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Foretal till fjdrde upplagan

Av framstillningen torde for juris kandidatexamen vissa delar behdva
ldsas endast kursivt. Sisom exempel hdrpi kan nimnas:

Avd I Kap4 §4 Byte / skifte/ av fast egendom s 48

e §5 Gava av fast egendom s 49-53
M- Kap5 §1 Jordlega S 65-68
M- § 4 Stindig besittningsritt s72f

(stadgad &boritt)

M- §5 Huslega eller hyra s 74
M- §6 Tomtritt s 75=T77
AR Kap7 §1 ~ Brukspant ' s85f

AvdIl Kap2 B2 Allminna inrittningars s 131~ 133
hemman

e Kap2D§ 2B Stddernas odaljord och s 139-148
donationsjord

"— Kap 31 Delningsgrund vid skifte ’ s170-181

fr o m 1734 ars lag

Dessa delar ha utméirkts genom sin indragna text. '

Samtliga de nimnda rittsfallen dterfinnas i mitt arbete "Réttshistoriska
réttsfall" 5 upplagan (1968).

Juridicum Lund den 4 maj 1970

Gerhard Hafstrom
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AVD I FASTIGHETSRATT






Kap 1 BEGREPPET FAST EGENDOM

Litteratur: Ake Malmstrom. Nigra anteckningar om begreppen fastighet
och fast egendom. Festskrift tillignad Wilhelm Lundstedt, Uppsala
universitets arsskrift 1947:6.

Redan i landskapslagarna patriffas ej sdllan uttrycket 16sbren. It ex
UL:s gifterm&lsformel (AB 3) heter det, att hustrun fir giftoritt i visst
16s6re, och i samma kapitel séttes 160s0re uttryckligen i motsats till jord.
Sisom exempel pd 16s6re nimnas guld och trdlar. Enligt VgL II betraktas
hus & annan tillhdrig jord som 16s egendom, Detta berodde pd att besitt-
ningsritten till jorden i detta fall var temporir, D4 denna av det ena eller
andra skilet upphdrde, var husigaren skyldig att begiva sig didrifrdn, och
han hade d4 in dubio ritt att medtaga sin egendom, dvs huset. Ett eller
flera trihus kunde relativt litt bortféras, och enligt vara forfiders sitt
att se var ett dylikt hus dérfor att likstdlla med 16s6re. Stod huset dir-
emot pi egen grund, saknades i regel anledning att rubba detsamma och
det betraktades didrfor som tillbehor till jorden. Samma bestimmelser
“torde ha g#llt i stiderna under medeltiden, di byggnader & s k ofri grund
ansigs sdsom 16s egendom. Begreppet fast egendom fick under medel-
tiden sin storsta betydelse inom #ktenskaps- och arvsrittens omrade. I
yngre landslagen heter det (GB 5) : "I var lag giftes ej bonde i sin hustrus
odaljord eller hus eller odalvattenverk, och ej hon i hans, men i alla
andra 16s6ren". A motsvarande stille i ME StL stadgas, att detsamma
gillde for borgare, som Hgde jord pd landet. Men hir gires ett tilligg.
Regeln forklaras ndmligen dven omfatta sadant 16s6re, som Hr '"i boskap".
Detta uttryck innebir, att sidsom tillbehdr till den fasta egendomen skulle
i detta fall ridknas alla ntdiga inventarier sdsom bord, binkar, stolar,
singar, skip, kistor, kdks- och bryggkirl samt alla till dkerbruket ho-
rande redskap, vagnar och kidrror. Men dessutom ockséi alla dragare,
oxar, kor och fir, #vensom sid och h6, "som en ritt lantman icke kan
umbdéra i sitt hushdll". Didremot riknades icke till "boskap' prydnader,
silver och guldsaker samt penningar. Dessa skulle alltsa ingi i gifto-
" ritten enligt stadslagen. Detsamma gillde i praxis vid arv och formod-
ligen #ven vid testamente.

Sedan gammalt var dven i svensk ritt jorden med vad dirtill horde under-
kastad en méngfald sidrregler, och dirmed gjorde sig dven hos oss frigan
om skillnaden mellan fast och 16st pdmind. Det foreldg emellertid som
bekant fére 1800-talets slut icke nigon i lag preciserad allmin grins,
ehuru man samtidigt av det tillgingliga materialet far det intrycket, att
det fanns en vag forestillning om att en generell grins i princip existera-
de eller borde existera. De stadganden, som funnos, avsigo endast en-
staka detaljspérsmaél och togo dirtill i regel sikte blott pd speciella rela-
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. tioners hur man i dvrigt i dldre rittsliv praktiskt tog stillning till proble-
men dr dnnu ej tillrdckligt undersdkt, Dock kan det sigas, att tendenser
av samma art som de pi kontinenten férekommande gjorde sig gillande,

Terminologien var ofta nigot varierande, I landslagen stilldes "jord"
mot "16s6ren". Senare talades ej sillan om "fast och 16s egendom", Nir
endast fast egendom 4syftades, anvindes girna vidlyftigare uttryck som
"jord" eller "jord 4 landet samt hus och tomt i staden' e d. Detta om-
vixlande sprakbruk priglade dven 1734 irs lag, som begagnade sidana
formuleringar som 'fast gods", "ororligt gods", "jord, hus och grund",
"jord 4 landet, hus, gird och tomt i staden" osv. Nehrman talade om
"fast egendom" eller "fast och ordrlig egendom'" sisom motsats till "os
egendom", "rorlig egendom' eller "16s6ren". I senare lagstiftning och
hos senare forfattare moter man foretridesvis termerna fastighet och
fast egendom samt 19sdren och 16s egendom. De bida forra liksom de
bida senare begagnades mycket linge utan egentlig atskillnad. Forst
1angt in pd 1800-talet framtridde tendenser till en verklig differentiering
mellan "fastighet'" och "fast egendom'. Doktrinen anvinde givetvis dven
de 14nade uttrycken res immobiles och res mobiles. Den hade vidare an-
knutit till begreppet res i utlindsk spekulation och upptagit indelningen

i res corporales och res incorporales. Vissa res incorporales blevo si-
som en f6ljd av de bida indelningarnas korsning uppfattade som res im-
mobiles. :

Hir ma - efter Ake Malmstrém - limnas nigra korta papekanden och
erinringar om de #ldre forhillandena, utan ansprdk p& fullstindighet.

Tidigt ser man exempel pd att jord innehavd endast med nigot slags
nyttjanderitt - dven om denna var av ganska kvalificerad beskaffenhet -
riknades som 16s0re, dvs att klassificeringen i sjdlva verket hinforde
sig till besittningsrétten och att denna tinktes ingd i den 16sa formdgen-
heten. Med fullféljande av en uppfattning, som skymtat redan i vistgéta-
ritten, forklarade Magnus Erikssons landslag, EdsB kap. 42, och
Kristoffers landslag, EdsB kap. 31, att (intaga 4). "allminningsjord"
skulle "rdknas som l5sdre". Samma tankeging gjorde sig gillande iven
lingre fram. Med anledning av den osikerhet, som uppstitt rorande de

s k simje~ och stadgehemmanen - i vilken kategori ingingo de hemman,
som tillkommit genom intagor 4 allminningsjord - uttalades i kungl. res.
pé adelns besvir 27 aug. 1668, § 53, den huvudregeln om stadgeritten,
att "denne rittigheten" skulle drvas efter lag '"som annat 166s6re".

Samtidigt som under 1600-talet diskussionerna om skattebondens jord-
dganderitt flammade upp, blevo i det praktiska rittslivet frilseréntorna
en vanlig foreteelse. Det &dr vilkint, hurusom en rintedgare pistods ha
dominium directum till den réntepliktiga jorden och dirmed i varje
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fall en viktig del av sjdlva iganderitten till densamma. Om sisom Alm-
quist hdvdat, dominium directum till en borjan forestilldes innefatta

hela #dganderitten (proprietas), #r det uppenbart, att rintan tedde sig
som fast gods. Men dven i den méan dganderitten tinktes delad - vilket

i allt fall blev den under 1700-talet radande konstruktionen - ansigs dock
den rintepliktiga jorden pé s#tt och vis, ndmligen sisom ett rintegivande
objekt, ingd i rinteligarens fasta formogenhet. Hans dominium directum
betydde ju efter tidens sitt att se tminstone en particula proprietalis.
Att bondens ritt, hans dominium utile enligt den lirda spekulationen, var
fast gods torde samtidigt aldrig nigon ha bestritt. Bérdsrittsfsrordningen
27 juni 1720 angav sisom foremal for bordsritt sivil "frilse- eller skatte-
jord" som ‘''frilserinta’, Rintans karaktir av fast egendom har seder-~
mera sttt fast och vunnit upprepad bekriftelse i lagstiftningen.

Det var helt naturligt, att sdrskilt giftoritts- och arvsreglerna framkal~
lade ett behov att i schemat fast - 18st inordna Hven rittigheter, att si-
‘lunda besvara frigan om res incorporales voro mobiles eller immobiles.
. De anforda belidggen visa, huru pa denna punkt motsittningen mellan
dganderitt och rittighet av ligre kvalitet till jord inverkade. Ansigs
full #ganderitt foreligga, var saken klar. Aven om skattebondens ritt
till sin jord ej alltid ansdgs som full dganderitt, var det uppenbarligen
stridande mot lag och tradition att kalla den 16s0re. Frilserinteligares
ritt blev, som i varje fall ett slags dganderitt, betraktad som fast gods.
Aven vissa enstaka stindiga besittningsritter - ritt till ofri tomt i stad
och viss ritt till vattenverk - blevo som bekant si sméningom hinférda,
till den fasta egendomen, om #n den nu radande uppfattningen i detta av-
seende torde ha blivit definitivt fixerad ritt sent. Det har redan visats,
att andra besitiningsritter riknades som 16sdre; si blev forhallandet
dven med stadgad &boritt til kronojord ocksa efter dess upphdjelse till
stiandig 1789.

Den utveckling, som bertrts i det foregiende, hade fort fram till ett
begrepp fastighet eller fast egendom, som omfattade dels jorden med
vissa tillbehSr, tinkts sisom innehavd med #ganderitt, dels vissa
rittigheter, sisom frilserinta. P4 en del punkter riddde delade meningar,
- sdsom angdende atskilliga tillbehorsfrigor, angdende gruva, vissa be-
sittningsritter m m. Att begreppsbildningen var frin grunden oklar be-
hover knappast pdpekas. Mot varandra stredo 4 ena sidan tendenser att
uppstilla en indelning av sjdlva tingen, oberoende av den ritt med vilken
de innehades, 4 andra sidan tendenser att 1ita distinktionen bero just

av ritten till tingen, si mycket mer som rittigheterna fattades som
okroppsliga ting.
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‘Lagkommitténs civillagsforslag 1826 och det dirp4 byggda forslaget av
dldre lagberedningen 1847 ldto jordabalken inledas av ett kapitel "Om
fast egendom; och om allminna willkor for dganderitt dertill". I denna
rubrik méste tydligen "fast egendom" sprakligt sett betyda sjdlva objektet
sdsom sddant, ej ritten till detsamma. Forslagen stadga emellertid sam~
tidigt bl a , att frélserédnta "ware som fast egendom ansedd" och beteckna
alltsd dir en viss typ av riitt till jord sisom fast egendom pi grund av
dess historiskt motiverade jimstéllbarhet med jorddganderitt. I vissa
yttranden i dldre lagberedningen forebddas emellertid uppstidllandet av
dubbla indelningar, dels en sakindelning, dels en rittighetsindelning,

med didrav foljande differentiering av '"fastighet" och "fast egendom!''.

Senare tillkommer lagen den 24 maj 1895 angdende vad till fast egendom
ir att hinfora. Lagen bibehll den gamla metoden att 14ta begreppet pa

en ging avse saker och rittigheter. Lagtexten talar endast om fast egen-
dom, men i motiven begagnas fast egendom och fastighet sdsom synonyma
beteckningar. Sjilva lagens utformning har dock i viss mén underlittat
differentieringstendenserna, och dessa ha sedermera férmirkts i okad
omfattning men icke kunnat helt tringa igenom. Differentieringen mellan
"fastighet' och "fast egendom" dr i sjidlva verket ofullstidndigare dn

vad vissa nyare uttalanden 13ta péskina.

For kreditvisendet har 1895 &rs lag haft sdrskild betydelse genom att
den angav gridnsen mellan vad som #r foremal for fastighetsinteckning
och vad som dr underlag for forlagsinteckning.

Gillande ritt dr Lagen den 29 juli 1966 om vad som &r fast egendom. I
huvudsak pa samma sitt som i 1895 ars lag riknar gillande ritt till

fast egendom dels sjdlva jorden (1 §) med vad som stadigvarande finns

i eller p4 denna sisom byggnader, ledningar, trid och vixter, dels vad
som for stadigvarande bruk finns i byggnaderna, exempelvis virme- och
sanitetsanlidggningar (2-3 §§). Den frdmsta nyheten i 1966 Ars lag av-
ser kretsen av tillbehdr till fastigheter, dir industriell verksamhet
drivs (4 §). Lagen medtager hir en forhillandevis vidstrickt krets, om-~
fattande maskiner och annan utrustning, som tillférts fastigheten for att
anvindas i verksamheten, med undantag for fordon, kontorsutrustning
och handverktyg. I motsats till dldre ritt forlora dganderittsforbehall

i fraga om féoremél - utom maskiner och andra féremél av typ industri-
tillbehor - vilka infogats pa sidant sitt att de framstd som tillbehor

till denna, sin verkan mot sivil tredje man som mellan parterna sjilva
6 8§).

1966 ars lag innehdller ingen motsvarighet till bestimmelserna i 1895 irs
lag, 5 §, varigenom till fast egendom hinf6rts vissa dldre sakrittstyper
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nimligen frilserinta, viss byggnad & ofri grund samt visst vattenverk pa
annans grund dvensom i jordeboken upptaget fiskeri, varmed dganderitt
till grunden ej dr forenad. Frilserdntorna ha ju numera avvecklats, I
ovrigt skola bestimmelserna i 5 § i 1895 irs lag fortfarande bestd, in-
till dess dvergangsbestimmelser utfirdas till den nya jordbalken.

Att mirka ir slutligen, att 1895 irs lag liksom den nuvarande, ovan
ndmnda 1966 ars lag blott giiller i civilrittsligt avseende. Begreppet fast
egendom har silunda en annan innebdrd, di det aterfinnes i bevillnings-
forordningen, kommunalskattefdrordningen och andra forfattningar inom
den offentliga rittens omride.

Den ovan tecknade utvecklingen gor det forklarligt, att den uppfattningen
alltmera stadgat sig, att indelningen i fast och 1658 egendom bor anses
hinfora sig till férmogenhetstillgdngarna verhuvud. D4 allt, som icke
enligt de givna reglerna ir fast egendom, didrmed riknas till 16s egendom,
betecknar sistnimnda term numera icke blott 16sa saker utan Hven ford-
ringar, aktieritter och andra andelsritter, immaterialritter, s k be-
grinsade sakritter, vare sig objektet dr fast eller 16st, osv. Ocksa i
lagstil kan man mota hinsyftningar pd detta allminna begrepp 16s egendom.

Vid sidan av fast och 16s egendom anviindes alltjimt uttrycken fasta och
16sa saker samt fastigheter och 16s6ren. Motsatsparet fasta och 16sa
saker dsyftar di saker i tringre mening och hinfor sig till deras beskaf-
fenhet av fasta eller flyttbara i fysiskt hénseende; detta leder till att

man exempelvis kan tala om fasta saker, som rittsligt sett dro 16s egen-
dom, eller om 16sa saker, som rittsligt sett dro (tillbehor till) fast
egendom. Motsatsparet fastigheter och 16s6ren dter fir sin ndrmare pre-
cisering av lagen, Nirmast betyder fastighet som kollektivbeteckning jor-
den med vad dirtill hér enligt lagens tillbehorsregler; 16sdren betyder
16sa saker, i den méan dessa icke #ro tillbehor till jorden. Ofta fir dock
fastighet dven i nutida sprikbruk betyda dganderétt till jordomrade, 16s-
Sre #ganderitt till 16s sak. En pitaglig tendens finnes likvil att med
fastighet dsyfta foretridesvis sjdlva objektet, si att forhallandet mellan
fast egendom och fastighet i litteraturen ibland uttryckes sé: fast egen-
dom #r dganderitt till fastighet. En anknytning kan ocksé synas foreligga
till bestimmelserna om fastighetsregistrering; denna registrering redo-
visar ju en officiell lantmiteriteknisk indelning av markytan i "sdrskilda
fastigheter".

Emellertid dr detta pa doktrindr, fornuftsmissig vig vunna fastighetsbe-
grepp (fastighet = jordstycke), vilket ju ir ett renodlat sakbegrepp, an-
vindbart endast i vissa sammanhang. Rittshistorien visar icke blott de
allminna forsok att avgrinsa fast och 16s egendom, vilka ovan skildrats,
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utan ven ett fastighetsbegrepp av sirskilt slag: tanken :pd en fastighet
sdsom i princip en kvotdel av en by (eller analog enhet). "Det &dr i full
overensstimmelse med detta betraktelsesitt som de olika delédgarna i
byn (skifteslaget) kunnat genom skiftesforrittningar f4 sina dgor ompla-
cerade eller koncentrerade i firre antal skiften, eller dven fi bade bostad
och #gor utflyttade till helt annan plats, utan att resp fastigheter ansetts
#ndra individualitet i réttsligt avseende.' (Undén) Fastighet blir tydligen
med en sidan tankeging icke en "sak' i vanlig mening utan ett slags rit-
tighet. Aven denna tankeging har piverkat fastighetsbegreppet inom det
nutida fastighetsbildnings- och fastighetsregistreringssystemet. "Fastig-
het" fir i detta system alltjimt i viss min karaktiren av en abstrakt en-
het, vars materiella underlag kan forindras, utan att "fastigheten" blir
en annan, '

Den ovanstaende framstillningen har huvudsakligen s6kt skissera de
viktigaste linjer, som historiskt lett fram till det nuvarande begreppet
fast egendom, och siirskilt sokt framhiva den roll, som spelats av dldre
idéer om begreppet sak, samt de likheter och olikheter, som kunna spd-
ras vid jimforelse med utlindsk rittsutveckling. En tendens i vira dagar
till differentiering mellan fast egendom och fastighet har berdrts, och
det har antytts, att en sddan differentiering icke kunnat klart genomfsras.
Begreppsbildningen #r alltsa delvis ooverskadlig och oklar.
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Kap 2 JORDAGANDERATT

Litteratur: J.E. Almquist. Till frigan om skattebondens jordiganderitt
under perioden 1719 - 1789. Minnesskrift dgnad 1734 irs lag. II (1934).

Allt ifran nya tidens borjan hade de kontinentala feodalrittsliga teorierna
sakta men sikert borjat utéva sitt inflytande #ven i Sverige. Enligt dessa
frén inhemsk synpunkt historiskt felaktiga teorier skulle all jord frin
borjan ha tillhért kronan. Konungen hade emellertid redan pé ett tidigt
stadium i egenskap av dess representant vid olika tillfdllen med dgande -
ritt overlétit vissa fastigheter till enskilda adelsmén. Uppfattningen omi
skattebondens principiella jimstdlldhet med kronobonden var fullt utbildad
redan 1622, da frilsektpen paborjades. DA tilldtos nimligen adelsmin

att av kronan tillhandla sig skattehemman liksom kronohemman, och

den enda skillnaden, som kom till synes i 6verlitelsebreven, var ett pi~-
pekande for koparen, att han ej fick kéra bort skattebonden frin hemmanet,
sa linge denne fullgjorde sina lagliga skyldigheter. Detta har fran adligt
hill uttolkats, som om skattebonden blott hade bordsritt eller drftlig be~
sittningsritt till jorden. Skillnaden mellan skatte- och kronobondens ritts-
stillning ansigs under 1600-talet ha uppstitt genom att de forra vid olika
tillfdllen genom bordsritts- eller skatterittskop lyckats forbittra sin
stidllning. Den ritt, som de dirigenom erhillit, syntes emellertid vara
baserad uteslutande pa de med kronan ingangna kontrakten. Var skillnaden
mellan skatte- och kronobonden liten, var skillnaden mellan skattebondens
och frilsemannens rittigheter till jord vid 1600-talets mitt s& mycket
storre. I olikhet med adelsmannen var skattebonden silunda skyldig att
hilla hemmanet vil vid makt genom byggning, dikning och plantering,
vilket kontrollerades vid periodvis dterkommande husesyner. Han fick
vidare icke utan dverhetens tillstind minska jordarealen genom klyvning
eller avsondring, fick icke 6verldta nyttjanderitten till ndgon annan vid
dventyr av boter, fick icke hugga bdrande trid eller mastetrid eller
utova jaktritt & hemmanet, och vid forsiljning utom bord méste han forst
hembjuda jorden 4t rintetagaren. Han var skyldig att ordentligt erldgga
sina 4rliga utskylder och vid underlitenhet hiirutinnan under tre pé var-
andra foljande ar kunde hemmanet i egenskap av skattevrak utan virde-
ring vederkinnas under kronan eller dess rittsinnehavare. Ja, rinte-
tagaren ansig sigt o m ha ritt att fritt disponera Sver de ouppodlade
delarna av skattehemmanet, eftersom skattebonden enligt landslagen (KrLL
KgB 30) ej syntes kunna gora ansprik pd storre areal, #n han sjdlv for-
médde bruka och bearbeta. Med hinsyn till alla dessa inskridnkningar dr
det ganska naturligt, att skattebondens dganderitt till jorden forefsll
tvivelaktig, sdrskilt for den, som ej kinde till, att atskilliga av inskrink-
ningarna vore av timligen firskt datum. Skattebondens dganderiitt eller

s k dominium directum forsvarades emellertid av den inhemska doktrinen



(STIERNHOOK och RALAMB). Blott LOCCENIUS, som ju var utlinning
till borden, jimstillde i de béda forsta upplagorna av "Synopsis juris'
skatteritt med det justinianska institutet emghﬁeusgs, dvs ville tilldela
skattebonden blott dominium utile eller bordsritt. Vad de latinska ter-
merna angdr, hirstammar dessa nirmast frin tysk-romersk ritt. Agande~
ritt och bordsritt innefattade tillsammans dominium plenum, varav foljer,
att dominium ansigs vara en hdogre art in dganderitten eller proprietas.
Dominum bor didrfor 1dmpligen dversittas med herravilde. Ett delat
dominium (Dominium divisum) var alltsi icke detsamma som en delad
dganderitt. Den tysk-romerska uppfattningen om den odelbara dgande-
ritten ersattes under 1700-talet i viss mén av den naturrittsliga, som
laborerade med ett delbart dganderittsbegrepp. I Sverige presenterades
denna sistnimnda uppfattning av NEHRMAN, som ansig att dominium

utile uppstod, 'mirej allenast nyttan utan ock en del av dganderitten 1im-~
nas 4t en annan och dess arvingar emot nigon viss erkinsla eller avgift'.
Dominium directum hade enligt samme forfattare ""den, som ldmnat nyttan
at en annan och forbehallit sig storsta delen av proprietate jimte ndgon .
viss erkinsla och avgift samt rittighet att fa det ater vid vissa tillfillen'.
Som exempel anger NEHRMAN just skattebonden som innehavare av
dominium utile, medan rintetagaren hade directum. Dock idr att mirka,

att utom NEHRMAN forvinansvirt fi av doktrinens mén anslutit sig till
liran om den delade dganderitten. Det kan silunda ej pastds, att den
gamla tysk-romerska teorien rorande ett dominium duplex i Sverige under
1700-talet undantringts av den naturrittsliga ldran om en delad dgande-
ritt. I sjidlva verket ha bdda forkunnats sida vid sida ehuru av olika
auktoriteter. NEHRMANSs nya lira har ej heller fitt nigon stbrre betydelse
i samtidens rittspraxis. For sivitt det giller skattejorden, ligger anled-
ningen hirtill i 6ppen dag. Varken adelsmannen eller skattebonden hade -
nidmligen nigot storre intresse av att ansluta sig till densamma,. da de vid
frélsekop var for sig representerade hela dganderitten till skattejorden.
Béda fingo ocksé i praxis var for sig lagfart pd hela det frilsekopta hem-
manet, vilket efter 1725 var infort i jordeboken under frilse titel. Frigan
om skattebondens dganderitt till jorden 19stes definitivt forst genom 1789
irs forordning, som karakteriserats som en bondernas magna charta eller
frihetsbrev. Hiri forklarade Gustaf III uttryckligen, att skattebondens
dispositions- och #ganderitt till skattejorden skulle for framtiden vara
lika fri och fullstéindig som adelsmannens till frilsejorden. En dylik for-
klaring skulle emellertid ha saknat stbrre virde, om de dittills inskrinkan-
de bestimmelserna limnats orubbade. Det befanns dirfor 1dmpligt att
dirjimte upphiva reglerna om skattevrak och kronans 1osningsratt till
skattejord vid forsiljning utom bord samt att begrinsa regalritten till
birande trid till att gilla allenast ek och bok. Vidare avskaffades huse-
syner & skattejord och jaktritten dirstides tillerkiindes bonden.
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Den frihet, som tillkom jordigaren efter 1789 och som under 1800-talet
ytterligare utvidgades av den segrande liberalismen, har smaningom allt-
mera inskrinkts. Utvecklingens pendel har enligt sin vana plotsligt bor-
jat svinga i motsatt riktning. Anledningen #r ndrmast av politisk art.
Socialdemokraterna ha foga kinsla for det liberalistiska dganderittsbe-
greppet, som gick ut pa storsta mojliga frihet inom Hgarens rittssfir.
Enligt socialdemokratisk uppfattning bor ddremot dganderitten huvudsak-
ligen vara en social funktion med forpliktelse for dgaren att vid nyttjande
av egendomen i forsta hand beakta det allméinnas férdel. Som en f6ljd av
denna uppfattning ha i vra dagar atskilliga lagstiftningsédtgtirder vid-
tagits, som i realiteten varit dgnade att dnyo sinka den hdvdvunna jord-
#ganderittens kvalitet. Som exempel ma hir blott anforas, att jordigaren
- gatt forlustig storsta delen av sin gamla fiskeritt och att genom 1938
ars gruvlag jordigarandelen till mineral i princip utplénats. Vidare bor
nimnas arrende-och hyreslagstiftningen, skogsvéirdslagarna, den moderna
jordlagstiftningen avsedd att underlitta jordbrukets rationalisering - samt
utvidgningen av expropriationslagstiftningen.
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Kap 3 BORDSRATT (i civilrittslig bemirkelse)

Litteratur: Gerhard Hafstrom. Art. Bordsritt i Kulturhistoriskt lexikon
for nordisk medeltid, Band 2 (1957).

Med fsv. byrbp menades frindernas ritt att 16sa till sig jord, s att den
icke kom i oskyld persons #go. Ordet byrp betyder egentligen "bord",
"slidktskap", hirtill byrpa, ""bevisa sin ritt (till jord) pad grund av slikt-
skap', och byrpaman, "irinde som har ritt att 16sa jord".

I dldsta tid synes jorden icke ha fitt forsiljas utom i fall av nod. Enligt
GL.28 kap., fick silunda ingen s#lja jord, om ej trangma3l nsdgade dir-
till. Agaren skulle d4 med sockenmin och #ttemin tillssiga de nirmaste
frinderna, vilka skulle prova, vad ndden krdvde. Om ej de nirskyldaste
kunde kipa jorden, si fingo mén i mera avldgsna slidktgrenar eller #ttemin
kopa. "Men jord m4 aldrig kdpas utom &tten'. Den som #ndock sélde sin
fidernejord och avhinde sig allt inom hignaden, blev skild fran arv med
friander och brdoder, och han hade inte ldngre ritt till gutniska méns
mansbot. Men hans stner skulle vara i arv och lag med frinderna, om
de ater fingo jord till 3 mark lega (priggia marca laigi, kap. 20:13). Den
som férddde jord, som gav 3 mark i lega , utan tringma4l, hade férver-
kat sin hals, och hans hustru sin kyrkplats, och han skulle sti bakom
i stapeln (Tilligg 2-63-2).

Aven i Vistergétland fick jord ursprungligen endast siljas vid nod. "Icke
ma kvinna s#lja jord, om icke hunger driver henne dirtill eller brist
pa kldder eller annat tringmél" (YVgL JB 5).

Enligt AVgL JB 4 och 5 skulle den som ville s#lja jord bjuda den &t

sin arvinge. Sedan skulle b6rdemannen kallas till en si kallad manads-
stimma och direfter ev. till ett ting, varvid sdljaren skulle tilldomas
ritten att silja it den, som bjod den hogsta kopeskillingen. - Enligt
YVgL JB 5 och 6 tycks virdet av den jord, som skulle bordas, ha fast-
stéllts vid tinget av sdrskilda virderingsmin, och om bérdeminnen icke
ville betala denna summa, fick jorden siljas till vem som helst. Slikt-
ingarna hade alltsi hir en forkopsritt. Koptes emellertid jorden seder-
mera av oskyld man till 14gre belopp, #n virderingsméinnen angivit,
hade sliktingarna aterlsningsritt till samma belopp, som den oskylde
hade forklarat sig villig att betala.

Enligt den &ldsta ritten (GL och VgL) var all jord underkastad bordsratt.
De Ovriga landskapslagarna skilde diremot mellan arvejord och avlinge-~
jord, vilken sistndmnda ej var foreméal for bordsritt. Detta uttrycktes
i UL JB 2:4 med orden: "Den jord haver avlat, have vald att géora med
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den vad han vill, giva eller silja it vem han vill och som han kan for
hogsta pris."

Enligt OgL JB 3 skulle, om en bonde ville sélja jord, fidernejord hem-
bjudas &t fidernefrinder och modernejord it médernefrinder (Paterna
paternis, materna maternis). I alla 6vriga landskapslagar gillde dir-
emot samma nirskyldsprincip som vid arv. Enligt OgL foreldg ej skyl- )
dighet att hembjuda mindre jordegendom #n en sjéttedels attung i byggd by
eller jord till 3 marks virde i hump eller utjord (i humpum aella hapum).

Aven enligt DL (och VmL) BB 1 (jfr SmL JB 4:1) fick jord s#ljas endast
vid n6d och i s8 fall skulle den forst hembjudas till b6rdeminnen. - En-
ligt HL JB 1 fick man blott sélja sin gamla arvejord for tre rs underhdll,
och #ven i detta fall maste hembud forst ske till de nirmaste skylde-
méinnen.

Enligt UL JB 1 skulle gammal arvejord hembjudas till bérdemannen -
det dr den ndrmaste arvtagaren (fl. 2) - infSr grannar och kyrksocken.
Om bdrdemannen efter tre hundaresting icke ville kiinnas vid jorden, si
fick den kopa jorden, ''som har den djupaste pungen och vill giva dess
viirde i penningar av silver". Jorden skulle d& tilldomas denne s fullt
och fast som gammalt fiderne och fornirvd odaljord. - Om diremot
bérdemannen kom och bjod virdet for sin bordsjord fore de tre tings-
dagarna, skulle s#dljaren enligt lagen svara: "Vill du giva lika mycket
som en annan bjuder, i sidana varor som jag tarvar, di liter jag dig
kopa jorden i bord." - ""Nej", sdger han, "jag vill giva virdet i penning-
ar.'" D4 skulle jorden domas i bérd, och penningarna limnas i 16ftes-
mans hinder, om siljaren ej ville taga emot dem. D4 skulle bdrde-
mannen giva en mark rent silver fér varje ortug, varav utgick bade séd
och penningar, och ej mera, eller s mycket penningar, att man kunde
smilta en mark silver dirav, och tredjedelen mindre for sidant 6rtug-
land, varav endast penningar utgick i rénta, och sedan for varje jord
efter som den var vird. I praxis utgick dirjimte ofta en sirskild vingava.
Om bdrdemannen inte ville kdpa jorden ens pé fjirde tinget, kunde oskyld
man kopa den.

Enligt landskapslagarna skulle bordsritt icke begagnas vid all dverlitelse
av jord, sdlunda icke vid giva och giftoritt. Likasa fsrekom icke bords-
ritt vid testamente pa landsbygden i motsats till i stiderna. Dessa in-
skrinkningar i bordsritts anvindning tillkommo pad grund av kyrkligt
inflytande. Kyrkan uppfattade nimligen bordsritten som ett hinder for
sjilagidvorna och sokte dirfor pa olika sitt att omintetgéra verkningarna
av sliktingarnas ansprik. I dessa fall skyddade dock lagarna pé annat sitt
frindernas ritt, nimligen genom begrinsningarna i gdvo- och testaments-
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friheten.

Aven j stiderna fanns frin deras #ldsta tid m&jlighet for sliktingar att
utdva bordsritt. Behovet av detta institut var dock vida mindre f6r borg-
arna #n for allmogen. Enligt BjorkSaritten synes uppbud pad radstugan ha
varit tillrdckligt.

Enligt ME LL (JB 2) skulle, om nigon ville silja sin arvejord, uppbud
ske pa tre hiradsting, fidernejord till fidernefrinder och médernejord
till modernefrinder. Direfter hade bordeménnen natt och ar pd sig att
16sa jorden mot en kidpeskilling, som skulle faststillas av sdrskilda
virderingsmin. Bordade de icke under denna si kallade lagastindstid,
fick dgaren silja till vem han ville. Bordsritt hade alltsi enligt ME LL
allenast karaktdr av forkOpsritt.

Enligt ME StL (JB 1) - i detta héinseende piverkad av hanseatisk ritt -
skulle den som ville foryttra fast egendom, forst 1ata uppbjuda fastig-
heten tre méindagar efter varandra i ridstugan samt direfter i nirvaro

av tvd borgare hembjuda fastigheten till siljarens nirmaste frinder.
Direst icke dessa inom viss tid efter tredje uppbudet, nimligen vid arve-
jord inom 14 dagar och vid avlingejord inom 8 dagar, intridde som
kopare och erlade samma kopeskilling som oskyld man bjudit, skulle f6r-
sdljning f4 dga rum till vem som helst. Skillnaden mellan lands- och
stadsriitt 14g alltsd 1) dels diri att i stad avsig bordsritten all jord,

2) dels déri, att tidsfristerna mellan uppbuden, dvensom lagastindstiden,
voro betydligt lingre pé landet dn i staden med dennas titare tingssam-
mantrdden, 3) dels diri att hembudsskyldighet ej stadgades fér landsbyg-
den, 4) dels slutligen déri att bordeskillingens belopp skulle bestimmas

i forra fallet efter viirdering och i senare fallet med utgdngspunkt frin det
belopp som oskyld man bjudit f6r fastigheten. I praxis forekom dock hem-
bud dven ddrstiddes i ej ringa omfattning pa grund av gammal sed och det-
ta #nnu i bdrjan av 1700-talet. 5) Enligt stadslagen (AB 19:1) forekom
bordsritt dven vid gava och testamente i motsats till enligt landsritt.
Denna bordsritt synes dock ha haft en annan karaktir 4n vid kép satill-
vida, som den var en 15sningsritt inom en tidrymd av natt och dr. Nigot
sdrskilt uppbuds- eller hembudsforfarande foreskrevs inte heller i detta
sammanhang.

Ar 1720 utkom en bordsrittsforordning, som fick stor betydelse for den
kommande utvecklingen. Foremal for bordsritt skulle enligt denna for-
ordning vara fréilse~- och skattejord samt frélseréinta, som &drvts eller
tidigare kopts pa grund av bordsriitt. Av dessa trenne objekt for bords-
ritten torde frilserintan ha inneburit en nyhet. (Jfr dock K. Res. pa
ridderskapets och adelns besvir 1660, p. 10, tr. hos STIERNMAN I1:1389.)
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Détta moment inférdes i férordningen genom en riddarhuskupp och sam- .
manhingde med forhallandet, att ridderskapet och adeln betraktade
frilserintan sdsom nidrmast representerande dganderitten till jorden och
sdlunda i och for sig sdsom fast egendom. Dirtill kom, att i begreppet
frilserinta ej sillan ingingo dagsverken, vilka kunde vara av speciell
betydelse for uppritthdllande av ett nirbeliget siteri, for vars besténd
fréilserintan ursprungligen bildats. D4 dylika frélseréintor genom arv '

" blevo skilda fran siteriet, kunde bordsritten bliva ett effektivt medel

for aterforenandet. Forhillandet att frilserintan efter 1720 ansigs kunna
bordas medférde ocksi den naturliga konsekvensen, att denna erholl fast
egendoms natur (for forsta gingen uttalat av NEHRMAN 1729; i lag dock
uttryckligen foreskrivet forst genom kungliga forordningen 1810 10/4),
och denna karaktdr har den bibehdllit &nda till 1966 (se hirom 1895

drs lag angdende vad till fast egendom #r att hiinfora, 5 §). I egenskap

av fastighet var frilserintan ocksd foremdl for lagfart, ehuru detta fore
1810 kom att tillimpas p& det egendomliga sittet, att vederbdrande
frilserinteigare erholl lagfart icke pa rintan som sddan, utan formellt
pa den jord, frén vilken rintan utgick, och detta trots att denna jord
dgdes av en skattebonde, som samtidigt sjilv hade lagfart pa samma jord.
~ En annan viktig nyhet i 1720 &rs bordsrittsforordning var, att bords-
ritten, som tidigare strickt sig lika 14ngt som arvsritten, numera kom
 att inskrinkas, si att den pé sidolinjen ej fick stricka sig lingre &n t.o.m.
kusiner. ‘

1734 &rs lag byggde i huvudsak pd 1720 irs forordning jimte vissa andra
hithdrande #ldre bestimmelser. Bordsritt till frilserdnta omtalades
visserligen icke i lagen, men i praxis ansigs forordningen i detta stycke
gilla vid sidan av 1734 ars lag. Bordsrittens betydelse var emellertid

i avtagande. Den allminna tendensen att framhiva individen pd sliktens
bekostnad hade redan begynt sitt segertdg. Individualismens idéer gingo
i jimlikhetens tecken. Alla individer borde utan hinsyn till slikt och
tradition stillas sida vid sida direkt under lagen. Ur denna synpunkt
tedde sig bordsrittsinstitutet sdsom i hég grad forildrat och obekvimt.
Det kunde ocksi pivisas, att bérdemin ej sillan utnyttjat institutet sdsom
en mojlighet till utpressning, d.v.s. betingat sig gottgorelse for sin
underlitenhet att gora bordsritten gillande. Genom kunglig forordning
21 december 1857 upphivdes bérdsritten till en borjan i stad, dir den
dock aldrig spelat nigon mera framtridande roll. Av vida stérre be-
tydelse blev didrfor kungliga forordningen 22 december 1863 varigenom
institutet avlystes jimvil pd landsbygden.

Bordsritten kvarstir 4n i dag i viss form som optionsrétt vid Overgang
av arrenderitt till kronohemman samt, negativt, som ett hinder for
viderboende eller nabo att utéva dem tillkommande 16sningsritt i stad.
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Kap 4 LAGA FANG

Litteratur: Gerhard Hafstrom. Artikeln Laga fing i Kulturhistoriskt
lexikon for nordisk medeltid. Band 10 (1965).

Laga fang dr i svensk ritt benimningen pa lagligen erkiinda sitt att for-
virva egendom. I denna betydelse forekommer ''laga fing" sivil i de
medeltida lagarna som i gillande ritt, dock endast i fraga om férvirv av
dganderitt till fast egendom (jordafing).

1 AVgL JB 1 finnes foljande upprikning: "Fem dro jordafing. Ett ir arv,
det andra dr hemgéva (hemgaef) &t son, det tredje ir hemfoljd (hemfylgh)
-at dotter, det fjirde dr kop, det femte dr skotning (dvs. giva av jord)."

I ME LL JB 1, som handlar om "Hurusom fem #ro laga jordafing",
finnes féljande upprikning: "Fem #ro laga jordafing i Sveriges lag. Ett
ir arv, om lagligen drvt dr, det andra dr byte, om lagligen bytt &r, det
tredje dr kop, om lagligen kopt dr, det fjirde ir gdva, om lagligen

givet dr, det femte dr pantsatt jord, om den lagligen pantsatt dr och
panten sttt for linge. § 1. Detta Hr fulla jordafang, likasd i friga om
vatten och vattenverk och alla tillagor, efter som klart stir skrivet i vir
lagbok, huru vart och ett dr lagligt eller olagligt, pa sin plats. Lagligt
skall bestd, olagligt skall dtergd. Ty lagligt finget #r ritt finget, och
allt olagligt finget 4r som icke finget, till dess att urminnes hivd kommer
till. "

Till VgL:s tre huvudarter av jordafdng, ndmligen arv (jimte hemgiva och
hemfsljd), kop och giva har ME LL silunda lagt byte och pantsittning.

Att pantsittning betecknades som laga féng beror pi den lagliga fore-
skriften, att panten tillfoll ldngivaren med dganderitt, om ldnesumman
icke aterbetalades inom foreskriven tid. Enligt dldre ritt kunde tydligen
pantsittning betecknas som en forsiljning med ritt for siljaren till ater-
kop.

I Kr LL tilligges: "Dir urminnes hiivd kommer till, di #r det laga finget,
och det m4 ingen klandra." Hirmed avsigs sannolikt endast en fortydlig- -
ande forklaring. I doktrinen har ratt oenighet om huruvida urminnes hivd

vore ett laga fing eller endast presumtion for ett sddant. Enligt Nehrmans
sdkerligen riktiga uppfattning var urminnes hivd efter landslagen ett

laga fang: ""Ja, Lagen drkidnner - thet for lagliga fingit, som strider emot
Lag, nir thet med vrminnes H#fd 4r bestyrckt" (Inledning til then swenska
Jurisprudentiam civilem 1729, s. 375).

I den fortfarande i huvudsak #nnu gillande JB 1:1 i 1734 irs lag aterfinnes
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foljande upprikning:

"Dessa dro laga fing, dirigenom man jord, hus och grund, & landet och

i staden, forvirva mai: ett dr arv, om lagligen #rvt #r; annat lr skifte,
om lagligen skift 4r; tredje dr kdp, om lagligen kopt dr; fjdrde dr gava,
om lagligen givet dr; (femte dr pant, om den lagligen pantsatt och for-
stinden #r): Allt eftersom i denna lagbok skrivet stir. Lagligt stinde,
olagligt dterginge." - Hit bora ocksi riknas giftoritt och testamente.
Slutligen tillkommer hdvd, som &tminstone tidvis formellt uppfattats som
ett laga fing (se vidare s 60).

Sdsom laga fing i svensk ritt blivit anvint, sittes i motsats dirtill si~
dan handling, varigenom en person utan sirskild rittsgrund bemiktigar
sig annans fastighet eller del dirav. Exempelvis intaga, varmed forstis,
att en jordigare egenmiktigt inhiignar eller eljest tillignar sig grannes
mark eller del av samfélld, #nnu oskiftad jord.
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'§1 Kop av fast egendom’

Litteratur: Gerhard Hafstrom. Skafthidllning. Historisk tidskrift for
Finland 1954. - Ake Malmstrom, NAagra anteckningar till fastighets-
kopets historia, Svensk Juristtidning 1941.

Betriffande det oskiljaktiga sambandet mellan &dtten och dess jord finnas
belysande uppgifter i den dlderdomliga Gutalagen. Om vid faderns dod
funnos dels undeririga och dels séner, vilka voro fullvuxna min, fick
den dldste icke skiljas frin den yngste, om ock néd borjade tringa p3,
forrdn ocksd denne var fullvuxen. Alla skulle ha del i det oskiftade boet,
tills den yngste hade fyllt femton 4r. Sedan skulle han taga emot pung och
skdlar, dvs. upptrdda som sjilvstidndig man, och envar sorja for sig,
om de icke ville lingre vara tillsammans. Boet stod alltsi infor sin
uppldsning. Om ndd borjade tringa pi, si att man maste silja jord till
foda, forr &n alla voro fullvuxna, da skulle man pantsitta lika mycket
av allas, sdvil den #ldstes som den yngstes, och icke silja i fast kop.
(20 kap.). '

Jorden fick alltsd endast séljas, om trangmal nddgade dirtill. DA skulle
sdljaren tillsiga ndrmaste frinde med sockenmin och dttemin, och de
skulle prova vad som var nodigt att sdlja. Den som gav penningar for
jord utan denna proévning, han hade forverkat sina penningar samt skulle
dirjimte bota 12 mark silver till landet och 12 mark till de skyldemén,
som revo kdpet. ""Men jord mé aldrig kopas utom #Htten.' (28 kap.).

Om ingen man i #tten ville kbpa jorden, hade frindekvinna forkopsritt
fore oskyld man. Om min tarvade silja, vilka inte hade ndgon dtteman,
da skulle de silja till dem, som skulle drva dem. Om dessa ej formadde
kopa, skulle de silja till hundaresminnen i det hundare, dir jorden 13g.

Vid forséljningen av jord skulle nirmaste frinde erhilla 1/8 av kpe-
skillingen.

Den som hade salt sin fidernejord, han var skild frén arv med broder
eller frinder och var i icke~gotlindska mins mansbot. Hans soner
skulle forst dter komma i arv och lag med frinderna, om de &nyo finge
jord av viss storlek.

Uppfattningen att bordsjorden icke fick siiljas kvarlevde lingt fram i
tiden p4 svenskon Rund i Riga-bukten, dir gutaritten gillde. Nir on
forlidnats till riksamiralen Carl Carlsson Gyllenhielm, undersdkte hans
forvaltare dr 1627 jordforhillandena och jordvirdena pi én. P4 dennes
forfragan, huru mycket jorden ansigs vird vid forsiljning, svarade
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bdnderna, att de drvt sin jord i femte eller sjétte knii. Men ingen hawer
nigonti jdh nogen Jord saldt eller kiopt, uthen seija Aple och Piron m&
sillias, min icke Jordh. (Ernst Klein, Rund, 1924, s. 104.)

Aven enligt den forna fastlandsritten fick den drvda jorden - fast fiderne
och fornirvd odal - endast sdljas pd grund av n 6 d. Men jorden méste i
si fall forst hembjudas de nirmaste frinderna.

I DL BB 1 ldmnas héirom en skildring, som bevarats fran den muntliga
lagsagans tid.

Byggi karl j by En man bodde i en by

atti bolstad iorpa och #gde dir jord.

a raep karll at saelia. Mannen blev nodd till att sédlja

oc saldi fiorpung i by och silde en fjdrdedel av byn

mep fastum oc fullum skiaellum. . med fastar och laga former.

aen skaerpti sko at foti. Ater tog skon till att kldmma;
sath wibpir karl oc notti. mannen satt pd jorden sin hemma.

1 Dalarna fick alltsd #nnu pd lagens tid bordsjorden forsiljas allenast
vid néd. Allteftersom ''skon tog till att klimma" silde mannen de andra
fjirdedelarna, varefter han grep till undantag och tog undan en hustomt
i byn utan del i byam3l. Vid forsiljningen undantog han ritt till kilk-=
dragning till skogs, krokfiske i sj6 och strom samt bete fér ko och so.
"D3 s#ljer han ock det. D4 hade den mannen silt allt" (ba war paen karl
alsaela). Om bordeménnen klandrade kopet, hade siljaren att med tva
vittnen och tolv méns ed styrka , att han lagligen hembjudit jorden.

Huru hembudet . till bordeménnen skulle ske omtalas ingdende i UL JB 1.
Jorden méste forst hembjudas den nirmaste bérdemannen infér grannar
och kyrksocken. Om bdrdemannen di inte ville kopa jorden, méste den
4nyo hembjudas honom tre ginger pd hundarestinget. (Jfr ovan s (1.)

Vid bdrdslésen hade alltsi jorden ett s.k. laga virde, vilket uppgick till
24 génger den 4rliga avraden. Detta virde blev bestimmande vid forsilj-
ning till oskyld - i de fall en hogre kopeskilling 6verenskoms &én laga
virdet, utgick mellanskillnaden i form av en s.k. vingiva (vingaef).

I dldsta tid var det enskilda kopeavtalet mellan parterna inte Htteridtts—
ligt giltigt forrén det blivit stadfiistat av fastarna. Det kunde dirfor en-
sidigt brytas mot en bot pd 3 mark. Aven om hembud skett och jorden
alltsi fick forsidljas till oskyld, méste dtteminnen deltaga i kopet. I det
fornsvenska #ttesamhillet innebar ndmligen fastighetsdverlitelsen,

att jord overfordes frin itt till Htt, Kopet var alltsi inte ett avtal endast
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mellan tvA personer utan mellan tva #tter. Det maste dirfor bekriftas
av ett antal Httemin frén savil sdljarens som kdparens sida, vilka kal- -
" lades fastar. De synas i den forna ritten liksom vid gifterméilet och
drépsforlikningen hava varit atta - fyra frin varje sida, foretrddda av
en ordforande, s.k. forskiliaman (svealagarna) eller styresfaste (VgL:a)
Dennes uppgift var att skilia firi fest eller skilia fore fastum, vilket in-
nebar att han genom' att uttala en formel domfiste kopet. Samtidigt holl
han och de dvriga fastarna aa skapt, pa skaftet, Rittshandlingen kallades
ddrfor skafthllning, vilken skedde pa den 6verlitna fastigheten. Stad-
fistelsen dverflyttades sedermera didrifrén till tinget,' varvid enligt
MELL EB 12 (KrLL JB 12) forskiliamannen eftertriddes av hiradshov-
dingen .samt fastarna av nimndeméinnen, Det var silunda ddrefter hi-
radshovdingen, vilket det aldg att firi skilia. Den didrvid uttalade muntli-
ga formeln inflot i det av hdradsritten utfirdade s.k. fastebrevet, och
ordalagen bevarades dirigenom i réttslivet si linge landslagen gillde,
dvs. dnda till dess 1734 irs lag tridde i kraft,

Efter skafthillningen skulle parterna och fastarna gi runt de forsélda
dgorna, 8.k, umfaerd., Direfter skedde en avslutande réttshand-

ling, s.k. skotning, varvid jord frin den forsélda fastigheten lades

ien mantel, som lig ovanfdr koparens skdte. I det 6gonblick nir mantelns
flikar viktes tillsammans, ansigs koparen ha blivit fastighetens dgare

(jfr SKL, kap. 79). Samma forfaringssitt forekom i den #ldsta norska
ritten under namnet mold taka, varvid jorden skulle himtas frén fyra
olika stillen, ndmligen under hogsitet, fran hirden, frin moétet mellan
"holt och hage', samt frin fastighetens raging.

Det hgr inom den rittshistoriska forskningen uttalats olika uppfattning om,
vilket foremil som ordet skaft avsdg - antingen skaftet pd en mitsting
eller skaftet pd ett vapen. I diplomen limnas ingenstides hirom nigon
vigledande upplysning.

Dessbittre limnar Ivar Flemings till Sundsholm nyligen tryckta jordebok
fran 1500-talets forra hilft den ldnge saknade forklaringen. )Pé et!
lagmansting i Lappiiockj gird i Lappo socken 4r 1540 bestyrktes med ed
ett landsfogden Lass Brokes vittnesintyg, enligt vilket borgaren i Abo
Lasse Pirro med sin hustrus rdd, samtycke:-och godvilja - besynnerliga
for ndgon deras miirkliga tring och armod skull, eftersom hustrun den
tiden var ynkeligen bekrinkt med sjukdom och Guds plagor - hade for-
sélt till herr Ivar Fleming Lappiiockj gird, vilket kop pd fjirde lagmans-

1) Ivar Flemings jordebok. Bidrag till Finlands historia, VI, utg. av
Riksarkivet, Helsingfors, s. 16 ff. (1958).
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tinget blev laglica skott och skilad med bart swird étmgx bordit och
tingxnempden & skaffte hollid epter fordoms plaghsedh.

Den vid tinget forda domboken ldmnar foljande samstdmmiga skildring:

Jimvil de tolv som nu i ndmnd sutte, vittnade och eftersvoro var och en
en for sig, att Lasse Pirro, borgare i Abo i fordomstid hade stétt hir
for sittande lagmansritt for fjorton ar sedan i Jons Vistgdtes slotts-
fogdes tid, fulkommelio skott och skilad, med draghed swird pi tingx
bordit epter fordoms plighsedh och tingx nempd & skaffte hollid,
Lappiiockj gird och gods under Herr Ivar Fleming och hans arfvingar
till evirdelig dgendom.

I ett annat vittnesintyg siiges diremot f6ljande:

"Och ty affhiindte then undan sik och, sina arffua och med rétta och lag-
licha skétning. Och tingxnempden & skaffte hollende."

1 sistnimnda intyg anvindes alltsd endast den i de svenska medeltida
diplomen férekommande sedvanliga formeln. Slutsatsen méiste bli, att
bakom denna avses detsamma, nimligen att skaftet pd vilket nimnde-~
minnen hollo sdsom fastar, var skaftet pd ett svird eller mihinda inom
vissa lagsagor ett spjutskaft. ‘

Hirav dr det vidare mojligt draga den slutsatsen, att den vid fastighets~
overlatelsen av forskiliamannen utsagda domen blivit av denne och
fastarna stadsfistad genom den sedvanliga fornnordiska Vapeneden.l)

Enligt STIERNHOOK hade skaftet pa hans tid (1600-talets mitt) ersatts
av en stav (= domstaven?). Domhavanden skulle ddrefter utfdrda s.k.
fastebrev. Detta var enligt landslagen ett bevis ddrom, att kopet verk-
ligen blivit avslutat i laga ordning och form, vidare att dganderitten

till jorden dvergdtt fran sdljaren till koparen samt slutligen, att jorden
fore kopets avslutande blivit i laga ordning uppbjuden och varit lagstand-
en. Mot klander, som av siljaren sjidlv eller hans b6rdemin sedermera
anstilldes 4 jorden, kunde koparen alltid trygga sig medelst dberopande
av fastebrevet. Men didremot kunde detta icke tjina till att utestinga
klander frin tredje mans sida. Fastebrevet kunde emellertid pd grund
av bordsrittsinstitutet ej alltid utfdrdas pa samma ting, & vilket anmélan
om kopet dgt rum. KrLL, JB 2, fordrade nimligen vid foryttring av
arvejord forst uppbud & tre ting, varefter sidljarens skyldemin inom

1) Se vidare artiklarna Omfird, Skafthillning och Skotning av Gerhard
Hafstrom, i Kulturhistoriskt lexikon for nordisk medeltid.-
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lagastindstiden, d.v.s. natt och ir fran tredje uppbudet riknat, hade
ritt att 10sa jorden efter virdering. Forst efter denna tid stod det dgaren
Oppet att sélja till vem han ville. Det kunde ddrfér i praktiken drdja

nira tvd ir fran forsta uppbudet, till dess jorden blivit lagstinden.

Annu enligt landslagarna (JB kap 32, resp. 27) fick mannen silja sin
hustrus jord endast vid nod.

Enligt MEStL skulle kip av jord i stad ske offentligen 4 ridstugan infor
fogden, borgmistarena och rddminnen. Forst skulle emellertid uppbud
ske 4 tre mandagar 4 ridstugan och direfter hembud till nirmaste
frinder. Dessa #dgde vid arvejord och bordkopt jord i stad att inom 14
dagar och vid avlingejord att inom 8 dagar 16sa egendomen for det pris,
oskyld man bjudit. Enligt gammal sedvinja skulle av képaren erliggas

en s.k. "fridskilling", en till staden utgdende avgift, som i den tyska
ritten, varifran det svenska stadgandet hirleder sig, ursprungligen
utgjorde en ersittning for den sirskilda "frid", som staden under oroliga
tider beredde sina borgare. Efter kdpeskillings erliggande bekriftades
overlatelsen genom utfirdande av fastebrev, det s.k. stadens brev, eller
genom att inskrivas i "stadens bok". Redan pi 1300-talet upplades i
vissa stidder s.k. jordebdcker, som voro speciellt avsedda f6r an-
teckningar om jordafing. Av dessa finnes i Sverige numera i behill
endast Stockholms stads jordebok 1420-97, Av en anteckning diri fram-
gir dock, att det i huvudstaden funnits en dnnu dldre jordebok, som

gick forlorad i den stora branden 1419.

Under 1400-talet inleddes kopeavtalet i regel med att kontrahenterna pa
forhand sinsemellan uppgjorde villkoren, och om kiparen di icke var i
stdnd att omedelbart gilda kopeskillingen i dess helhet, uppskots upp-
litelsen inf6r domstolen till den framtida tidpunkt, di full betalning
blivit erlagd. Samtidigt forefanns emellertid en tendens att jimvil i
stdderna tillerkinna det enskilda kdpeavtalet bindande kraft, sannolikt
genom inflytande frin landsritten, varav foljde, att lagfarten ocksa
enligt stadsritten huvudsakligen blott kom att betyda en fatalietid , efter
vars forlopp klander frin bordsminnens sida var uteslutet.

11734 &rs lag tillerkindes legaliter det alltsedan medeltiden praktiserade
enskilda kopeavtalet bindande kraft. '"Kop, skifte och giva skola skriftligen

1) Jfr ett réttsfall frén 1490: "Oc funno the (= nimpdin) swa fore
retta epter lagen ath ey haffuer bonden wald at s#lia sinna hustrus
iord utan besynderlig nod driffuer han thir til,"
(Upplands lagmansdombok 1490-1494, utg. av K. H. Karlsson, 1907,
s.13).
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ske med tvigge manna vittne, och de villkor diri sittas, var 4 samma kop,
skifte eller gdva sig grundar, och sedan lagféljas 4 den ort, dir vardera .
ir beldget som framdeles skils" (JB 1:2, forsta stycket). Annu pi 1700~
talet hade, sisom ABRAHAMSSON (1726) och NEHRMAN (1729) betyga,
munt]igt kopeavtal i praxis ansetts giltigt. Men i lagen (JB 1:2) utesltts
denna form genom stadgandet, att kop skulle ske skriftligen med tva
vittnen och att i avtalet skulle inséttas de villkor, pd vilka kidpet grundade
sig. Betriffande stad stadgade lagen (JB 4:2) oegentligt nog, att handslag,
"handstrickning' - sisom enligt tidigare praxis - fortfarande skulle dga
rum infér radhusritten mellan kopare och sidljare. Denna foreskrift upp-
hivdes forst 1823, - Annu vid 1800-talets borjan synas f.6. vittnen vid
kop av fast egendom ej ansetts oundgéingligen nédvindiga, under forut-
s#ttning att kopebrevets dkthet limnades obestridd. Genom paverkan

av lagkommittén (1826) dndrades emellertid dirutinnan meningen i

praxis under 1830-talet, och JB 1tolkades dirfér, som om vittnesfore-
skriften varit oeftergivlig. Samma uppfattning, eller att kopevittnena voro
att betrakta som solennitetsvittnen, kom till synes inom den samtida
doktrinen, t.ex. hos SCHREVELIUS och TRYGGER. Denna formfordran
uppluckrade.s emellertid s smaningom alltmera i rattsprax1s i Overens-
stdimmelse med den allminna tendensen att endast i ytterlighetsfall
 frankénna fastighetskdp bindande verkan pd formell grund. Som ett ber
tydelsefullt led i utvecklingen kan nimnas att i NJA 1892, s. 550 1), en
kdpehandling, undertecknad av tvi vittnen, vilka ej varit samtidigt nir-
varande vid handlingens upprittande, godkindes trots att sdljaren gjorde
materiella inviindningar mot kipets giltighet. Genom paverkan av Lagbe~
redningen (1908) framtridde i praxis alltmera tendensen att betrakta
kopevittnena enbart som bevisvittnen. Genom rattsfallet NJA 1917, s.
6321) har principen om solennitetsvittnen uppgivits

11734 ars lag infordes nyheten, att fastebrevet skulle protokolleras
Tidigare hade blott uppbuden forekommit i protokollen. Ar 1776 fast-
slogs i ett kungligt brev, att ett sirskilt protokoll, skilt frdn domboken,
skulle upprittas vid underritterna for bl.a. uppbud och lagfarter. Pa
ménga hill hade detta redan forut skett i praxis allt ifr8n mitten av ar-
hundradet, men forst efter 1776 blev forandet av specialprotokoll vid
underritterna allmin regel. Att mirka dr dock, att enligt olika pdbud
(1689, 1701, 1712 och 1713) skulle sidrskilda renovationer fr uppbuds-
och inteckningsidrenden insdndas till resp. hovritter, vilket ocksi i
allminhet skett dtminstone frin och med 1700-talets borjan. Efter 1776
blev det dven vanligt att intaga kopebrevet in extenso i protokollet. P4
sina hill genomitrdes detta dock férst vid bérjan av 1800-talet. En direkt

1) Se Gerhard Hafstrom, Rittshistoriska rattsfall, 5 uppl., s. 239
2) Lennart Vahlén, Formkravet vid fastighetskop (1951), s. 62 f,

32



anledning hiértill utgjorde 1801 &rs taxa pd expeditionslésen, som uttryck-
ligen foreskrev, att kopebrevet skulle intagas ordagrant i specialproto~
kollet redan i samband med férsta uppbudet. Férandet av sirskilt lag-
fartsprotokoll pdbjéds genom en kunglig fsrordning 1818 13/7. -~ I en
sirskild forordning 1798 28/6 stadgades, att inteckning ej fick beviljas,
forrdn dgaren anmilt sig till uppbud och visat sin ritt. Férsummade
emellertid kbpare att s6ka uppbud i stad inom tre ménader och 4 landet
vid det ting, som inf6ll niist efter sex méinader, kunde inteckning ske
for forre dgarens gild. Genom en senare férordning 1800 13/6 forkort -
ades lagastindstiden & landet. Lagfarten skulle avslutas 4 fjirde tinget
dir tre ting &rligen hollos samt, dir endast ett ting Arligen holls, &
andra tinget. Efter bordsréttsinstitutets avskaffande vid mitten av 1800-
talet beh6vdes ej lingre nigra uppbud, och genom 1875 ars lagfartsfor-
ordning bestimdes didrfor, att lagfart kunde utfirdas vid ett och samma
ting, SkattekOp av kronojord skulle vidare enligt férordningen lagfaras,
vilket tidigare ej skett,
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§ 2 Dubbla kdpehandlingar vid fastighetskop

Litteratur: Ake Malmstrom. N&gra anteckningar till fastighetsktpets
historia (Sv.J.T. 1941).

Sedan liinge har det varit praxis vid fastighetskop att begagna dubbla kope-
handlingar, kopekontrakt och kopebrev. Forst uppréttas kopekontraktet,
som undertecknas av bigge kontrahenterna och innehiller samtliga avtals-
bestimmelser; senare fullbordas kopet med det av sédljaren ensam utfir-
-dade kopebrevet, vari han kvitterar kopeskillingen och férklarar sig
overlata fastigheten till koparen. Detta tillvigagangssétt dr icke - och

har icke varit - i lag foreskrivet och iakttages didrfor icke alltid, men

det forekommer dock i det 6vervigande antalet fall. Som i det f6ljande
skall berdras, synes det ha blivit vanligt mot ..slutet av 1700-talet och

har dtminstone sedan bdrjan av 1800-talet utgjort ett karakteristiskt

drag i avtalspraxis vid fastighetskop. '

Lands- och stadslagarna utgd sidlunda icke frén nigot skriftligt fastighets-
kop utan forutsitta, att avhindelse dger rum i solenn form péi tinget; resp.
radstugan. Den legala avhiindelsen foregicks i regel av en privat upp- ‘
gorelse parterna emellan. Mellan dem ingicks ofta ett s.k. binkkSp, dvs
ett enskilt kopeavtal pa ldngbidnken hemma i stugan eller pa krogen.

Frin borjan var detta avtal i allménhet muntligt, men redan tidigt -
borjade siljaren att utfirda en skriftlig 6verlitelsehandling. Dylika ur-
kunder, som redan anvindes fore lands~ och stadslagarans tillkomst

dro i stort antal bevarade och tryckta i urkundsverket Svenskt Diploma-
tarium. De ha vanligen formen av ett siljarens Oppna brev, vari han
"for alla min, som detta brev hdra och se" kungvr forsiljningen och for-
klarar, att han avhinder sig fastigheten, Som de bevarade urkunderna
visa, utfirdade sdljaren stundom dels en Gverlitelsehandling, dels en
sirskild fullmakt for ndgon att infér ritta verkstilla den slutliga dver-
litelsen. Den utsedde fullmiktigen skulle d4 infinna sig pé tinget (resp.
radstugan) och dir 4 siljarens vignar foretaga den hogtidliga Sver-
ldtelsen, som direfter vann en sddan rittens bekriiftelse, som betecknades
som laga fasta. Nir 6verlitelsehandling utfirdades och fullmiktig skulle
begagnas for den foljande avhindelsen inf6r ritta, intrycktes fullmakten

i en del fall i sjdlva Sverlitelsehandlingen. Redan frin bdrjan av 1400~
talet forekom emellertid en ny urkundstyp: sédljaren, som icke sjilv
tinker foretaga nigon avhindelse pi tinget, anlitar icke heller nigon
tredje person som fullmiktig utan insitter i 6verlitelseurkunden ett
uttryckligt bemyndigande f6r hiradshévdingen att meddela fasta & kdpet,
sdsom om siljaren sjilv hade infunnit sig infor ritta och dir foretagit
avhindelsen. Avsikten var tydligen, att kdparen med stéd av ett dylikt
dokument skulle kunna vinna fasta pd fSrvirvet, utan nirvaro pi tinget




av siljaren eller ngon av denne befullmiktigad tredje person. Nir si
skedde, togs ett viktigt steg bort frin systemet med det genom fastan
bekriftade kopet pa tinget till systemet med en enskild dverlitelse, efter-
it bekriftad av domstolen i ett lagfartsforfarande. Detta senare system
som kom Overlételsen och lagfarten att framstd som skilda ting, borjade
som ként dr att under medeltiden vixa fram och vann si sméningom -
dock icke forrdn under nyare tiden - helt segern. En av sdljaren ut-
stdlld dverlatelsehandling kom att - dven om den icke innehdll ett uttryck~
ligt befullm#ktigande 4t domaren att meddela fasta - betraktas som till-
ricklig grundval f6r uppbud och fasta pa kdparens begiran.

Den urkundstyp, varom hir varit tal, bildar ursprunget till den senare
kOpebrevstypen; sambandet framtrider redan diri, att medeltida
formuleringar med férvanansvird seghet drdja sig kvar i képebreven
drhundraden framéit (hirom mera nedan). En handling av denna art kan
icke betecknas som ett skriftligt avtal i egentlig mening. Den innebir
ett slags verkstillighetsakt fran siljarens sida, féranledd av ett tidigare
avtal. Sidljaren vitsordar och kungodr den skedda forsiljningen och fére-
tager - pd grund av att motparten uppfyllt avtalet - sjdlva avhindelsen
(uppgivandet av ritten till fastigheten). Lagen gav ingenting vid handen
rorande en sddan urkunds effekt, men det dr obestridligt, att den redan
under medeltiden ansigs ha rittslig verkan.

P& grundval av de forhdllanden, som ovan skisserats, forloper utvecklingen
under den till nyare tiden horande delen av lands- och stadslagarnas
tidevarv. Den muntliga solenna avhindelsen infor ritta ir icke helt for-
svunnen forrin ganska lingt fram i tiden men befinner sig uppenbarligen
pa retur. Den enskilda skriftliga 6verlitelsen dominerar alltmera och
fir sin slutgiltiga seger bekriftad i 1734 ars lag. Under utvecklingen
fram till 1734 synes alltjimt bland kdépehandlingarna den forut beskrivna
ensidiga avhéndelsetypfn - kdpebrevstypen - vara forhdrskande. Det har
av IVAR W. SJOGREN" starkt betonats, att kbpebrevet bl.a. hade till
uppgift att tjina képaren som bevis for hans laga dtkomst, nir han

s6kte uppbud och fasta pi finget. Man utgick tydligen - med all ritt -
frén att lagen rdknade med en s#ljarens slutgiltiga, ovillkorliga ver-
l4telse pa tinget. Kopebrevet skulle (jimfor den ovan pédpekade typen med
befullmiktigande it hiradshovdingen och dirvid exemplifierade uttrycks-
sitt i urkunderna) i annan form ge uttryck it en avhindelse av samma
art; eljest skulle det icke ha kunnat p4 samma sitt som avhindelsen in-
fir ritta ligga till grund for fastan, som bevarade sin karaktdr av defini-

1) Studier angdende fastighetskopet enligt konung Magnus Erikssons all-
méinna stadslag (Minnesskrift dgnad 1734 irs lag, II).
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"tiv stadfiistelse. Linjen frin medeltiden fortsatte med andra ord pé det
hela taget obruten. Kopebrevet forvandlades icke till ett dmsesidigt
skriftligt avtal p4 grund av sitt alltjimt bestdende samband med lagfart-
en. I samma riktning verkade formodligen den en ging uppkomna tradi-
tionens, de en ging invanda formuleringarnas egen inneboende makt. Vid
s8 viktiga foretag som fastighetstverlitelser avvek man icke girna fran
de vilkinda hogtidliga formulédren. )

Vid slutet av lands~ och stadslagarnas tidevarv hade nigon forindring av
kiopebrevet till ett kopekontrakt, innefattande siljares och képares tmse~
sidiga rittigheter och forpliktelser, icke dgt rum. En siddan forvandling
hade icke heller senare dgt rum. Icke heller kan man tala om det #dldre
kopebrevets klyvande i tvd nya handlingar, kidpekontraktet och det senare
kopebrevet. Utvecklingens huvudlinje har i stéllet, som Malmstrom
framhiller, sannolikt varit den, att vid sidan av den férut utbildade och

i sina grunddrag oféridndrade képebrevstypen uppkommit en ny kope-
handlingstyp, kdpekontraktet, som i skrift fixerar den forut i annan form
triffade grundliggande dverenskommelsen mellan kontrahenterna.

Redan i medeltida rattsliv har det ofta forflutit en viss tid mellan den
grundliggande 6verenskommelsen och verkstillighetsakten, képebrevets
utfirdande. Det finnes exempel frin si tidig tidpunkt som 1227 pé att
sdljaren utfirdar intyg om en avtalad men #nnu ofullbordad forséljning
och i detta intyg utlovar kopebrev, sedan betalning erlagts. D Xven fran
senare tid har man exempel pd prelimindra, av siljaren utfirdade kdpe-
handlingar (iven de kallades av samtiden "ktpebrev'). En dom frin

1602 innehiller ett referat, som synes asyfta ett dylikt ""ktpebrev' frin
1500-talets senare dr; handlingen tyckes ha innehéllit, att kopet seder-
mera skulle "widare stadfistas lagligen med bref och segillV.“'Fréin
nigot senare-tid (1667) kan anféras ett exempel p& en liknande intygs-
och bekriftelsehandling, utfirdad av képaren; sedermera (1668) be-
kriftade for 6vrigt ocksa sidljaren i sdrskild handling sina dtaganden
och lovade att Sverlimna kdpebrev m.m., nir betalning skett, och pd
denna handling tecknade si koparen en forsikran att hélla sina utfistelser.

Det vanliga under 1600~talet var sannolikt en grundliggande muntlig »
Overenskommelse, som i enstaka fall bekrédftades genom de nyss berorda
skriftliga intygen och utfistelserna och som i ett och annat fall for bittre

bevisningsskull ingicks eller bekriftades pa tinget (vilket alltsi betydde

1) Dipl. Suec. nr 1193. Jfr dven ib. nr 707 (ir 1280).
2) Handlingar rorande Skandinaviens historia XXI s. 12.
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nigot annat #n landslagens definitiva avhindelse pd tinget) men som i
regel icke forstirktes pd dylika vigar och dock ansigs bindande. Kopet
fullbordades sedan efter ett ibland mycket kort, ibland léngre tidsinter-
vall. Fullbordandet skedde dnnu pi 1600-talet stundom genom en av-
hindelse (upplitelse) infor ritta men i allt stérre utstrickning genom
en av siljaren utfirdad ensidig avhindelseforklaring i form av ett Sppet
brev, d.v.s. ett kopebrev. Fore kipets fullbordande genom kdpebrev
(eller annat likvirdigt sétt) betraktades kopet icke som definitivt.

Vad hir har s;gts motsiges icke av uttalandena i litteraturen frin slutet
av lands- och stadslagarnas tidevarv. Hir mé erinras om NEHRMANS
ofta anférda yttrande: "Kiopebref brukas forndmligast t4, nir nigon fast
#gendom skal forsiljas, pd thet vpbuden si mycket beqwimligare drhillas
och fastebrefwen thereffter inrdttas mage. Men kidpet dr vtan kidpebreff
lika krafftigt och oryggeligit emillan kiSparen och séljaren, med mindre
the sig forenat hafwa, at kitpet ey skal wara fast och stadigt, innan thet
warder skriffteligen forfattadt; ta bor man ritta sig thereffter, eljest kan
blotta punctatio (jfr nedan) wara nog bindande. "1 Den beskrivning Nehrman
direfter har pé ett kopebrevs vanliga innehill dverensstimmer ritt vil
med vad hir kallats kopebrevstypen. Liksom hos NEHRMAN framtrédder
hos ABRAHAMSSON det muntliga avtalets bindande verkan.?

Bruket med dubbla kdpehandlingar omtalas icke hos nigon juridisk for-
fattare fore 1734. Detta tyder p4 att det i varje fall icke kan ha varit
mera allmént utbrett under detta tidevarv. Termen kopekontrakt forekom
visserligen redan pd 1600-talet men hade d4 icke den specifika tekniska
betydelse, som den fitt senare, utan betydde helt enkelt kdpeavtal.
Sedermera tvergir ju ordet frin att betyda kdpeavtal i allminhet till att
foretridesvis betyda ett i en speciell skriftlig form klitt kopeavtal ror-
ande fast egendom, en betydelseutveckling, som kommer s sméningom,
i den mén bruket med dubbla képehandlingar breder ut sig.

Bruket med dubbla handlingar blir icke vanligt f6rrin efter 1734 - sanno-
likt atskillig tid direfter. Forutsittningarna for detta bruks uppkomst
dro emellertid de redan ovan skildrade forhillanden, som utbildats fore .
1734, Ingenting #r heller naturligare #n att redan fore 1734 ett behov

~ stundom gjort sig gillande att fixera sjidlva kopeavtalet i skrift, sdr-
gkilt vid mera invecklade eller betydelsefulla kop, Siljaren kunde dns-
ka att binda kparen effektivare genom att fa hans betalningsutfistelse
i 1dtt bevisbar form, koparen kunde onska att f4 siljarens bundenhet vid
kopet pa motsvarande sitt fastslagen, och bada kunde dnska att fa de
kanske talrika detaljerna och biavtalen preciserade, nigot som vid kidp
1) NEHRMAN, Inledning til then swenska iurisprudentiam civilem s. 276.
2) ABRAHAMSSON, Swerikes rijkes lands-lag (1726) s. 349, 375.
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av ett storre fastighetskomplex, ett bruk eller dylikt kunde vara av vikt.
Behov av skrift kunde med andra ord foreligga, dven om (fore 1734) ocksé
det muntliga avtalet i princip ansigs bindande. Om man nu 14t kdpebrevet
bibehilla sin uppgift och karaktdr, var det naturligt, om nyss antydda
onskningar kunde leda till ett sdrskilt kopekontrakt.

En annan foreteelse, som mdjligen kan ha haft en viss betydelse som
forelopare till ett skriftligt kopekontrakt, dr den av NEHRMAN i ett
ovan anfort yttrande omnimnda punctatio. Med denna term synes man
ha isyftat ett provisoriskt upptecknande av huvudpunkterna i ett ingédnget
avtal, alltsi en enklare handling &#n ett ordentligt upprittat skriftligt
kontrakt. Ur en sddan punctatio kunde emellertid 1itt utveckla sig ett
formligt kopekontrakt; man behtvde endast utforma handlingen mera
omsorgsfullt och forse den med vederborliga underskrifter for att ha
typen klar.

Troligen har det skriftliga kopekontraktet under forra delen av 1700-talet
borjat dyka upp ging efter annan pi sddant sitt, att man &tminstone ett
par decennier in pi seklet kan tala om en begynnande typutbildning. Allt-
jdmt dr det dock sannolikt fraga blott om en begynnande typutbildning. I
BIURMANS 1731 utgivna "Bref-Stdllare' heter det, att 'nir nigon kitper
fast egendom, sdsom Landtgods, Gérd eller Tomt; s hilles intet kipet
fore wara slutit innan skrften eller kiope-brefwet dr fulkommeligen stilt,
skrifwit och underskrifwit". Ddrpa beskrives, vad som fordras-av ett
kopebrev, och detta pi ett sidant sitt, att det uppenbarligen dr friga om
ett kOpebrev i teknisk mening; bl.a. siges det, att kopebrevet skall inne-
halla, att kopeskillingen dr riktigt betald " och den sidste penningen med
den forsta til fullo noje erlagd", samt att sdljaren "afsiger sig och sina
arfwingar all hir tils hafwande ritt til den forsélde egendomen och til-
ignar det /godset/ kidparen och des arfwingar ewirdeligen, sisom sin
wilfingne egendom, at bruka och nyttia's vidare skall inforas, "at sdljaren
anmodar wederbdrande Domare, at samma kidp med fastebref confirmera
och bekrifta", varpé kdpebrevet skall underskrivas av siljaren och &t-
minstone tva vittnen. Direfter folja fyra formulér till typiska képebrev
och ett formulir till transport av kdpebrev; om foregiende kdpekontrakt
nidmnes icke ett ord. Det kan ha ett visst intresse att konstatera detta,
dven om man icke fir dverdriva denna omstindighets bevisvirde.

Under tiden efter 1734 har bruket med dubbla kopehandlingar si sméning-
om tilltagit. Huru snabbt detta skett kan icke pd grundval av det material
som hiir statt till buds, med bestimdhet angivas. Ett typiskt fall m4 hir
anféras fran 1753. Den grundliggande képehandlingen av den 22 aug. 1753
kallas i en partsinlaga i en senare._rittstvist for "képe~-Contract' och ir
ocksi ett kopekontrakt i teknisk mening. Det innehdller bl.a. en klausul
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om att viss del av kopeskillingen skall betalas, '"d4 Kope-Brefwet 6fwer-
lemnas". Kontraktet dr undertecknat av sdvil siljare som kdpare. Fem
dagar senare utfirdas ett av sdljaren jimte vittnen undertecknat typiskt
képebrev med sedvanliga fraser. Frin 1755 kan anforas ett fall med ett
"Kidpe-Contract' jimte tvd samtidigt dagtecknade kdpebrev,. avseende
olika i kontraktet sdlda fastigheter. En av Malmstrom foretagen genom-
gang av ett hirads lagfartsprotokoll frian senare delen av 1700-talet
(Ullerdkers hirad, Uppland) har givit klara och ganska talrika beligg pa
dubbla képehandlingar &tminstone frdn 1780- och 1790-talen (ehuru man
ingalunda kan vara sidker pé att alla kopekontrakt antydas vid lagfarten,

- som genomgaende grundas pd kdpebrev), och sedan fortsitter samma ut-
veckling i protokollen frin 1800-falets borjan. P4 1790-talet sker det
veterligen forsta omnimnandet i doktrinen av sirskilt skriftligt kope-
kontrakt, nimligen hos TENGWALL, En strax forut utgiven formuléir-
samling, SELLANDERS .Brefstillare (Lund 1787), som f.5. dberopas av
Tengwall i friga om utformningen av kdpebrev, innehdller diremot icke
nigon antydan om kdpekontrakt utan forutsitter endast kdpebrev (varav
fem olika formulédrtyper 4terges).

Obestridligt dr, att frin slutet av 1700-talet bruket med dubbla képehand-
lingar alltmer kom att prigla rittslivet. En i BACKMANS lagsamling
(I s. 97) dtergiven K. M:ts dom den 14 febr. 1812 tyder pi att bruket av
bide kdpekontrakt och képebrev da var vilkint., LAGKOMMITTEN omnim-
ner "sirskilda si kallade kope-contracter' men anser dem ha orsakat
oreda och vill avskaffa dem. I manuskript till J,E., BOETHIUS® forelds-
ningar i Uppsala 1828 dver kontraktsritten framhélles, att vanligen
forst upprittas kopekontrakt (varefter kpebrev fullbordar 6verlitelsen),
ALDRE LAGBEREDNINGEN forklarar pi 1840-talet, att ""det har linge
warit en allm#n sed hir i landet' att uppritta dubbla kdpehandlingar,
- FOr senare tid dr det obehovhgt att anfora beldgg pa ifragavarande
praxis.

Den hir ovan - enligt Malmstrom - framstillda hypotesen om séttet
for uppkomsten av bruket med dubbla kopehandlingar utgdr fran kope-
brevstypen sdsom den dldre, redan firdigbildade typen, vilken av forut
antydda skil icke nimnvirt fordndrades, Nir behov uppstod att klida den
kdpebrevet foregdende muntliga uppgdrelsen mellan parterna i skrift,
blev didrfor resultatet ett sdrskilt kopekontrakt, vars namn och hela ut-
formning #ro typiska for ett avtalsdokument, medan kipebrevet behaller
sin karaktdr av verkstillighets- (avhindelse-)dokument.

Tillkomsten av dubbla handlingar méste ses sdsom uttryck for ett behov
~ for bide sdljare och kdpare - att i skrift fixera sjtlva kopeavtalet i
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forening med képebrevets bibehillande vid dess traditionella uppgift och
karaktir, I detta avseende har redan ovan betriffande tiden fore 1734
hinvisats till fordelarna av sikrare bevisning och de facto starkare bun-
denhet. For tiden efter 1734 miste s smaningom JB 1:2 ha verkat som-
en pidrivande faktor. Visserligen pabjudes dér icke nigot kopekontrakt,
skilt fran kopebrevet, men stadgandet kom att medféra, att det blott
muntliga avtalet, som pa landslagens tid i princip var giltigt, icke lingre
ansigs rittsligt bindande. Kunde det redan tidigare stundom forefalla
fordelaktigt att klida avtalet i skrift, blev det nu nddvindigt, om kontra-
henterna riknade med att icke kunna géra upp sitt mellanhavande tdimligen
snart och om de tillika ansigo sig tvungna att halla varandra rittsligen
bundna under tiden fram till den definitiva uppgdrelsen, som fortfarande
traditionsenligt markerades med kopebrevets utfirdande. For bada
kontrahenterna var det kanske ocksi av vikt att i skrift fastsld dtskilliga
betydelsefulla detaljer och biavtal; for sdljaren var kiopekontraktet dess-
‘utom av virde, om han skulle behtva bevisa, att en efter kpebrevets
utfirdande alltjimt kvarstiende fordran pd koparen verkligen gillde
ogulden ktpeskilling (jfr JB 11:2). Man kunde alltsi fortfarande - och
kan alltjimt - underlita att skriva kipekontrakt, men risken blev stérre
pa grund av reglerna i 1734 irs lag., Denna faktor verkade emellertid
ganska lingsamt. Overlitelsesedviinjor priglas girna av ganska stor
konstans, och medvetandet om den Skade risken har endast si smaningom
spritt sig. Man synes dessutom till en borjan icke ha varit si string vid
tolkningen av JB 1:2, Det dr mdjligt, att det ovillkorliga underkinnandet
av ett muntligt képeavtal om fast egendom slog igenom forst atskilligt
efter lagens tillkomst; i varje fall giller detta doktrinen, Ju mer den
stringa tolkningen befistes, desto storre blev emellertid anledningen att
uppritta skriftligt kopekontrakt.

§ 2. Oversikt av lagfartsinstitutets historia
Litteratur: Lagberedningens forslag till jordabalk, II (1908), Motiven,
Bil, I,

Den dldre svenska lagstiftningen har som ovan framhallits i likhet med
de flesta folks #ldre riitt foreskrivit, att 6verlitelse av fast egendom
skall ske med iakttagande av vissa formforeskrifter, Man fann det icke
tillrickligt, att avtalets verklighet och innehéll vid behov kunde styrkas,
utan fordrade sisom villkor for avtalets rittsverkan, att sverlitelsen pd
sdrskilt sitt gjordes kunnig infor en tringre eller vidare krets,

Enligt landslagen skulle vid foryttring av arvejord pa landet forst uppbud

ske 4 tre ting, varefter siljarens skyldemin inom natt och ar fran tredje
uppbudet hade ritt att 16sa jorden efter virdering, forrittad av tre méin
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4 siljarens vignar och tre 4 bsrdemannens (2 och 3 kap. jordabalken),
Direst inom den foreskrivna tiden icke nigon bérdeman anmilt sig att
16sa, stir det dgaren Sppet att silja i vem han vill, (Jfr Kap, 3 Bords-
riitt ovan,) Enligt JB 10 skulle sjilva forsiljningen - vare sig verla-
telsen avsig arve- eller avlingejord - ske pi tinget i nirvaro av fastar
och avslutas med ett tal av hiradshovdingen eller lagmannen efter ett i
lagen angivet formulidr. I enlighet med detta formulir utfirdades faste-
brev. Anstillde siljaren talan om kopets dterging, skulle kdparen virja
sig med fastarna. Om nigon bland dem var déd eller hade laga forfall,
kunde annan, som varit 4 tinget nirvarande, fylla bevisningen. Dessa
foreskrifter utvisa, att kdpet, for att bereda trygghet mot itergangstalan
frén siljarens sida, méste avslutas pa tinget. Har det avslutats enskilt
och siljaren 1iter ddrvid bero, dr koparen likvil icke tryggad i sitt for-
virv., Klandras i detta fall kpet av b6rdeman och 4r det arvejord, som
blivit sild, frindémes jorden koparen, varjimte sidljaren drabbas av bo-
ter for forsummelse att stka uppbud, Viss tid for sidant klander dr icke
utsatt i landslagen, Har kopet skett enskilt, torde det ock hava varit ko-
paren betaget att mot klander frén ritte igarens sida dberopa lagens be-
stimmelser om tredrig hivd.

Efter hand har emellertid kbpeavtalet f4tt bindande kraft for parterna sjil-
va dven utan kopets avslutande 4 tinget. Det ligger ju i sakens natur, att
om ocksi lagen ma foreskriva denna form, likvil en enskild uppgtrelse
faktiskt miste foregd. Denna enskilda uppgdrelse blev efter hand avgbran-
de i alla de fall, dir icke annans ritt &n parternas egen var i friga., Upp-
gorelsen mellan siljare och kipare kan silunda ske enskilt, blott avtalet
ir bevisligt, Uppbuden ske till f51jd av denna sedvana icke lingre av sil-
jaren utan av koparen och forliggas fran tiden fore till tiden efter kipets

. avslutande, Hirigenom har den fordel vunnits, att koparen sittes i till-
fille att svertaga fastigheten utan att avvakta den linga lagfartstidens
forlopp. Sasom bevis om avtalets avslutande utfirdades ofta av siljaren
en skriftlig handling (kbpebrev), som tjinade kdparen till legitimation

for sokande av uppbud och fasta. Av urkunderna framgir, att ber6rda
sedvana uppkommit redan under medeltiden, Forst genom ifrigavarande
praxis har sjdlva begreppet lagfart vunnit en sjélvstindig betydelse,
Tidigare voro lagfart och kop oskiljaktiga; efter foréindringen blev sjdlva
kopet eller kdpeavtalet en sak for sig och lagfarten ett offentliggbrande

av det redan skedda kopet. Det salunda bestimda lagfartsbegreppet har
bildat utgidngspunkten for all senare lagstiftning pd ifrdgavarande omréde,
Lagfartens betydelse bestdr fran denna tid huvudsakligen déri, att den
avskir klander frin bordeménnens sida. Om klandertalan anstilles av
bérdeman, behdver kdparen blott bevisa, att jorden #r lagbjuden och lag-
stdnden, ty dirmed dr 3dagalagt, att kirandens ansprik dr obefogat.
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Mot tredje man (ritte #garen), som klandrar férvirvarens fingesmans t-
komst, har lagfarten icke nigon omedelbar verkan. Men lagfarten bildar,
di kipet avslutas 4 tinget, utgdngspunkten for den tredriga hivden, som
avser att skydda en forvirvare dven mot klander av niimnda art. I lands~-
lagen stadgas, att ingen har vald att tala 4 den jord, som annan ohindrad -
och oklandrad besuttit under tre &r, sedan kip eller skifte skett, Fore-
ligger laga hinder f6r ritte igaren, sisom omyndighet eller utrikes vis-
telse, riknas tiden for klandertalan fran hindrets upphtrande. Eljest ir
utgingspunkten for hivdetiden kopets eller skiftets avslutande pa tinget.
Enligt landslagen dr sdlunda uppbudstidens slut eller tiden f6r meddelan~
det av laga fasta utgingspunkten for den tredriga hivden. Sa linge lands-
lagens regel om kipets avslutande 4 tinget tillimpades, #r detta otvivel-
aktigt, Ovisst dr diremot, huruvida den praxis, som tilldter, att kipet
avslutas enskilt, haft betydelse for fragan om begynnelsetiden f6r klander-
talan. D& kopet icke lingre avslutas & tinget, kan det tinkas, att hivde-
tiden riknats frin kdpets ingdende, icke fran lagfartens slut. Enligt 1600~
talets uppfattning dr, sisom senare skall visas, sistnimnda tidpunkt av-
gorande,

Lagfarten har i stad/jfr ovan s. 31/ samma betydelse som enligt lands~-
ritt, Foreskriften i JB 6 om kopets avslutande pa rddstugan dr en form-~
foreskrift, vars dsidosittande borde medfora kopets ogiltighet. Ett en—
skilt avslutat kop skulle sdlunda kunnat ryggas. Denna grundsats har dock
efter hand upphort att gilla; #ven i stad tillerkdinnes det enskilt avsluta-
de kopet bindande kraft, 14t vara att under stadslagens giltighetstid ett
dylikt k6p endast jimforelsevis sillan forekommit i stiderna. Lagfarten
4r silunda dven enligt stadsritt utan betydelse for rittsforhillandet mel~
lan kpare och sdljare. Didremot innefattar lagfarten enligt stadsritt,
likasem enligt landsritt, en fatalietid, efter vars forlopp klander fran
bdrdemins sida ir uteslutet. Ar kopet enskilt avslutat, hava bordemin-
nen sin talan i behdll fjorton dagar efter vunnen kiinnedom om forytt-
ringen. Anstiilles klander, drabbas siljaren av boter och fastigheten
tilldémes bordemannen. Vill tredje man klandra kopet p4 grund av kdpa-
rens fingesmans bristande itkomst, torde i friga om tiden for sddan
talan - ehuru stadslagen dirom icke innehiller ndgot stadgande - hava
tillimpats samma regler, som gjort sig gillande i landsrétten. Preskrip-
tion av sidan talan skulle alltsi intrida efter en tid av tre ar, rdknad
frin kopets avslutande. D4 kopet i stiderna regelmissigt avslutag infor
borgmistare och rid efter foregiende uppbud, blir enligt stadsritt tiden
for lagfartens avslutande i regel utgdngspunkt f&r hivdetiden.

For tilléimpnin'g av stadgandet i JB 6 inrittades dtminstone i vissa ‘stader

redan under 1300-talet s.k, jordebdcker, som huvudsakligen voro avsed-
da for inskrivning av fang till fast egendom. Den #ldsta nu bevarade av
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dessa jordebdcker #r Stockholms stads jordebok for tiden 1420-1474, ut-
gorande fortsittning av en dldre jordebok, som gétt foriorad genom elds-
vada 1419, Den #ldsta nu bevarade jordebokens éindamél framgir av in-
ledningen till densamma, dir det heter: "Borgméistare och rad stadféis_te
denna bok att vara en stadsbok, i vilken efter borgméstares och réds med-
givande skola upptecknas alla gdrdar, tomter och hus, som en var av an-
nan forvirvar genom kop eller skifte eller i betalning for gild (efter pant-
s#ttning) eller genom gava eller vid arvskifte,'" Dock hava dven andra
mél och drenden, som varit avsedda att bevaras evirdeligen, blivit i bo-
ken upptecknade. Fortsittningen av denna jordebok for tiden 1474-1497
finnes ock i behill, '

1 de vid radhusritterna forda allméinna protokollen eller de s.k. téinke-
bockerna, som for Stockholm finnas i behdll forst frén ir 1474, #ro jim-
vil upptagna sidana rittsirenden, som inférdes i jordeboken. Det kan nu
tidnkas, att den #ldre jordeboken (1420-1474) varit det enda protokollet,
men mdjligt dr ock, att redan jimsides med denna jordebok fordes all-
minna protokoll, som nu forlorats, I tinkebdckerna upptagas uppbud &
fastigheter, som foryttras, dvensom testamenten, arvskiften m.m. Béde
i jordeboken och i tinkebockerna dro anteckningarna i det hela gjorda i
kronologisk ordning, dock i den forra med icke obetydliga avvikelser.
Sméaningom synas dessa tinkebdcker, d.v.s. rddhusrittens allminna
protokoll, hava uttringt jordebdckerna eller specialprotokollen angdende
overlitelse av fastighet. D4 dessa specialprotokoll fordes i kronologisk
ordning likasom de allminna protokollen, ansdgs efter hand den dubbla
protokolleringen obehdvlig, Jordebbckerna fingo dirfor vika for de all-
minna protokollen, - De dldsta bevarade tinkebockerna #ro de i Kalmar

1381 (1402), Arboga (1451) och Jonkdping (1456),

Stockholms stads jorde~ och tinkebdcker bilda tillsammans med dombtc-
kerna fran nyare tid en fortlopande serie av inskrivningar rdrande fastig-
hetsoverlitelser. Detta forhédllande dr, om man bortser frén nigra fa
tyska stdder, enastfende i rittshistorien, De jordebdcker, som ganska
allmént forekommo i norra och mellersta Europas stdder under medelti-
den och ofta i likhet med moderna fastighetsbdcker voro upplagda efter
tomternas liige, hava i regel avbrutits med den romerska rittens utbred-
ning i Europa under 1500- och 1600-talen, De svenska forhillandena ut-
visa hir som eljest en synnerligen stark kontinuitet. Visserligen har ut-
vecklingen i Sverige under medeltiden icke nitt fram till verkliga fastig-
hetsbicker eller realfolier, men den protokollariska eller kronologiska
inskrivningen har utan avbrott fortgétt till nuvarande tid.

Inskrivningen #ger naturligtvis icke nigon materiell eller konstitutiv bety-
delse utan avser allenast att for framtiden bevara minnet av den skedda
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lagfarten, Emellertid har efter hand, di de allminna reglerna om offent-
“liga urkunders beviskraft gjort sig gillande, inskrivningen otvivelaktigt
ansetts kunna ddagaldgga, att lagfart skett - naturligtvis dock med Sppen
limnad ritt att styrka motsatsen, Vad silunda giller om inskrivningen
har ock tillimpning & det fastebrev, som av domstolen utfirdas. Férhal-
landet melian protokollet och fastebrevet har efterhand utvecklat sig dir-
hin, att det férra blivit grundval for det senare, S& snart protokoll regel-
missigt foras, framstd dessa sisom den grundlidggande urkunden, varpé
det till part utfirdade fastebrevet vilar. Har detta forkommit, kan det
ersittas ur domboken,

Under nyare tid intill 1734 ars lag avslutas fastighetskop pd landet i regel
enskilt medelst kdpebrevs utfirdande. D4 kipet slutes enskilt, &r ingen
form foreskriven; muntligt kopslut 4r silunda bindande, vilket ock intygas
av rittslirare frin 1700-talets borjan, sisom Abrahamsson och Nehrman,
I de flesta fall brukades dock skriftlig, av siljaren undertecknad och av
tva vittnen bestyrkt handling (kpebrev), Det aliménna bruket av kopebrev
beror nirmast av koparens skyldighet att s6ka lagfart, d képebrevet an-
viindes sisom atkomstbevis, Uppbud stkes och fasta meddelas pd landet
vid hidradsritterna; lagmansritternas befattning med lagfartsirenden
har sannolikt upphSrt redan vid medeltidens slut. Lagfartens betydelse
dr fortfarande begrinsad till att offentliggdra och for framtiden bevara
kiinnedomen om Hganderittsforvirvet, For rittsforhallandet mellan sil-
jare och kipare dr i sista hand icke lagfarten utan avtalet det avgdorande.
Lagfarten innefattar emellertid fortfarande en fatalietid, vilkens forlopp
" avskir klander frin bérdem#nnens sida. Mot tredje man i &vrigt har lag-
farten ingen verkan, Forst den tredriga hivden skyddar t.ex. en kbpare
mot klander, som stoder sig pa hans fingesmans bristande itkomst av
fastlgheten. Medelbart har dock lagfarten betydelse dven for sadant klan-
der, Atminstone mot slutet av perioden riknades nimligen hivdetiden fran
lagfartens avslutande. For 6vrigt riknas tiden vid klander, vare sig talan
anstilles av bordeman eller av annan, stringt taget icke fran fastebrevets
utfirdande, utan fran uppbudstidens slut, Bérdeman férlorar sin talan vid
uppbudstidens utging; samtidigt borjar hivdetiden 16pa. Men d& fastebre-
vet dr det vanliga beviset for utgingen av uppbudstiden, kan det siigas,
‘att fastebrevets utfirdande avskir bordeminnens klander och ir utgdngs—
punkten f6r hiivdetiden, Skulle undantagsvis fastebrevets utfirdande hava
fordrojts, inverkar emellertid detta icke pa fatalietiderna,

D4 lagfarten alltifran medeltiden upphort att vara en form for sjilva dver-
latelsen och i stiillet blivit ett medel att trygga bordsrittens utsvande,
kunde det synas, som om lagfarten enligt landsritt bort ifrdgakomma alle-
nast vid foryttring av arvejord, di endast vid sadan foryttring bordsritt
kunde utévas. Lagfartens betydelse sisom utgingspunkt for hivdetiden
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ricker tydligen icke for att forklara, varfor lagfart allméint brukades -
utan avseende pé fastighetens beskaffenhet av arve- eller avlingejord.
Eorklaringen - som nfgon ging i 1600-talets urkunder antydes ~ torde
ritteligen bora anses ligga diri, att utan det med lagfarten forenade upp~
budsforfarandet icke funnits nigon mojlighet att med bindande verkan mot
tredje man faststilla, huruvida den fastighet, som sédldes, var av arve-
jords natur eller icke. Ehuru lagfarten praktiskt sett nistan uteslutande
har betydelse, d4 arvejord och vad ddrmed likstilles foryttras, bar si-
lunda lagfart mist foreskrivas dven vid avlingejords foryttring.

Vid stridighet mellan tva dverlitelser frdn samma fingesman eller mellan
overldtelse & ena sidan och upplitelse av pantritt 4 den andra ger dldre
overlitelse eller uppltelse foretride utan avseende 4 lagfart. Klander
kan anstillas under uppbudstiden, men dven senare. Hirom giller alltsa
samma regel, som tillimpas di innehavarens fingesmans atkomst kland-
ras., Lagfartens rittsverkan dr i stort sett begrinsad till dess betydelse
f5r bordsritt och'hivd. En helt och hillet siregen betydelse tillkommer
diremot lagfarten, di en panthavare i syfte att vinna dganderitt till den
pantsatta fastigheten soker lagfart, I detta fall kan lagfarten stigas vara
en forutsittning for dganderittsforvirv, Lagfarten dr hir ett medel for
pantrittens forvandling till dganderitt.

Enligt 1734 ars lag skulle, sedan kdpebrevet upprittats, lagfart sokas..
Var fastigheten belidgen i stad, skulle uppbud ske & ridstugan under tre
méndagar, fyra veckor mellan vart uppbud. Fastebrev utfirdades, om
klander ej forekommit, inom 12 veckor fran tredje uppbudet. Om fastig-
heten dter var beligen pé landet, hade kdparen att uppvisa kdpebrevet vid
hiradsritten, varefter jorden uppbjdds pa tre allminna hiradsting, I en-
lighet med tidigare praxis gjorde lagen dirvid icke lingre nigon skillnad
mellan arvejord och avlingejord. Om sidan klander ej gjordes senast inom
natt och ar efter tredje uppbudet eller i domsaga, dir endast ett ting holls
drligen, senast vid det ting, di tredje uppbudet skedde, skulle hdradsrit-
ten meddela lagfart, d.v.s. utfirda fastebrev och inféra detta i hirads-
rittens protokoll, Foreskriften om fastebrevets protokollering var en ny-
het i 1734 ars lag.

Forutsittning for lagfart var silunda att en skriftlig dverlatel sehandling
foreligger., Den senare skillnaden mellan kdpekontrakt och kpebrev dr
frimmande for 1734 4rs lag (jfr s. 37). Savitt denna skillnad bestir diri,
att kopekontraktet underskrives av bada parterna, men kdpebrevet alle-
nast av s#ljaren, torde 1734 ars lag icke hava tillagt denna skillnad nigon
betydelse for kdparens ritt, Att kop av fast egendom skall ske skriftligen
betyder icke, att underskrift fordras av koparen. I regel utfirdades som
ovan nimnts vid kop av fast egendom under hela 1700-talet blott en kipe-
handling, underskriven av siljaren allena, Endast i enstaka fall - si vitt
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bekant dr, tidigast pd 1750-talet ~ hava kdpekontrakt och kdpebrev i nu-
tida bemirkelse kommit till anvindning. .

P4 grundvalen av den av siljaren allena underskrivna kpehandlingen be-
viljades lagfart, si vida av den utfirdade handlingen framgick, att icke
blott ett forberedande avtal, utan en verklig Sverlitelse foreligger. For
att detta skulle framg8 av handlingen fordrades, att den innehiller ''alla
de villkor, vard samma kop, skifte eller giva sig grundar", Hirmed av-
sdgs dels bestimmelser, som utvisa att Sverlitelse av dganderitt genom
den skriftliga handlingen asyftats, dels verkliga villkor, varav iganderit-
tens 6vergang till forvirvaren skall vara beroende, Meningen med fore-
skriften om dessa "villkors' upptagande i den skriftliga handlingen torde
hava varit, att for lagfart erfordrats, att forvirvaren 4 sin sida fullgjort
dessa villkor, sdvida ej dverldtaren lamnat fullgrandet till framtiden,
Om sélunda t,ex. kipeskillingen icke blivit betald, torde enligt lagens
mening lagfart icke hava bort meddelas, si framt icke sdljaren beviljat
anstind. Anstdnd med kopeskillingen beviljades vanligen i den form, att
denna kvitterades i kopehandlingen samtidigt med att sirskilda kopeskil- -
lingsreverser utfirdades., Denna sed var si vanlig, att lagen som bekant
givit sdljaren forménsritt for ogulden kdpeskilling, "#indock han i kpe~
brevet tillsttt, att han kopeskillingen till fullo bekommit", Under 1800-
talet blev det enligt ovan alltmer brukligt att uppritta tvd dverlitelse-~
handlingar, av vilka den ena ("kdpekontraktet'') upptog alla "villkor' och
underskrevs av bada parterna och den andra (""ktpebrevet'), som blott
undertecknades av sdljaren, stadfiste den skedda Sverlitelsen och erkiinde
"yillkorens' uppfyllelse frén koparens sida, framfor allt kopeskillingens
erliggande. DA kopebrevet forst kom i bruk sisom en sirskild handling,
var meningen otvivelaktigt, att siljaren genom dess innehdllande skulle
kunna hindra koparen att erhilla lagfart forr dn kopeskillingen enligt av-
talet blivit gulden och dvriga villkor fullgjorda., Senare har denna uppfatt-
ning icke alltid uppritthallits, vilket medfért en viss oklarhet i fraga om
kopebrevets stillning,

Huruvida lagfarten genom 1734 &rs lag fitt en annan och storre betydelse
in forut, dr omtvistat; se hirom nirmare under hdvd, (s. 56 nedan).

I RB 7:3 upptogos de forut givna bestimmelserna om skyldighet for under-
domstolarna att till hovritten ingiva utdrag av domboken angdende lag-
farts- och inteckningsirenden, Fran tiden nirmast efter 1734 var det all-
mint bruk vid domstolarna att sirskilda protokoll foras 6ver lagfarts- och
inteckningsdrenden, formynderskap m.m. Hirom utfirdades foreskrifter
genom k, brevet den 16 juli 1776, Inteckningar, uppbud och lagfarter,
dktenskapsforord samt mél, som angingo formynderskap, skulle samman-
foras i ett protokoll, dock med sirskild rubrik fo6r varje grupp. I margi-
nalen skulle f6r varje mél antecknas "namnet pd personen det angir, el-
ler ock egendomen, som intecknas eller uppbjudes'’,
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Genom Kungl, forklaringen den 14 maj 1805 infordes nya, av lagfarten
oberoende, fatalietider for klander & fing till fast egendom; (se vidare
nedan s. 56).

Hirmed var frigan om lagfartens inverkan pé tredje mans klandertalan
avgjord i Sverensstimmelse med den tolkningen av 1734 ars lag att klander-
talan m4 oberoende av vunnen lagfart anstillas, pd samma ging som dir-
med fylldes den lucka i lagen, som limnade denna talan 6ppen under obe-~
grinsad tid, Slutligen stadgades genom samma forordning "at enir lag-

fart hidanefter sdkes, de handlingar, som styrka forre fgarens dtkomst,
ovilkorligen béra upvisas, samt innehallet diraf korteligen i lagfarts—
protocollet antecknas". Detta stadgande har naturligtvis, ehuru endast en
ordningsféreskrift, i hog grad bidragit till lagfartsprotokollens materiel-

la riktighet,

Viktiga dndringar i forut gillande ritt infordes genom forordningen den
19 maj 1845, som i vissa fall av stridighet mellan tvenne dverlitelser
eller mellan en dverlatelse av dganderitt och en upplitelse av pantriitt
eller nyttjander#tt gav lagfarten avgérande betydelse. Genom férordningen
den 21 dec, 1857 blev skyldigheten att stka lagfart utstrickt dven till
den, som genom testamente dtkommit fast egendom, I friga om foretri-
desritt mellan olika anstkningar bestimdes genom forordningen den 8 okt,
1861, att denna ritt skall 4 landet riknas fran den dag, icke frén det ting,
di lagfart soktes. D4 bordsritten upphivdes genom forordningarna den
21 dec, 1857 och den 22 dec, 1863, kvarstod av lagfartens materiella
rittsverkan knappast mera dn dess betydelse i kollisionsfall enligt 1845

" ars férordning,

Genom bordsrittens upphivande (1857 och 1863) blev det gamla uppbuds-
forfarandet 6verflodigt. Det avskaffades genom de dnnu gillande forord-
ningarna om lagfart och om inteckning den 16 juni 1875, I stillet infordes
foreskrift att ans6kningen skall forklaras vilande, om mot omedelbart bi-
fall till densamma méter hinder, som icke 4r av beskaffenhet att foran-
leda omedelbart avslag (jfr redan forordningen den 19 maj 1945), Det sir-
skilda protokollet i lagfartsirenden bibeh6lls, men dirjimte inférdes
registerbdcker efter dldre Lagberedningens forslag, Bockerna skola vara
s& inréttade, att dirav litteligen kan ses: varje egendom, dirpi lagfart
blivit s6kt, tiden da det skett, sokandens namn, finget, sirskilt vid finget
fistad inskrénkning i dgarens dispositionsritt samt tiden, da lagfart bli-
vit beviljad eller avslagen,

Genom lag 1932 foreskrevs, att for varje domsaga i landet skulle upplig-
gas s.k. fastighetsbocker gemensamma for lagfarts- och inteckningsiren-
den; (se vidare s.103).
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Skyldigheten att soka lagfart & fing utstricktes till envar, som med #gande-
riitt dtkommer fast egendom. Bland fing, vara lagfart forut icke varit
foreskriven, nimnas sirskilt arv, giftordtt och skattelésen av kronojord.
Bitesstraff vid forsummelse att inom foreskriven tid soka lagfart avskaf-
fades; i stiillet skall ritten #ga pd framstillning av allmin dklagare eller
av den, vars ritt dr av lagfarten beroende, genom vite tillhdlla den for-
sumlige att sdka lagfart. Forutsidttningarna for lagfarts vinnande #ro i det
hela desamma, som den nirmast forut gillande rétten uppstillde.

Genom forordningen om tjugodrig hivd den 22 april 1881, som upphivde
forklaringen den 14 maj 1805, gjordes hivdetidens utgingspunkt dter be-
roende av lagfarten, sisom forhillandet varit pd landslagens tid. I ome-
delbart samband hirmed stir den nya foreskrift, som bereder mojlighet
att, d& forre dgarens dtkomst ej blivit styrkt, erhilla lagfart efter kungo-
relse (forordningen om lagfart 7 och 10 §§ i deras lydelse enligt f6rord-
ningen den 22 april 1881 och lagen den 19 nov, 1897),

§ 4. Byte (skifte) av fast egendom

Byte av jord skiljer sig frin kép dirigenom, att vid kop foryttringen sker
for visst pris vanligen i penningar, medan vid byte vederlag gives i jord,
I regel ha samma legala bestimmelser gillt for kop och byte, Sedan gam-
malt omtalas ocksa ett slags mellanform under benfimningen blandat byte,
d.v.s. ett byte mot vederlag i jord men med penningar eller dirmed jim-
forbart betalningsmedel sisom mellanavgift, Dylikt avtal betraktades som
kop, om vederlaget i jord var mindre eller lika mycket virt som det i
penningar utfista vederlaget, men som byte, om vederlaget i jord var me~
-ra virt #n det sistnimnda, Jfr t.ex, MEStL, JB 12, Den viktigaste juri-
diska skillnaden mellan kop och byte var, att det bortbytta godset ej i lik-
het med arvejord var underkastat bordslosen. Istillet erhdllo bordeminnen o
4 bmse sidor bordsritt i det tillbytta godset, Detta var nirmast anledning-
en till att 1734 drs lag, JB 3:1, forbjod vederbdrande att byta arvejord
pa landet mot hus och jord i staden, Personer, som #gt bordsratt till den
forra, ansigos nimligen ej kunna vara beldtna med att istéllet erhélla
bordsritt i stadsfastighet, Trots att bordsrittsinstitutet ej kom till an-
vindning i samband med byte av jord, tillimpades sedan gammalt 6vriga
formforeskrifter vid kop, sdsom uppbud och lagfart, En annan juridisk
skillnad mellan kép och byte av jord i dldre ritt var, att kop av fast egen-
dom mellan dkta makar ej fick iga rum, men vil byte,
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§ 5 G4va av fast egendom

Litteratur: Gerhard Hafstrom, Art, Gava i Kulturhistoriskt lexikon for
nordisk medeltid, Band 5 (1960) och dir anf, litt.

Dens. Vingdvan, i Rittshistoriska studier, I, utg. av Institutet for Ritts-
historisk forskning 1951,

. J.E. Almquist, Svensk rittshistoria III, 1962, Géava av fast egendom.,

I dldre svensk ritt finnas endast ett fital lagrum, dgnade att belysa gavans
rittsliga natur samt forhillandet mellan giva och gengéva.

I Gutasagan (fran 1220-talet) berittas om konung Olov den heliges bestk
pé Gotland, dir han sammantriffade med den gutniske stormannen Ormika
fran Hejnum och flera miktiga min, vilka kommit till konungen med sina
gavor, "Denne Ormika gav honom tolv vidurar jimte andra dyrbarheter,
D4 gav helge kung Olov honom &ter i gengdva tva dryckesbollar och en
bredyxa." Gévan till konungen f6ljdes alltsd av en gengiva, varigenom
friden grundlades mellan de tva parterna.

Enligt A VgL Rb 7 pr - och den diirmed 6verensstimmande Y VgL Rb 16,
- med rubriken "Om en man kriver en annan pa skuld" - skulle den krivde
med tolv mans ed svirja "att han ej har nigon skuld att gilda honom eller
nigon giva att 16na (at han a eig hanum skyld at gialdae aellaer gaef at
lonae)". Det synes framga av detta lagrum, att en giva forutsittes foljas
av en gengava,

Tv4 andra lagrum om gava och gengdva iterfinnas i OgL. Km B 9:1, hand-
lar bl,a. om min som skifta gdvor med varandra och lyder: "Nu skifta min
givor med varandra eller nigon giver en aman 16s6re, Vicker den, som
gav, klander, di styrke han med fjortonmannaed, att ‘han har givit, och
jag har 16nat”," -~ B B 46 handlar om det fall, att min skifta givor med
varandra, och givaren vicker klander och siger, att det ej har givits el-
ler l6nats, Om den, som fick givan, innehade den, hade han ritt att styr-
ka med ed, '"att den har givits honom, och han har 16nat den (at_paet var
hanum giuit ok han 16napi, )"

Betriffande tolkningen av sistnimnda lagrum ha olika uppfattningar uttalats
inom forskningen, Enligt C.J. Schlyter - och efter honom C.G. Bergman
- avse de ifrigavarande lagrummen i OgL egentligen endast de fall, da

~ skifte eller kop av 16s egendom avsldts utan vin och vittne, Det skulle di

i stdllet ha skett under sken av 6msesidig géva, varvid den ene sades 16na
den.andres giva. v. Amira och senast Pappenheim ha didremot med rétta
framhallit, att i de tvd lagrummen verkligen avses en givovixling, P4
grund av rittshandlingens likhet med byte har lagen nimligen framhallit,
att ndrvaro av vin icke var nodvindig. Hirigenom hade ndmligen under-
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‘ strukits, att foreliggande givovixling icke vore nigot byte. Vissa lagrum
i UL och HL antyda, att gengivan dtminstone skall ha samma virde som
gdvan,

De tvi ovannimnda lagrummen i OgL visa en nira sliktskap med den
langobardiska rittens bestimmelser om "launegild requirere' och '"dona-
tionem a(d) se recollegere', Hir synes foreligga en gemensam germansk
rittsuppfattning, enligt vilken mottagaren av en giva dr skyldig att utgiva
en gengdva av lika hogt viirde. '

I de svenska landskapslagarna omtalas i olika sammanhang vingédvan
(vingaef, wild), vilken dger hemortsritt inom hela det nordiska #ttesam-
hillet, P4 grund av dettas uppbyggnad hade vingivan dir sin stora betydel~
se vid de viktigaste rattshandlingarna. Dessa verkstilldes ju icke av de
handlande personerna sisom sjidlvstindiga rittssubjekt utan i egenskap av
medlemmar av en viss dtt. Mellan de tva &tter, som hirigenom alltid
blevo berdrda, méste dirfor konstateras och framdeles vidmakthillas ett
tillstdnd av frid och vinskap, vilket vingdvan symboliserade. Det ir ur-
denna synpunkt naturligt, att vingavan forekommer vid de rittshandlingar,
vilka nirmast berdra dtterna, nimligen dktenskaps ingdende, forlikning
efter kvinnas krinkning, 6verlételse av bordsjord samt forlikning efter
mandrép.

Nir den vid giftermalet ursprungligen till giftomannen utgdende vingavan
med tiden i stillet limnades till bruden, foreldg forutsittning for, att
vingdvan kom att utgd sisom en f6 rbdttring avdentill sin stor-
lek lagbegrinsade morgongivan, Vingédva vid fastighetsoverlatelse fick
sin synnerliga anvindning som mellangift vid jordabyte framfor
allt vid bristande 6verensstimmelse mellan fastigheternas virde eller
jordatal, i exempelvis Uppland uttryckt i markland och dess underavdel-
ningar dre-, drtug~ och penningland., Ex analogia kom dir vingdvan till
anvindning dven vid forsiljning av fastigheter i de fall, di en fastighets
virde Oversteg dess s.k. justum pretium, vilket enligt UL JB 1 utgjorde
1 mark (= 24 6rtugar) silver f6r varje drtugland, det vill siga 24 ginger
jordatalet.

Pa grund av de rittsliga vinskapsforestillningarnas stora utbredning i -
#ldre ritt kom slutligen vingdvan - i fullstindig 6verensstimmelse med
sin ursprungliga uppgift - att hirvid spela en stor roll men da icke ling-
re sdsom symbol f6r aterstilld frid och vinskap mellan tvi dtter utan
mellan tva individer sisom sjilvstindiga rittssubjekt.

Vingévan var underkastad den naturlag, som alla minsklighetens livsytté

ringar synas vara tvungna att folja, Vingdvan har ursprungligen fyllt en
viktig uppgift, knuten till fridsforhillandena i det fornnordiska dttesam-

50



héllet, Den fick med tiden ofta en ny #indaméilsenlig utformning och kunde
dirigenom fylla en méngfald med dess ursprungliga och egentliga natur
mer eller mindre besliktade uppgifter. Den genomlopte slutligen sin pe-
riod av tillbakagéing, varunder dess stdllning blev alltmera konventionell,

Gentemot den av Gerhard Hafstrom hivdade uppfattningen att vingivan
atergdr till det fornnordiska Httesamhillet har Ragnar Hemmer gjort gil-
lande, att i varje fall viingdvan vid forlikning i drdpssak icke hirstammar
frén det nordiska ittesamhillets dagar. Den skulle sannolikt icke ha spe-
lat ndgon stérre roll under de svenska landskapslagarnas tid. En sidan
kunde den nimligen fa forst under landslagarnas tid, d4 den hade en spe-
ciell forutsittning i den omstindigheten, att enligt lagen malsiganden

for viljadrap kunde gora ansprik pi ett si stort vederlag som han dnskade,
Hiremot har Hafstrom framhallit foljande, Det dr i stdllet just i ett rétts-
system med bestdimda bttestaxor, som det fanns en speciell forutsittning
for vingdvans uppgift sdsom tilliggsbot, owergaffwa, En sdrskild anled-
ning till dess utbredning bor den tidigare lagfistade dttebotens forbjudande
ha varit - i stillet for #ttebbter fran driparens frinder till den driptes
intridde vingdvor. Liknande #r forhallandet inom fastighetsrittens omrai-
de - som tillidgg till den i lag bestimda kdpeskillingen, 24 ginger avra-
den (ex. 1 mark silver for drtuglandet), kommo vingévor till de bordsbe-
‘rittigade frinderna. P4 grund av att morgongdvans stérsta storlek var
bestimd i lagen, hade viingdvan #dven hir uppgift som "forbittring", sdsom
den ocksi kallades. Det var forst nir mansboten icke lingre var fixerad
enligt lag utan beroende pd dverenskommelse som mélsiganden - vilket
Hemmer riktigt pdpekar - “rent ekonomiskt sett 6verhuvud ej hade négot
intresse att fi en vingdva“, Slutsatsen hirav méste emellertid bliva rakt
motsatt den Hemmer dragit., Véingdvan vid forlikning i dripsak tillhor i
sin egenskap av tilldggsbot landskapslagarnas och icke landslagarnas sys-
tem, ehuru dess anvindning av andra skil i senare tid kan ha blivit vanli-
gare #n forut,

I formforeskrifterna for giva ingingo enligt landskapslagarna tvd moment:
1, Gavoavtalet, I detta forklarade givaren, att han gav viss jord till viss
person, och mottagaren, att han dnskade taga emot gévan. 2. Overlitel-
gsen. Denna var olika reglerad i olika lagar, I Gotaland forekom s.k. skot-
ning (scotatio), dven kallad mullskttning, vilken innebar en symbolisk
tradition (pars pro toto). Givaren tog mull fran fastigheten och lade den i
mottagarens skiote, d.v.s. den utbuktning, som uppstod pd kappan, nir
mottagaren spinde ett bilte om livet, Om givan skedde till kyrkan, for-
siggick skotningen pd sadant siitt, att jordtorvan lades pd altarduken.
Detta omtalas bl.a. i ett pdvebrev till drkebiskop Absalon i Lund redan
1198, I Svealand begagnades istillet s.k, skafthdllning, som verkstédlldes
av overlitaren jimte ett visst antal gode min eller fastar genom berdring
av ett "skaft"; alltsd urgefdr samma form som vid k6p av fast egendom,
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Skafthallningen segrade sméningom 6ver skotningen dven i Gotaland. Be-
triffande givas rittsverkningar ir att mirka, att gdva i den #Hldsta ritten
ej med nodvindighet betydde en 6verlatelse med dganderitt. Givan kunde
under vissa forutsittningar gi tillbaka till gdvogivaren, Se t.ex, VgL,
add, II:110, dir det heter, att om gdvotagaren avled utan att efterlimna
barn, skulle jorden in dubio gé dter till givaren eller dennes arvingar.
Denna grundsats aterfinnes #mnu i MELL, AB 21, MEStL, AB 18:1, och
KrLL, AB 23, dir det stadgades, att om givotagare dog utan att efter-~
limna arvingar, gdvan skulle atergi till givaren, Motsvarande bestimmel-
se saknas dock i 1734 &rs lag. Istillet inférdes dir ett stadgande om &ter-
ging pd grund av givotagarens otacksamhet (JB 8:2), en princip, som re-
dan under 1600~talet recipierats fran tysk-romersk ritt, (Jfr RALAMB
(1679), s, 257, och NEHRMAN (1729), s, 261.) . Principen omtalas

dven av KLOOT (1676) med tilligget, att den dtergir pi "det gamla ord~
spriket: Givor std, si linge vinner vilja", I nu gillande 1857 irs forord-
ning rorande giva av fast egendom, 5 §, aterfmnes samma princip allt
fortfarande.

Landslagen saknade si gott som alla bestdmmelser om géva, Detta berod-
de p4 att de frén borjan inférts i kyrkobalken, men pd grund av tvisterna
mellan de andliga och vidrldsliga myndigheterna 1347 kom kyrkobalken som
bekant sedermera att uteslutas ur det definitiva lagforslaget. I férbigdende
omtalas emellertid giva av fastighet i JB 1:1, dédr institutet karakteriseras
som laga fing, under forutsittning att gévan ir lagligen given., Men av an-
forda skil fir man samtidigt ej veta vilken form, som betraktades som
laglig, Formodligen avsigs stadfistelse av gdvoavtalet 4 hirads~ eller
lagmansting i ndrvaro av tolv fastar i likhet med férhallandet vid kop.
Denna form forekom i varje fall ej sdllan i medeltida praxis. (Se t.ex.
Svenska medeltidsregister 1434-41, s, 464 och 465,) Aven i stiiderna
tillimpades analogivis bestimmelserna rorande kop. Hirfor hade myndig-
heterna desto storre skil, som ett stadgande i MEStL, AB 18:1, direkt
antydde, att gdva av fast egendom i stad limpligen borde bekriftas "med
stadens brev och insegel'. Enligt praxis pa 1600-talet forekom dock icke

- nagot uppbudsfsrfarande vid giva av jord, atminstone p landet, utan an-
sigs det tillrickligt med laga fasta i tinget. Detta sammanhingde givetvis
med att bordsritt ej begagnades vid giva av jord pad landsbygden. NEHRMAN
(1729) talar ej heller om négot uppbudsforfarande i detta sammanhang,
utan ndjer sig med att fastsld: "Nir fast egendom bortskinkes, bor det av -
ritten bestyrkas, och det till undvikande av andras klander i framtiden'.
11734 irs lag, JB 1:2, stadgades for forsta gangen uttryckligen, att dy-
lik gdva skulle f6lja samma formforeskrifter som kip, d.v.s. ske skrift-
ligen med tvenne vittnen och dérefter lagfaras. Av JB 4:2 framgir v1dare,
att dven uppbud hidanefter skulle tillimpas jimvil 4 giva av jord..
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I landskapslagarnas kyrkobalkar funnos utforliga bestimmelser om giva
sirskilt till kyrkor och kloster eller s.k, sjilagiva. Denna giva kunna vi
hir bortse ifrdn, enir den i sjilva verket stod nirmare testamentsinstitu-
tet och dédrfor behandlas i samband med familjeréttens historia. Kyrko-
balkarna omtala emellertid dven vanlig gdva, men betona samtidigt, att
dylik ej fick ske utan arvingarnas samtycke, dtminstone om det var friga
om arvejord. I landslagen, JB 9, heter det om avlingejord: "Have vald
gora av henne vad han vill, giva eller s#lja." Ur detta stadgande drogs

e contrario den slutsatsen, att arvejord ej fick bortgivas enligt L.L, sivi-
da ej arvingarna givo sitt samtycke. For det sistnimnda himtade man
stéd i UL:s kyrkobalk, kap.14. I 1734 rs lag, JB 8:1, uttryckes saken
pa foljande sitt: "Ingen mé arvejord bortgiva. Sker det, have arvinge
makt det att terkalla, di han #r dod, som det gav." Avlingejord fick
ddremot allt fortfarande bortskinkas utan inskrinkning, Var det frdga om
s.k. bordskopt jord, kunde dess virde bortgivas. Aven stadslagen sakna-
de sidrskilda regler for gdva av fast egendom, men i praxis tillimpades
analogivis foreskrifterna om testamente i AB 19, Enligt 1734 irs lag, JB
8:3 fick en borgare bortskinka 1/6 av sin jord, hus eller tomt, vare sig
det var friga om #rvd eller forvirvad egendom, Genom kungliga forord-
ningen 21/12 1857 gavs full givofrihet med undantag endast for brost-
arvinges laglott sivil & landet som i stad. Ungefir samma princip 4r
fortfarande gillande, ehuru 1857 drs forordning i denna del numera 4r er-
satt av AB.

Inom doktrinen ansigs i dldre tid, att 16fte om giva ej var bindande, S&
t.ex. ABRAHAMSSON (1726). NEHRMAN déiremot gjorde 1729 gillande,
att 16ftet stod fast, si snart det accepterats, ty hirigenom hade ett avtal
kommit till stdnd, och #ganderitten hade i och med detta Svergétt till mot-
tagaren.,

Fore 1810 kunde vilka villkor som helst knytas till gdva, men detta #ndra-
des sistnimnda &r genom en kunglig férordning 27/4 i samband med f6r-
budet att uppritta fideikommiss. 1) Dock #ro mdojligheterna allt fortfaran-
de storre att fista villkor vid gava #n vid kop.

Under landslagens tid gjordes gillande, att om givogivare rikade i fattig-
dom, han skulle ha riitt att taga igen s& mycket, som han behdvde for

sitt uppehille, Denna grundsats forsvarades bl.a, av NEHRMAN (1729)
med stod av UL, JB 31, SdL, JB 31, och KrLL, JB 31, Dessa lagrum
innehollo dock endast regler om barns och andra arvingars skyldighet att
i mén av behov forsorja fattiga fordldrar, NEHRMAN har siledes tolkat
dessa lagrum ex analogia. Principen upptogs emellertid senare i lagstift-
ningen genom 1857 irs forordning, 3 §, och dr fortfarande giltig i svensk
ritt,

1) Gerhard Hafstrom, Den svenska familjerdttens historia, 6 uppl. s.125.
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§6 Hivd

A, Viss tids h'aivd

I den svenska medeltidsritten forekomma tva slag av hivd, viss tids hivd
‘och urminnes hivd, Viss tids hidvd, vanligen kallad laghivd, finns sivil i
landskaps- som landslagarna. Den forekommer i tva fall, I det ena fallet,
som bist avspeglar sig i HL Bb 16 pr, #r den hivdade jorden res nullius.
Det ror sig i HL om intaga p4 allméinning (jfr AVgL Jb 13 § 4), Har man
brukat-intagan i tre &r okvalt och oklandrat, har man vunnit hivd p4 den.
Det andra och vanligare fallet foreligger, d4 den hivdade jorden haft tidi-
gare #gare. Sedan hivd efter tre ir vunnits, #ro i en klanderprocess tidi-
gare dgares ansprak avskurna., Den tredriga hivden synes ha varit ett
laga fing, d.v.s. genom hivd forvirvades dganderitt (se vidare Laga fing
till jord), Kuylenstierna formodar, att den tredriga hivden utbildats un-
der paverkan av den kanoniska rittens hivdinstitut. Ursprungligen synes
nigot krav pd god tro hos hivdaren - vilkint frdn den kanoniska ritten

- inte ha uppstillts.

Redan i LSL hade emellertid hivden karaktidr ej endast av laga fing utan
var dven identisk med preskription av tiden for klandertalan, I senare
fallet utgjorde den tredriga hivden blott ett bevis for att ett formellt rik-
tigt laga fang frén borjan forelegat, t.ex, kop eller byte. Denna form av
hivd, som ursprungligen sannolikt uppstétt pd grund av inflytande frén
kanonisk ritt, var den som kom att kiinneteckna landslagens hivderegler.
" KrLL erholl dock i JB 18 ett tilliigg, vilket mGjligen kan tolkas, som om
lagstiftaren pa detta stille uppfattat hivden sisom ett laga fing, Det om~
talas nimligen hir, att den, som jorden med oriitt fringitt, kunde under
tre ir-vid ritten pitala forhillandet, men efter denna tid var klanderrit-
ten forlorad pd den grund, att dd ansdgs forvirvaren vara riitt dgare.
Hivden rdknades enligt landslagen fran fastebrevets datum, Hirmed sam-
manhinger, att tredrig hivd ansigs kunna forekomma endast efter siddana
féng, 4 vilka meddelats laga fasta. Enligt ett av lagmansritten i Uppland
dr 1490 avdomt mél domdes ett kop gillt och fast pd grund av att mera &n
tre ir forflutit sedan uppbud skett. 1) Undantag medgévos blott personer,
som hade laga forfall, t.ex. sddana som voro utrikes eller omyndiga.
Hivdetiden begynte f6r sddan hindelse 16pa forst vid den tid, di dessa
personer kommit i sddant ldge, att de kunde gbra sin talan gillande., -
MEStL omtalar icke ndgon tredrig hivd, Tidigare har antagits, att bor-
garna i detta avseende 18nat motsvarande rittsregler frin landslagen,
som ju i allménhet fungerade sisom subsidiiir rittskilla for stiderna.
Vissa skil tala dock for att borgarna i motsvarande fall 4tminstone under
medeltiden istdllet tillimpat en ettarig hivdetid, Direkta forebilder till
en dylik dterfinnes dven i den hanseatiska ritten, fran vilken de svenska
- stdderna i regel himtat sina fran landsritten skiljaktiga bestimmelser.

e

1) Upplands lagmansdombok 1490-1494, utg. av K. H. Karlsson 1907, s. 26.
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Under 1600-talet s6kte doktrinen omskapa tredrshivden i enlighet med
tysk-romerska forebilder: usucapio vel praescriptio., I 6verensstimmelse
hirmed fordrades fem forutsittningar for hivd enligt den bekanta minnes-
versen pd hexameter: '"Res habilis, titulus, fides, possessio, tempus",

1. Res habilis, Egendomen skulle vara sidan, att den kunde genom hivd
forvirvas, d.v.s. vara in commercio privatorum, Hit riknades enligt
KLOOT (1676) icke sidan jord, som var foremal for regalriitt eller eljest
tillhorde fiscus. Detta innebar, att denne forfattare ansig tredrshivden
ej kunna gbras gillande mot kronan,

2. Justus titulus, d.v.s. ett formellt laga fing méste kunna dberopas.
Betriffande frigan vilka laga fing, som kunde grundligga hivd, forefun-
nos olika asikter. Att kop och byte horde dit var emellertid obestritt.
Nirmast var det friga om sidana fing, som voro foremél for lagfart.

3. Bona fidés, d.v.s. besittaren miste vara i god tro vid férvirvet,
4. Possessio, d.v.s, en oavbruten, okvald och ohindrad besittning.

Och slutligen 5. tempus, tidsmomentet, som i detta fall omfattade tre
ir frin fastebrevets datum.

Inom den senare doktrinen forefunnos delade meningar om, huruvida be-
sittaren méiste bevisa sin goda tro eller ej. ABRAHAMSSON (1726) ansig,
att possessor sjilv skulle styrka sivil justus titulus som bona fides.
NEHRMAN (1729) diremot gjorde gillande, att bona fides méste presume-~
ras, under forutsittning att justus titulus styrktes. Intet hindrade dock
motparten att bevisa mala fides hos besittaren, Den kanoniska ritten
fordrade god tro under hela hivdetiden. Kom besittaren silunda underfund
med att ett fel begitts, upphdrde hivden att 16pa. Justinianska rétten

" fordrade diremot bona fides blott vid forvirvet, och denna regel recipie-
rades hos oss och dr dnnu gillande betriffande hivdeinstitutet. Saken bru-
kar uttryckas pa foljande sitt: "Mala fides superveniens non nocet,' -
Vad besittningsmomentet angdr, fordrades ett kontinuerligt bruk, RALAMB
(1679) understrsk pa det bestimdaste, att hidvd icke kunde begagnas i
ohdgnad skog, Ty '"att om sommaren boskapen driver ver riging pid an-
nans skog kan icke kallas bruk, forty den gir icke till att hivda skogen
utan (for) att soka sin foda. Ej heller kan praescriptio tillignas négot
kreatur, som #r utan sjdl och f6rnuft’, Och om en person pa vintern kér-
de ur skogen "nigre lass ved eller stockar", s kunde detta visserligen
benimnas bruk, men dock ej ett kontinuerligt sadant, eftersom dylika
kbrslor icke kunde foretagas pd sommaren, - Den tredriga hivden var
under 1600-talet huvudsakligen en art av preskription, Liksom lagfarten
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" avskar mojligheten till bdrdsklander, satte hivden ett hinder for klander
frin tredje mans sida, Sisom motiv brukade anforas: "Jura data sunt
vigilantibus, non dormientibus", d.v.s. rittigheter dro till f6r de vakna,
ej for de sovande, :

11734 &rs lag saknades alla bestimmelser om viss tids hdvd, Dirfér ut- .
gjorde laga stind och fasta den enda grins, som kunde ifrigasittas, I
praxis pistods emellertid ofta, att klandertalan kunde foras huru linge

som helst efter erhillen lagfart, eftersom nigon hivdetid inte lingre

fanns foreskriven, I JB 10:1 forekom nimligen det alltjimt kvarstdende
stadgandet, att foryttring av annans fasta egendom utan #garens Sppna

brev och fullmakt skulle vara ogiltig, 4nda att uppbud och stind dira
kommit. Aven enligt Nehrman - liksom ocksi enligt Calonius - kunde
klandertalan féras oberoende av sivil laga stdnd som fasta, vilken upp-
fattning torde haft 6vervikt i praxis inte minst tack vare Nehrmans aukto- -
ritet, vilket ocksa Olof Rabenius sjilv medger med orden: "Di man be-
sinnar huru ménga vittra och store Practici kommit frén denna lirda Man-
nens Schola mi man ej forundra sig deréfver, om hans tancka i praxi be-
héllit 6fverhanden". Tvistefrigan blev forema4l for utredning i en akademisk
avhandling i Uppsala 1767 med titeln "Om klander i jordafing, di laga

fasta ligger i viigen', forfattad av Johan Gabriel Savarij, under professor
Olof Rabenius” presidium. I denna forfiktades uppfattningen att fasta lade -
hinder i vigen for klandertalan,

Frénvaron av regler om hivd i lagen har nimligen tett sig pifallande,
eftersom dylika stadganden tidigare hade funnits i svensk ritt dnda sedan
landskapslagarnas tid och dven under forarbetena till 1734 ars lag uppta-
gits i tidigare forslag till jordabalk, I doktrin och praxis har didrfor den
stdndpunkten varit foretridd, att i sjilva verket bestimmelser om hivd

~ och inte blott om bordsklander - vore givna i JB 5:8, Med denna
stdndpunkt skulle meddelandet av fasta vara hivdetidens slutpunkt, under -
det att fore 1734 irs lag beviljad fafta enligt praxis i stillet var utgings-
punkt f6r hivdetidens beriknande,

I anledning av den osidkerhet som silunda yppats i friga om lagens inne-
bord utfirdades den 14 maj 1805 en forklaring angiende lagens ritta for-
stdnd och tillimpning i m4il, som réra klander 4 fast egendom, m.m.,
Genom denna forklaring - som i realiteten innefattade en helt ny lag-
stiftning - fastslogs att klandertalan kunde anstillas oberoende av laga
fasta. Forklaringen innehtll emellertid i friga om tiden for instimmande
av sddan talan vissa preklusiva bestimmelser. Man skilde dirvid mellan .
en ettdrig och en tjuguirig hivdetid. Den ettdriga hivdetiden riknades i

1) Osten Undén, Svensk sakritt II:1, 3 uppl. 1951, s. 127,
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allmiinhet fran det anledning till klander yppades for ritte iigarén och han
blev i stdnd att bevaka sin ritt och utféra sin talan, Utgingspunkten for
den tjuguldriga hivdetiden var ritte dgarens dod. - 1805 ars forklaring

dgarens dtkomsthandiingar ovillkorligen uppvisas och innehallet av de~
samma korteligen antecknas i lagfartsprotokollet.

Hivdereglerna i 1805 ars forklaring voro emellertid icke dgnade att be-
reda den 4syftade tryggheten i friga om #dganderittsforhillandena, De
olika hiivdetiderna voro bestimda med hinsyn till vissa omstindigheter
pa klandrarens sida och pi ett sdtt som medférde att tiden for hivdens
fullbordande kunde bli av betydande léngvarighet, Forvirvaren av en fas-
tighet saknade ddrfor mojlighet att bedoma risken fr klandertalan, Den
nu gillande forordningen den 22 april 1881 om tjugudrig hivd, som upp-
hivde 1805 irs forklaring, innebir i viss mén en aterging till den pd
landslagens tid rddande grundsatsen, att hdvdetiden skulle riknas fran
forvirvarens lagfart, For hivdetidens berdkning erholls didrigenom en
14tt konstaterbar utgingspunkt, pd samma ging som tiden f6r hivdens in-
tridande blev klart fixerad, Samma stdndpunkt har LB intagit i sina for -
slag, dven om de i andra hinseenden pé visentliga punkter avvika frén
1881 4rs forordning, - Den 20-iriga hivden erhdll efter 1881 karaktdr
av laga fing, nimligen for det fall att innehavaren hirledde sitt forvirv
frén annan 4n ritte dgaren, Vid motsatt forhallande tjinstgjorde hivdeti-
den som preskriptionstid, d.v.s. avskar tredje mans eventuella klander-
talan. - Den nya hivden forklarades i forordningen uttryckligen gilla
dven gentemot kronan. Om exempelvis Uppsala universitet efter 1882 er-
hallit lagfart & ett donationshemman av krononatur, kan silunda staten,
sedan 20 &r direfter hunnit forflyta, icke lingre &tervinna hemmanet ge-
nom klander (jfr NJA 1916, sid., 123).

Sdsom framgir av den nu limnade redogbrelsen dr for hivdeinstitutet i
dess olika utformningar i stort sett karakieristiskt att fast egendom, se-
dan den kommit ur ritte dgarens hand, under lingre tid med dganderitts—
ansprék innehaves av annan utan att ritte dgaren framstiller nigot an~
sprék pi att dterfd egendomen, Denna underlitenhet fran ritte dgarens
sida har ansetts under vissa villkor bdra forknippas med en preklusiv pa-
161jd; ritte dgaren gir miste om sin ritt, och det faktiska tilist&nd som en
gang intritt uppritthilles och blir rittsenligt. Mot en sidan 16shing av de
foreliggande problemen torde enligt Lagberedningen (1960) ur principiell
synpunkt icke vara nigot att invinda. Tydligt 4r sdlunda att en avveckling
av alla de rittsforhillanden i friga om egendomen, som uppkommit. till
foljd av att den obehOrige men utit som ritt igare framtridande innehava-
ren forfogat 6ver egendomen, skulle leda till svirutredda intressemotsitt-
ningar och medfdra forluster for alla som i forlitande pa hans dganderitt
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inldtit sig i rittshandlingar med honom, Uppenbarligen skulle ock en si-
dan avveckling lidnda till allvarligt men for egendomens innehavare, sir- -
skilt i fall d4 han forvirvat egendomen i god tro, Sett ur denna synpunkt
ir hivdeinstitutet ej heller ndgot som dr frimmande for lagstiftningen
inom andra rittsomraden; det har en motsvarighet i de mer eller mindre
preklusiva paféljder av olika slag som allmént forekomma inom civilrit-
ten,

Genom de bestimmelser som i sddant syfte efter hand tillkommit har ock
betydelsen av ett allmint hivdeinstitut visentligt begrinsats, I vissa fall
innefattas redan i de stadganden som kunna medfdra ogiltighet av ett
sganderittsforvirv dven preklusion av rétt till talan i fraga om en sddan
ogiltighetsgrund. Bestimmelser av denna innebdrd forekomma, i friga

om makes samtycke till avhiindelse av fast egendom i 6 kap, 4 § GB, be~
triffande samtycke av deligare i dédsbo till boutredningsmans Sverlitelse
av fast egendom i 19 kap, 13 § AB, angdende forvirv, som skett i strid
med 1955 irs jordforvirvslag, i 8 § sistnimnda lag i friga om rittshand-
lings ogiltighet i vissa fall i 28 § andra stycket avtalslagen, I detta samman-
hang torde ock bdra erinras om de successionsrittsliga preklusionsbestim-
melserna i 16 kap, AB, Preklusionsbestimmelser av sist angivna natur
utesluta emellertid, sdsom NLB framhéllit, icke en tillimpning av hivde-
reglerna for de fall, da en sddan tillimpning skulle innebidra att klander-
frihet ddrigenom vinnes tidigare dn enligt nyssnimnda bestimmelser.

Aven om hivdeinstitutets tillimpning silunda visentligt kringskurits,
kvarstir dock alltjimt behovet av institutet som sidant; dirigenom vinnes
framfor allt en definitiv slutpunkt for tvister om fast egendom, som for-
menas ha frangétt dess riitte digare. I Lagberedningens senaste forslag

till jordabalk (1960) har dirfor hdvdeinstitutet bibehdllits och nirmare ut-
formats. ' ‘

B. Urminnes hivd

Litteratur: Carl W, U. Kuylenstierna, Om h#fd & dganderitt till jord en-
ligt svensk ritt till och med 1734 irs lag, TJFF, 1917,

I landskapslagarna omtalas ett institut, som kan betecknas med uttrycket
lang tids hiivd, I dess mest utvecklade form framtrider institutet i OgL,

BB 28:4, dir tillstand gavs att viirja dganderitten till intaga i anhans

skog utan att behdva visa laga fing, men genom att styrka sig hava ostort
brukat intagan under si lidng tid, att tvenne girdesgirdar, som vederbs-
rande i tur och ordning uppfort till hiighad, hunnit ruttna ned och en

tredje blivit uppsatt. "D4", heter det i lagen, "driver han undan den raka
ragingen", d.v.s. hans sdlunda styrkta hivd har vitsord framfsr skogs-
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#garens ramirken, Det var alltsi hir friga om ett legaliserande av gam-
1a forhdllanden, som i sig sjdlva voro olagliga. Hidvden som sddan
skapade dganderitt och var alltsa ett laga fing,

Av helt annan karaktir var det institut, som i MELL for forsta gingen
mbéter under namn av urminnes hivd, Uttrycket ir en Sversitining av den
utldndska termen praescriptio immemorialis (jfr den kanoniska réttens
bestimning: "Tantum tempus, cujus memoria non existit"), I stadgandet
hirom, (JB 1), vilket bdr spir av inflytande fran kanonisk ritt, siges
forst: "Fem dro laga fang i Sveriges lag." Efter upprikning av dessa
olika fing, ndmligen arv, byte, kop, giva, pant, fortsitter stadgandet:
"Lagligt stdnde, olagligt dterginge, ty allt lagfinget dr riitt finget och
allt olagligt finget 4r som offnget, till urminnes hivd dkommer, "
IKrLL, JB 1, infordes ett ytterligare tilligg av foljande lydelse: "Och
evar som urminnes hivd 8kommer, det ir lagfanget, och det m4 ingen
kvilja." Det framgir av detta tilligg, att urminnes hivd enligt landslagen
var ett laga fang, Under 1500-talet uppstod emellertid tvekan om innebdr-
den av detta hdvdebegrepp. A ena sidan gjordes gillande, att om en person
styrkt, att han eller hans fingesméin under tillrickligt 1ang tid innehaft

en dga oklandrad, och hans vederpart icke kunde bevisa motsatsen, skulle
samma, dga tillfalla den, som dberopat urminnes hivd, och detta diven om
skriftliga bevis foreteddes, som intygade att detta faktiska forhallande
olagligen uppkommit. A andra sidan framhslls att grunden f6r urminnes
hdvd icke 14g diri, att en person linge haft igan oklandrad, utan diri,

att det faktiska forhillandet presumerades ha tillkommit pd lagligt sitt,
varfér personen i fraga borde mista dgan, om i nyssndmnda fall gamla
handlingar utvisade, att finget olagligen uppkommit. Dessa béida isikter
ha sedermera stitt emot varandra inda till var tid. Den forra pligar
kallas lagaféngsteorien, den senare presumtionsteorien. Huruvida den
ena eller den andra skall tillimpas dr ej endast av teoretiskt intresse
utan har dven praktisk betydelse, Under 1600-talet intogo sdvil lagkom-
missionerna som doktrinen i allminhet den stdndpunkten, att urminnes
hivd var ett laga fing och i full 6verensstimmelse hirmed stir 1600-ta-
lets praxis (Kuylenstierna, s. 179), NEHRMAN har ocksd samma uppfatt-
ning: "Ja, Lagen drkifinner thet for lagliga féngit, som strider emot Lag,
nir thet med vrminnes Hifd dr bestyrckt! (Inledning til then swenska
Jurisprudentiam civilem, 1729, s. 375), - I lagstiftningen ansigs
likaledes urminnes hivd vara ett laga fing (Ad. privil 1617, § 44; Ord.
om tijonde 1638, § 1; Skogsordningen 1664, § 3; Kungl, Plakatet ang,
skattsk, jord den 21 juli 1677; Kungl. Res. pd Adelns besvir 1680,

§ 10), v

11734 8rslag JB 15 - vilket kapitel &nnu 4r oforéindrat gillande -
intogos bestimmelserna om urminnes hivd, I § 1 dterfinnes den kinda,
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dlderdomligt klingande bestdmningen: "Det 4r urminnes hiivd: diir man
nigon fast egendom eller rittighet i si 1dng tid okvald och ohindrad be-
sutit, nyttjat och brukat haver, att ingen minnes eller av sanna sago vet,
buru hans forfider, eller fingesmin forst dirtill komne #ro." Denna be-
stimning dr - sannolikt genom ledamoten i lagkommissionen J, Hadorph
~ himtad frin landslagens konungabalk, kap. 4, fjirde artikeln, i vilken
talas om "Upsala ddhom eller swi gamblo Krono godse at engin minnis
eller aff sanne saghu weet, huru thet vndir Kronona kom", Ordalagen
iterfinnas redan i additamentet till SdmLs KgB och senare som definition
pa urminnes hivd i Karl IX:s lagforslag,

Den formulering reglerna om urminnes hivd fingo i 1734 irs lag, var
icke dgnad att 16sa den ovannidmnda tvistefrégan. I den nya lagen siiges
icke lingre att urminnes hivd skall anses sdsom '"lagfanget". NEHRMAN
tager detta forhidllande till utgdngspunkt i sin kommentar till lagen och pa~
pekar (Inledning o.s.v., 2 uppl. 1746, s, 127), att landslagens ''clausula’
om urminnes hiivd som ett laga fing, i den nya lagen blivit utelimnat, och
fortsitter: "Ty kan det bevisas, att besittarens forfider eller fingesmin
dro med ordtt dir till komne; Hr hidvden ej urminnes, Detta kan pi foljan—
de sitt goras mera tydligt: Den egendomen besitter vet ej sina forfiders
dtkomst, och den, som klandrar, formér ej bevisa, att den varit olaglig.

~ Men nir den senare ej kan bevisa, ir svaranden fri, - Och fastin
kdranden skulle kunna visa, att hans forfidder dgt den tvistiga egendomen,
foljer ej ddrav, att besittarens forfider eller fingesman fitt den olagligen.
Svaranden har fullgjort lagen, och skyddat sin dganderitt, nir han bevisat
sin urminnes hivd, som nyss sagt dr." I en under Nehrmans presidium
av J. Bex &r 1750 utgiven dissertation gores likasi gillande, att hiivden
endast var en presumtion for laga fing. Aven domarereglerna forklara i
p. 16, att "olaga fing dr ofang", For sannolikheten hirfor talar, att just
omkring 1700 i den tysk-romerska ritten uppfattningen av urminnes hiv-
den sisom bevispresumtion brst igenom. I praxis har HD 1866 i visst m4l:
anslutit sig till presumtionsteorien (jfr Naumanns tidskrift 1866, s.
506).1) I senare rittsfall (se t.ex, NJA 1923:20 och 1933:164) har frigan
icke blivit satt pi sin spets.,

Forutsdttningar for urminnes hivd &ro 1, res habilis, 2, possessio och
3. tempus. En jimforelse med viss tids hiivd ger vid handen, att justus
titulus och bona fides hir ansigos obehdvliga.

Betriffande res habilis &r att mirka, att objekiet for hiivden kan omfatta

a. hela fastigheter, t.ex, riddarhusets tomt i Stockholm. Diremot har
ansokan om lagfart 4 ifrigavarande fastighet pd grund av urminnes hivd

-1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrom, 5 uppl., s. 71.
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blivit avslagen endr nigon fingeshandling icke foretetts men vil dels tva
av sdljaren Axel Oxenstierna 4ren 1641 och 1646 utfirdade kvitton pa

" kopeskilling for en till direktorerna sild tomt "till ridderhuss platz",
dels dennes fangeshandling, Tvist om dganderitten foreldg icke
(JA 1909, s. 642).1)

b, parceller, enligt JB 15:3: "Haver man utjord eller urfjill, i 8ker, ing,
skog eller mark, med ra och ror, eller gird och vird instingd, eller
kvarn och kvarnstille, eller annat vattenverk, eller dar eller holmar,

dir m& urminnes hivd gilla, "

c. '"rittigheter", med vilket uttryck nirmast torde avses servitutsritter,
enligt vad som framgar av forarbetena till 1734 irs lag (se s. 81 nedan),

Urminnes hivd kunde & andra sidan ej gbras gillande inom en by, ty dir
var "tomt tegs moder", sé linge solskiftet varade, enligt JB 15:2: ""Sidan
hivd giller ej i en by och tegskifte, eller i dess dker, &ng, sjo, skog och
mark, skift eller oskift, utan njute var sin del efter 6re och 6rtug, aln
- och sténgtal, eller som det i varje landsort brukligt dr." Ej heller den
senare skifteslagstiftningen har haft ndgon anvindning for institutet.
I stdllet for tomten blev det vid storskifte, enskifte eller laga skifte skif-
teskartan jimte tillhrande handlingar, som i forsta hand tillmittes ute-
slutande vitsord betriffande jordfrhillandena inom en by. Detta indrades
forst genom 1932 irs lag om Hgogrinser, varigenom utstakningen pd mar-
ken istillet under vissa forutsittningar kom att givas vitsord framfsr
karta och handlingar. (Se nirmare nedan, s. 64) - Frin och med andra
hilften av 1600~talet och fram till 1880-talet har ansetts, att urminnes
hivd ej gillde mot kronan, Ett undantag gillde dock for jordbesittning &
allminning, som enligt 1793 och 1805 irs skogsordningar, § 6, forklara-
des kunna vara foremél for urminnes hivd. I ett uppmirksammat ritts-
fall (NJA 1943, s. 466)2 har Hogsta Domstolen slutligen ansett, att dven
stadgad 8boritt skall kunna bevisas hivdevigen och ungefir samtidigt
forutsatt, att sdvil fiskeritt (NJA 1941, s. 1)2) som jaktrdtt (NJA 1942,
S, 336)2) kunna vara hivdeobjekt. Jir 1938 irs lag om ritt till jakt, 8 §.
"Ar genom urminnes hivd eller genom sirskilt stadgande, avtal, dom
eller skattliggning eller pi annat lagligt séitt - - bestimt om nigons rit-
tighet till jakt, vare det gidllande." Satsen "contra fiscum nulla praescrip-
tio" upphivdes i praxis under 1880-talet och har sedan dess ej ateruppli-
vats. Jfr t.ex. NJA 1885, s. 357 och 1932, s. 314. Den nya uppfattningen
har nirmast sin grund i en pdverkan fran 1881 irs lagstiftning om 20-4rig

1) A.a., s. 73.

2) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl., s. 97,
82 och 85. -
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hivd, vilken hdvd som ndmnt i motsats till tidigare motsvarande begrepp
uttryckligen forklarats giilla #ven gentemot kronan. I 1734 irs lag fore-
kommer icke nigot uttalande i denna fraga, for si vitt det giller urmin-
nes hivd.

Possessio betyder, att ndgon har "okvald och ohindrad besutit, nyttjat
och brukat' hiivdeobjektet, d.v.s. att den hivdande genom handlingar av
dganderitt framstatt sisom den med andras uteslutande huvudsakligen
berittigade. Hivd & t.ex. skogsmark innebdr silunda, att andra personer
#n hivdaren icke tilldtits att hugga av skogen eller eljest dir forsva dver-
kan. Dock méste skogsmarken i detta fall vara avgrinsad med legala
skiljemirken, ty: "Ej mé urminnés hivd gilla uti 6ppen skog och mark,
byar emellan, utan ra och ror eller ennan bolstada skillnad" (JB 15:3).
Detta gillde i praxis redan under senare hilften av 1600-talet och fram-
halles till yitermera visso av RALAMB (1679). Grunden hirtill var, att
dylika omriden mellan tva byar i regel brukats gemensamt av bada byar-
nas jordigare. Detta framgir av forarbetena till 1734 8rs lag, dir det pd
motsvarande stille talas om sidan skog och mark, dir av ilder boskapen
gitt "klév om kl6v och hov om hov' samt byaménnen 8 Smse sidor brukat
"yx om yx". Uppstod tvist om sidan mark, dger enligt lagen, JB 12:6, var
by "sin del diri efter 6re och drtug", d.v.s. en uppdelning skall ske i
proportion till vardera byns kamerala storlek.

Med tempus avses tidsrekvisitet. Fran bérjan innebar detta ett sd 1ang-
varigt hivdande, att kunskap saknades om forhéllandets uppkomst, Under
1500~-talet uppstod emellertid en tendens att efter utlindska forebilder

stka fastsld en fix minimitid, Denna tendens sammanhingde med den nu
uttalade dsikten, att urminnes hivd vore att betrakta som ett laga fang,
D4 tiden forslagsvis sattes till 50 4r, innebar detta enligt lagafingsteorien,
att man icke dgde ritt att undersska, huruvida den hévdande eller hans
fingesmin dessforinnan pi olagligt sitt dtkommit den omtvistade dgan. Den-
na asikt forfiktades for ovrigt av enskilda adelsmin, sHrskilt sddana som
visste med sig, att deras jordinnehav vilade pi en tvivelaktig grund., Nir-
mast var det friga om kyrklig jord, som hdgadeln slagit under sig efter
Visterds recess, och som den p&d 1580-talet ville genom hivden skydda
mot begynnande kungliga réfster. Forstken att skapa ett fixt tidsrekvisit
lyckades dock aldrig sld igenom, utan istillet bestdimdes i 1734 irs lag,

JB 15:1, som ovan nimnts, att hivden skulle ha fortgétt sa linge, "att
ingen minnes eller av sanna sago vet, huru hans forfider eller fingesmin
forst dirtill komne #ro'", Klandraren av en dberopad urminnes hivd dr
m,.a.o, icke beroende av nigon tidsbegrinsning, sivida han vill bevisa,

att besittningsforhallandet uppkommit pa olagligt siitt.

Betriffande bevisningen framhéilles slutligen i JB 15:4, att den som fore~ -
bir urminnes hivd, som klandrad varder, har att visa '""med gamla och
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laggillda brev och skrifter, eller trovirdiga mén, de didr om orten vil
kunniga dro, och pd ed sin vittna kunna, att de varken sjilva veta, eller
av andra hort, nigon tid annorlunda varit haver".

I fraga om tillimpningen av urminnes hivd i grinstvister innehdller vil
lagen icke nigon uttrycklig bestimmelse. Av férarbetena torde emeller-
tid framga, att urminnes hiivd skall kunna dberopas dven i sddana tvister.
Denna standpunkt har ock intagits i rittspraxis sisom framgir av ett
flertal rittsfall (senast NJA 1919, s. 88).1) Urminnes hiivd #ger silunda
giltighet mot ra och ror; ett omrade utanfor en fastighetsgrins kan
tilliggas fastigheten pd grund av hivd.

I detta sammanhang bor erinras om 1932 ars lagstiftning angdende dldre
dgogrinser. Denna lagstiftning avsdg dgogrins, som tillkommit vid lant-
miteriforrittning, vilken faststéllts eller eljest blivit lagligen gillande
fore den 1 januari 1933, 11 § foreskrives att, om ej tvist angdende
strickningen av sidan dgogrins yppats inom tio dr efter lagens ikrafttri-
dande, den strickning, som i laga ordning utmirkts & marken, skulle an-
ses som den ritta, #nda att den ej 6verensstimde med forrittningskartan
och dirtill horande handlingar. Syftet med lagstiftningen var alltsa att
16sa den konflikt som féreldg, di den 4 marken utmirkta grinsen icke
overensstimde med kartan jimte ddrtill h6rande handlingar. Det vitsord,
som nimnda lagstiftning sdlunda tillerkint den 4 marken utstakade grin-
sen, dr sdlunda #gnat att undanskjuta behovet av att dberopa en sidan
sidrgkild réttstitel som hidvden, Jfr vidare rittsfallen NJA 1950, s. 6242);
1952, s. 287 och 538 samt 1958, s. 340.

Betriffande tillkomsten av 1932 ars lag har ddvarande chefen for Kungl.
Lantmiteristyrelsen, generaldirektSren, senare dverstithdllaren Torsten
Nothin, i sina memoirer uppgivit foljandes 3)

"Nigot ir senare var jag nirvarande vid ett dgodelningsrittssammantride
i Visterdalarna. En lantmitare hade pa begiran av en hemmansigare
stakat upp dgogrinsen mellan dennes och grannens skogsomraden. Skogs-
skiftena var flera kilometer ldnga. Grinslinjen hade vid ett s.k. stor-
skifte snart hundra ar tidigare blivit felaktigt utstakad och blev nu av lant-
mitaren flyttad ndgra tiotal meter in pd grannens mark. Utstakningen
faststilldes av dgodelningsritten, Utan tvivel var beslutet lagligt. Men
var gillande lag, sddan den tolkats av hogsta domstolen i flera prejudikat,

1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrom, 5 uppl. ,
s. 75,
2) Se Rittshistoriska r#ttsfall, utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl.,

s. 220.
3) Torsten Nothin, Higkomster, 1966, s. 229 ff.



rittvis? Nej, det var den icke. Dittillsvarande lagtolkning byggde dirpd
att vid skifte av byar, dir jorden uppdelades mellan byaminnen efter vars
och ens andel i byn, var skifteskartan den grundliggande handlingen. Ut-.
stakningen pd marken av dgoomradena var endast en verkstillighet av den
pa kartan gjorda delningen. Och blev denna utstakning felaktig, si skulle
den rittas antingen friga dirom vicktes forr eller senare. Skifteskartan
dgde vitsord. '

Detta juridiska resonemang var sakligt rittvist om en felaktighet ifriga
om utstakningen uppticktes jimforelsevis snart. Men hur stdllde sig sa-
ken om det gitt lingre tid? Nir gdrdar koptes och séldes bedomdes virdet
efter den mark som brukades till dem. I det nu dsyftade fallet hade den
forlorande bonden, han var i 70-drsdldern, Svertagit girden efter sin far
och skiftet hade #gt rum, innan denne blev fgare till gdrden, P4 det honom.
nu frénddmda omridet stod den viirdefullaste skogen, och den ildrige dga-
ren sig sitt dittillsvarande vilstind utbytt i knapphet. Och den vinnande ?
Hans gdrd hade varit i olika #gares hinder, innan den blev hans, Den en
ging felaktiga utstakningen kunde ej i nigon man krinka hans ritt. Den
skog som han fick fran grannen var en helt oberdknad vinst. F6rst nir han
nigon tid forut studerat skifteskartan hade det gatt upp for honom att han
kunde réva 4t sig en del, och den vdrdefullare delen, av grannens jord.. |
Nej, det kunde inte vara ritt.

Jag tog upp saken med justitiedepartementet, och resultatet blev ett av mig
utarbetat forslag till lag med sirskilda bestimmelser om #gogrinser.
Forslaget blev lag den 17 juni 1932, Huvudprincipen i den nya lagen var
den, att om tvist rdrande strickningen av dgogrins inom en by icke vickts
inom viss tid efter det utstakningen skett, skulle utstakningen pd marken
gilla dven om den ej 6verensstimde med skifteskartan.

P4 juristhill och dven bland lantmitarna befarade man att den nya lagen,
som fullstindigt vinde upp och ned pé& dittillsvarande rittsprinciper ifri-
ga om grinslinjer inom byar, under Svergingstiden skulle utlsa ett otal
grinsutstakningar. S4 blev icke fallet., Lagen dverensstimde med allmin-
hetens rittsmedvetande och man sokte inte att f4 nigra grinsrevisioner
till stand."

Avslutningsvis kan fi'amhﬁllas, att Lagberedningen (1960) anser, att ,
tillrickliga skil icke foreligga for att i stiillet for gillande regler om ur-
minnes hivd infora ett sirskilt hivdeinstitut oberoende av lagfart.

Lagberedningen har icke heller ansett sig bora upptaga bestimmelserna
om urminnes hivd i sitt forslag till ny jordabalk (SOU 1960:25, s. 500 ff).
Det vore nimligen foga forenligt med de ansprik pd reda och klarhet som
méste uppstillas i rittsforhdllanden rorande fast egendom att lita till ett
rittsinstitut av denna obestimda natur.
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. Kap5 ARTER AV BESITTNINGSRATT

§ 1, Jordlega

Litteratur: Lagberedningens forslag till jordabalk I (1905). Bil. 1.
Historisk 6fversikt af den svenska lagstiftningen angdende lega af
jord och hus. (W. Sjogren)

Om en jorddgare ej hade lust eller mdjlighet att sjdlv bruka sin
jord, kunde han under medeltiden gora den rintebirande endast
genom att utlega jorden till annan person, s.k. landbo. Jordlega
reglerades olika i olika landskapslagar. Vid avtalets ingdende hade
landbon att erldgga stéddja eller s.k. gipt, som var ett slags hand-
penning. Denna stidja var ett uttryck for det ekonomiska virde,
som legoavtalet och dess upprétthdllande innebar for landbon, och
var samtidigt ett nodvindigt villkor f6r avtalets giltighet, I OgL,

BB 9, bestidmdes, att stidjan skulle utgdra ett notkreatur f6r varje
attung jord. Dessutom tillkom en s.k. vinglva om 6 &re, Direst
jorddgaren brét avtalet, skulle stédjan helt eller delvis dtergd. I
svealagarna var stiddjans storlek icke bestimd, utan berodde helt
och hillet pi kontrahenternas dverenskommelse. I vissa lagar var
legotiden faststilld, i OgL, BB 9, till sex och i de flesta svealagar-
na till atta dr. Dessa tidsbestimmelser representerade férmodligen
en fast sedvinja inom de landsdelar, for vilka de olika lagarna gill-
de. Lingre eller kortare tid kunde alltsi bestdmmas genom lego-
avtalet, Blott om s8 icke var fallet, d.v.s. in dubio, skulle alltsd
lagens tidsbestdmmelse ha blivit normgivande. I praxis férekom
dven, sdrskilt & kyrklig jord, s.k. livstidsstidja, Stundom uppkom
en dylik pd den grund, att en person, som donerade jord till kyrk-
ligt dndam4il, forbeholl sig att mot arlig lega under sin aterstdende
livstid f4 besitta och bruka jorden. - Landbo var skyldig att betala
avrad, som utgick vanligtvis in natura, t. ex, sid, ylletyg m.m.,
men dven i penningar. Avradens storlek rittade sig i regel efter
praxis och sedvinja. I de centrala svealandskapen var den i mark,
8re, drtugar och penningar utgdende avraden bestimmande for jor-
dens laga virde (justum pretium). Detta bestimdes enligt det s.k.
silvertalet, vilket var 24 gdnger si stort som avraden (1 penning-
land var alltsd vidrt 24 penningar, dvs. 1 dre, 1 ortugland var virt
24 ortugar, dvs. 1 mark och 1 Oresland var virt 24 Ore eller 3 mark).
Forsummade landbon att betala avrad 4 den ddrfor utsatta dagen &
jorddgarens gird, fick han bota, Frin borjan ansigs, att jordigaren
kunde uppsiga jordlegan nir som helst under legotiden mot aterbe~
talande av stiddjan eller viss del dirav, men sméningom fick detta
ske, endast om jordigaren sjilv behdvde jorden, emedan han rikat
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i n6d. P4 samma sitt kunde landbon frin bdrjan utan vidare uppsi-
ga avtalet, men sméningom fordrades sdsom villkor hirfér, att

han for fattigdom ej kunde utgiva den foreskrivna legan, eller att
han erbjod jorddgaren annan antaglig landbo i sitt stdlle. - Land-
bon var vidare skyldig att sjidlv bruka jorden och hilla den i god
hivd. Om landbo uppfdrde nybyggnad, tillhdrde den honom. Vid le~
gotidens slut kunde han riva den och fora den med sig, di han flyt-
tade, om jordidgaren ej ville 16sa den till fulla virdet. Om det forut
fanns hus pi girden, hade landbo underhillsskyldighet. Dog jorddga-
re eller landbo, gillde 4 dmse sidor rittsverkningarna av avtalet for
arvingarna, som triddde i den dodes stille, Och om jorden foryttra-
des, brot ej heller detta i och fér sig legoavtalet, Detta kan alltsé
sidgas ha varit sakrittsligt konstruerat,

Jordlegan exhdll under landslagens tid en allt fastare karaktér, Lik-
som forut skulle stidja erliggas, Legotiden faststdlldes i LL:a till
sex 4r. Om landbo brot avtalet, forverkade han ritten att aterfi

den ej intjédnta delen av stddjan, Genom en vid ett rifsteting i Vaxjo
i juni 1414 utfirdad stadga forsdimrades landbornas stillning., Ut-
over i landslagen bestdmda prestationer skulle landbon vara skyldig
att arligen giva husbonden en tunna 61 for varje mark landgille. Vi-
dare itta dagsverken om 4ret. Landbon skulle dirjimte drligen gora
en resa i husbondens tjinst, Vidare skulle landbon avstd hilften

av skorden fran sin humlegird och tridgdrd. Slutligen var den land-
bo, som 6nskade flytta fran gdrden efter stidjotiden, skyldig att

till husbonden erldgga dnnu en "gift",

Vixjostadgan innehdll siledes ett flertal krav dver landslagens
ram, Jordidgarna hade didrigenom stkt motverka tidens avradssidnk- -
ning, bl. a. genom atgidrder dgnade att fastare binda landbdnderna
vid gdrden. Ldmnade han jorden utan foregiende uppsigning, fick
]ordagaren genom KrLL, JB 23, ritt att med vild dterhimta honom.
A andra sidan hade Jordagaren enligt JB 26 ej ritt att mot landbons
vilja kvarhilla honom & girden, di legotiden var ute. KrLL utgick
uppenbarligen fran den forutsittningen, att jorden av dgaren Sver-
ldmnades bebyggd med nddiga hus. Dessa skulle enligt uttryckligt
stadgande underhéllas av landbon., Hirjimte ingingo sivil verklig
byggnadsskyldighet som dven skyldighet att forbéttra gdrden i land-
bons forpliktelser enligt samma lag. Over huvud taget kan det sigas,
att landbons stillning i och med den yngre landslagen blev forsim-
rad. Detta sammanhingde med den under femtonde och sextonde .
drhundradena alltmer framtridande uppfattningen att utom kronan .
och kyrkan endast dgare av fridlsejord kunde upplita jord till land-
bor. Redan i en stadga av 1437 befinnes, att regeringen stkt be-
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grinsa skattebondens rétt till avrad. Detta skedde av statsfinansiel-
la skil dels genom foreskriften, att skattebonde ej fick sli under sig
mer jord dn han sjdlv formédde bruka, dels genom férordnandet,

att endast ena hilften av den avrad, som en bondes landbo limnade,
skulle tillfalla bonden sjidlv, medan den andra hilften borde tillfal-
la kronan sisom skatt. Ar 1541 bestdmde Gustaf I, att skattebonde,
som utlegt sin jord, endast skulle behilla 1/3 eller 1/4 av avraden,
vilken del dessutom fick anvindas blott till hemmanets underhill

och forbéttring. Och slutligen tog konungen 1549 och 1551 steget

fullt ut, i det att han férbjod skattebonde helt och hillet att uppbira
avrad av landbo, "efter Sveriges lag'" sade han, "icke medgiver,

att bonde bor skatta bonde'. D& kyrkojorden efter Visteris recess
1527 till storre delen forsvann, aterstodo sdsom legogivare huvud-
sakligen endast kronan och adelsmannen. Den stdndsskillnad mel-
lan jorddgare och landbo, som h&rav blev en f61jd, medverkade si-
lunda direkt till landbons forsimrade stillning & frilsejorden. Land-
bon ansigs med tiden pliktig att i man av behov bygga hus och under-
hélla dem, som redan funnos, att uppsitta girdesgirdar, griva di-
ken och 6ver huvud vil hivda hemmanet, allt vid dventyr av boter.
Jfr 1590 och 1681 ars husesynsordningar.

P4 frialsehemmanen gillde pd grund av sedvaneritt enahanda bestim-
melser, men dessutom alades landbon en betungande dagsverksskyl-
dighet, vilket forklaras av forhdllandet, att frilseminnen under eget
bruk hade storre girdar, dn de med egna tjinstehjon och torpare
kunde skéta. I Ostersjoprovinserna voro landborna av ilder livegna,
och det var dirfor naturligt, att detta for adeln synnerligen forméan-
liga férhéllande dven i Sverige hidgrade som utvecklingens slutmaél.
Redan 1633 hade adeln erhillit kunglig bekriftelse pa sina ansprik
att f4 med vild hdmta flyende och tredskande landbo. Liksom for
skattebtnderna blev Karl XI:s reduktion landbornas rdddning. Hiri-
genom lostes nimligen en mingd landbor fran de adliga husbdnder-
nas fortryck. Och dven pd annat sitt lade Kungl. Maj:t under envil-
det hinder i viigen for alla forstk att definitivt binda landbon vid tor-
van. Dock lyckades envildet icke genomdriva livegenskapens upp-
horande i de svenska Ostersjoprovinserna, vilka emellertid inom
kort gingo forlorade for riket. Annu i 1723 rs adelsprivilegier er-
kéindes dock den enskilde adelsmannens husbondemakt Sver sina
landbor. Han tillerkindes dir allt fortfarande ritt att aga dem vid
uppstudsighet och forsumlighet.

Inom doktrinen blev jordlegoavtalet inom perioden foremail for en

omvirdering pi grund av tysk-romerskt inflytande. LOCCENIUS
(1673) och KLOOT (1676) behandlade sidlunda jordlegan som en form
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av locatio-conductio rei, vilket i och for sig var ett obligationsritts—
ligt avtal. Aven RALAMB (1679) ansig, att kép bryter, eller som han
uttryckte saken, gir fore lega. Som st6d hirfor dberopade han dels
justiniansk ritt, dels det tyska ordspréket: "Kauf geht vor Miethe'".
Betecknande dr ocksd, att ABRAHAMSSON (1726) ansdg det som en
sjdlvklar sak, att '"kop liksom annat laga fing bryter legostimma'',

11734 ars lag regleras jordlega ingdende, Den i doktrinen tidigare -
visade tendensen att efter tysk-romerskt ménster konstruera avtalet
obligationsréttsligt i stillet for sakrittsligt fick nu ett direkt uttryck
i JB 16:15, ddr det heter, att '""kop bryter legostimma'. Skattebtn-
derna hade numera aterfitt sin gamla méjlighet att utlega sin jord
och voro alltsd efter denna tid att rékna bland landbornas husbédnder.
Om jordégaren sjdlv behdvde jorden - var "husvill" som det hette

i lagen - dgde han ritt att atertaga den under legotiden. Landbo fick
ddremot icke hiva avtalet utan att sftta annan landbo i sitt stélle.
Rymde han, innan legotiden gétt till inda, kunde jordigaren liksom
forut himta honom med vild. 1734 irs lag omtalar ej lingre nigon
legotid. Denna méste alltsd under alla forhillanden bestimmas en-
ligt Sverenskommelse. En nyhet-var, att lagen upptog livstidsstddja.
Genom en kungl. férordning 1800 13/6 stadgades dock, att lingsta
tiden f6r jordlega skulle vara 50 ir. Kungliga férordningen 1875
16/6 f5rbjod avtalstid lingre dn 50 ar for alla pi viss tid ingingna
avtal om nyttjanderitt till jord pi landet och tog alltsd hinsyn till
bl.a, livstidsstddja. Detta stadgande har sedermera inryckts i

1907 irs lag om nyttianderitt till fast egendom, varvid dock undan-
tagen utvidgats till att omfatta jimvil upplitelse, som sker frin
kronan, samt upplitelse av nyttjanderatt till gravplats pd kyrkogdrd
eller annan allmin begravningsplats. Ar 4 andra sidan icke nigon
arrendetid bestimd i kontraktet, skall enligt sistndmnda lag avta-~
let anses ha ingitts for en tid av fem ar,

Genom 1907 &rs lagstiftning blevo de skilda formerna av jordlego-
avtal ~ arrende, landbolega och temporir jordavséndring - sam-
manforda till ett enhetligt réttsinstitut under bendmningen arrende.

§ 2 Arrende

Litteratur: Se ovan § 1. - Betiinkande med forslag till dndringar i
arrendelagstiftningen (SOU 1938:38). I. Inledning.~ Jordbruksar-
rende (SOU 1968:57), s, 76.

Redan under 1600-talet hade vid sidan av landbolegan i praxis upp-
statt ett institut, som kallades arrende, och som skilde sig frin den )
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forra huvudsakligen dirigenom, att arrendatorn hade en bittre
stédllning &4n landbon. Arrendatorn var nidmligen obunden av lag-
stiftningen, och hans rittsférhillande reglerades dirfor uteslu-
tande genom kontraktet med jorddgaren. Nigon stidja forekom icke
i arrendeavtalet; arrendet betalades i regel med penningar och
nybyggnadsskyldighet saknades, Av naturliga skil hade jorddgaren
ej heller nigon husbondemakt 6ver arrendatorn. Dessa liberala
villkor uppkommo pi det sittet, att den adlige jordtigaren, som var
urstidndsatt att skota sitt siteri, t.ex. pd grund av krigstjinst i
utlandet, stundom fann det vara limpligt att 6verlata brukandet

4 en annan frilseman. Men denne ville naturligtvis icke underkas-
ta sig samma villkor som en landbo. Det var alltsd stdndshinsynen,
som ursprungligen tillskapade arrendeinstitufet i Sverige., Hiarav
foljer, att en ofrilse person ursprungligen ej kunde komma i friga
som arrendator,

" Betriffande arrende innehéller 1734 ars lag (16 kap. 6 § jordabalken) alle~
nast stadgandet att "leger man ut, eller till lega tager, gods och girdar
med villkor; ritte sig 4 bada sidor efter det, som avtalt dr". I den méan
arrendekontraktet icke uttommande reglerade kontrahenternas rittigheter
och forpliktelser, torde dessa ha grundats, icke pé reglerna om landbo-

‘lega, utan pd sirskilda sedvanerittsliga normer, Silunda har ansetts, att
arrendatorn icke var skyldig att nybygga eller forbittra fastigheten utan
gottgorelse. Jordigaren synes ej i forhallande till arrendatorn ha intagit
négon husbondestillning motsvarande den, som kinnetecknade landbofor-
hillandet,

Under senare hilften av 1700-talet befunnos lagens bestimmelser om
“jordlega otidsenliga. For att utan lagindring uppni ett bittre resultat blev

det i praxis vanligt, att domstolarna uppfattade alla avtal om jordlega som
" arrendeavtal. Om detta avtal saknade lagen allt fortfarande regler, och
landbon hade dirfor storre mojligheter att hos domstolarna fa sin still-
ning reglerad efter billighetens krav. Over huvud taget ansigs vid denna
tid, att man si mycket som mdjligt skulle stédja landbon gentemot jord-
dgaren, Forsta steget i legislativt avseende togs 1800, da institutet fick
ett sakrittsligt inslag dirigenom, att arrendatorn fick ritt att vid domstol
inteckna avtalet. Nirmare bestimmelser hirom givos genom 1875 ars in-
teckningsforordning.

Genom 1907 4rs lagstiftning blevo de skilda formerna av jordlegoavtal -
arrende, landbolega och temporir jordavsdndring - sammanforda till

ett enhetligt rittsinstitut under bendimningen arrende, De i stort sett dnnu
gillande reglerna hirom, inférda i 2 kap. lagen den 14 juni 1907 om nytt-
janderdtt till fast egendom, motsvara vad som enligt vedertagen benimning .
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‘numera utgdr den allminna arrendelagen. De grunda sig 4 ett av lagbered-
ningen ar 1905 avgivet forslag. Med denna lagstiftning avsigs att ligga
grunden for ett tidsenligt ordnande av arrendeinstitutionen, s att 4t denna
i dess olika huvudformer bereddes de efter dess natur bidst avpassade ut-
vecklingsmgjligheterna. Detta syfte befanns icke kunna ernds genom ett -
obetingat fasthillande vid grundsatsen om avtalets frihet. Vikten av de
intressen, som yppade sig i arrendeforhdllandena, jimvil for det allméin~
na, vore si betydande, att staten icke syntes bdra uteslutande lita till de
enskildas goda vilja. Det ansigs berittigat och pdkallat, att staten triddde
emellan och satte en viss grins for avtalsfriheten., Emellertid syntes ett
sédant ingripande bdra bliva undantag och avtalsfriheten regel; endast dir
ett allmint intresse fordrade en viss ordning, finge en tvingande lagstift-
ning anvindas, och det finge ske endast i den man det for tillvaratagande
av ett sddant intresse vore nodvindigt.

En huvuduppgift for arrendelagstiftningen var att befrdmja jordbrukets
utveckling. Det gillde sdrskilt att soka forebygga ett sddant bruknings-
sdtt, som genom obehdrig utsugning av jordens vixtkraft syftar till en
rent tillfillig ekonomisk vinning, I lagen inférdes med hinsyn hirtill be-
stimmelser genom vilka man ville & arrendatorn bereda en tryggare
besittningsrétt. Sdlunda stadgas sdsom regel, att upplitelse pi arrende
skall ske for viss tid eller ock for arrendatorns livstid. Ar icke arrende-
tiden bestimd péd detta sitt, skall avtalet anses inginget for en tid av fem
dr. Dessa stadganden kompletteras av en tvingande bestimmelse, som
innebér forbud for upplitaren att, i andra fall dn lagen sirskilt medgiver,
forbehélla sig eller annan dgare av fastigheten ritt att frantrida avtalet
fore arrendetidens slut; om sddant forbehall likvil skett, blir detsamma
utan verkan. Genom detta f6rbud forhindras en utarrendering "'pi uppsig-
ning" eller eljest under sddana villkor, att arrendatorns kvarsittande
blir beroende av jordigarens gottfinnande. Av betydelse for uteslutande
av godtycke #r jimvil, att de anledningar som mi fSranleda arrenderit-
tens forverkande icke limnats beroende av kontraktsbestimmelser utan
dro i lagen faststillda.

Betriffande arrendeavtalets bestind mot ny dgare av fastigheten togs i
betydande mén avstind frin den gamla principen om att "kop bryter lego-
stimma'. Hirutinnan stadgas, att om fastigheten 6verlétes efter det ar-
rendatorn tilltritt densamma, arrendeavtalet giller utan sirskilt forbe-
hall mot nye dgaren, om det var skriftligen upprittat, Arrendatorn dr si-
lunda under nu berdrda forutsitiningar skyddad mot tredje man, iven om
arrenderitten icke dr intecknad. Genom vissa #ndringar i utsSkningslagen
bereddes for arrendatorn okat skydd dven vid exekutiv forsiljning av egen~
domen,

I syfte att hoja och stirka de norrlindska bolagsarrendatorernas stillning
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tillkom 1909 4rs lag om arrende av viss jord inom Norrland och Dalarna,
Ma3let var att gora arrendatorn mera oberoende, ekonomiskt och socialt,
gentemot jordiigaren. I detta syfte foreskrevs en minimitid pd 15 ar,
jordigarna &lades byggnadsskyldighet, arrendatorn berittigades till er-
sittning for forbittringsarbeten o.s.v. Om arrendet bestimdes i arbete,
fick detta ej utkrivas s, att arrendatorn hindrades att ordentligt skota
sitt jordbruk. Av sirskilt intresse #r, att arrendatorn berittigades att &
hemmanets skogsmark erhélla husbehovsvirke och mulbete.

Denna siirlagstiftning kom med tiden att utvidgas till hela riket. Ar 1927
infsrdes silunda, delvis efter monster av den norrléindska arrendelagen,
sociala arrendebestimmelser for hela riket. De gillde for arrenden under
bolag och andra jordigare utanfor den jordbrukande klassen, Malet var i
forsta hand socialpolitiskt. Man 6nskade stirka deras stillning, som fak-
tiskt drev jordbruket, gentemot frimmande "kapitalplacerande' jordiigare.
Men dirigenom hoppades man dven ni en ekonomiskt bittre skitsel av
arrendefastigheterna. Nyitjanderittslagens sociala arrendebestimmelser
skiirptes ytterligare dr 1943 (optionsritt, forkopsritt m.m.). Samtidigt
upphivdes norrlindska arrendelagen.

§ 3 ' Ensittarlagstiftningen

Till forman for vissa arrendatorer tillkom 1918 den forsta s.k. ensittar-
lagen, sedermera ersatt av nya liknande lagar 1920 och 1925. Dessa lagar
medgivo under vissa forutsittningar ritt for innehavare av eget hem pa
ofri mark att medelst frikbp av marken dven mot dess dgares vilja fi hem-
met fredat frin att skdvlas genom #Hgarens dtertagande av marken, Forut-
sittningarna for frikdpsritten voro frin borjan timligen sniva men ha
sedermera steg for steg utvidgats. De nu gillande &dro i huvudsak foljande:
1. A markomradet skall finnas och sedan 1/1 1919 ha funnits boningshus,
tillhsrigt innehavaren och beredande honom och hans familj nGjaktig
bostad (enbart sommarbostad har ej ansetts tillriicklig). 2. Minst 1/4 av
sammanlagda virdet av omridet och byggnaderna diri skall belopa & inne-
havarens byggnader. 3. Omradet skall under mer &n 10 ar i f61jd inne-
hafts av annan #n dgaren for brukande eller bostadsindamdl. 4. Innehava-
rens nyttjanderitt fir icke redan vara forverkad. 5. Markomridets av-
stiende fir icke medfora avsevird olidgenhet for huvudfastighet eller dir-
med sambrukad, jordigaren tillhorig fastighet eller, savitt friga dr om
mark, diri kronan, stad, koping eller municipalsamhille dger del, eljest
skulle for det allminna innebira sidan oligenhet. 6. Ar friga om mark,
som ingAr i stadsplan eller byggnadsplan, mi losningsritt ej dga rum,
diirest planens genomforande eller limplig tomtindelning dirigenom for-
svidras. Lagen "iger ej tillimpning betriffande mark, som tillhor kronan,
stad, koping eller municipalsamhille' (19 §). - Ensittarlagarna, som
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f.6. givit upphov till en mingd svarldsta rittstvister, dro ett uttryck for
en ny tendens inom svensk jordlagstiftning for att underlétta for backstu-
sittarna att bli ligenhetsdgare.

Enligt rattsfallet, NJA 1928, s. 463, 2 dro hiradsallminningarna icke
uteslutna fran ensittarlagens tillimpning. Detta framgdr numera av la-
gen den 18 april 1952 om hiradsallménningar, 18 §. L

Betriffande ensittarlagens tillimpning p& kyrkoherdebostille, vilket i
jordeboken upptagits sdsom kronoegendom under allmin disposition, se
det viktiga rédttsfallet NJA 1938, s. 5221) (jfr s. 125 nedan).

§ 4 Stdndig besittningsritt (stadgad dboritt)

Den #ldsta formen av drftlig eller stindig besittningsritt i vart

land forekom 4 kyrklig jord. I den kanoniska ritten fanns ett insti-
tut, som kallades emphyteusis, och med detta som forebild har den
svenska kyrkan redan pd 1200-talet begynt utarrendera vissa delar
av sin jord med #rftlig besittningsritt. Frin den kyrkliga lagstift-
ningen 6vergick institutet till den virldsliga, till en borjan repre-
senterad blott av VgL II. Nybyggare 4 allminningsjord i Vistergtt-
land erhollo ndmligen enligt denna lag blott drftlig besittningsritt
men diremot ej dganderitt som i Norrland, Detta berodde nirmast
dirpa, att i Vistergodtland menigheten betraktades som Hgare till
allminningarna, medan de norrlindska allménningarna voro res
nullius och silunda #nnu kunde bliva féremal for ockupation, resp.
specifikation. Genom att allminningsintagan ej kunde forvirvas
med dganderitt i Vistergotland, betraktades dej ej som fast egen~
dom utan som 19sore. Rétten gick i arv men kunde ocksé foryttras
till oskyld person. Nybyggaren, den s.k. allm#nningskarlen, hade
att &rligen till jorddgaren, d.v.s. till hdradet, resp. landskapet,
erligga avrad. I MELL finnas utforliga bestimmelser om institutet.
Aven hir betraktades besittningsritten som 16s egendom och var i
princip sivil drftlig som forytterlig. For den hindelse allminnings-
karlen icke fullgjorde sin arliga betalningsskyldighet (ndgon stidja
synes ej ha firekommit) tillimpades olika forfaranden for de fall,
att forsummelsen berodde pa ren tredska eller pi oférvallad fattig-
dom. I senare fallet gavs under viss tid betalningsfrist, men sedan
vidtog utmitning av boskap, arbetsredskap och uppforda byggnader,
Den tredskande fick dessutom bota. - Som redan omtalats i annat
sammanhang kom med tiden #ganderitten till allminningsintagorna
att 6vergd frin menigheterna till kronan. Detta medforde tills vida-

1) Se Rittshistoriska réttsfall, utg. av Gerhard Hafstrom, 5 uppl.,
s. 200 och s. 37.
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re ingen annan forédndring i allménningskarlarnas rittsstillning dn
‘att avrad ej lingre behtvde utgl till hidradet eller landskapet, I stil-
let betalades motsvarande avgift till kronan. Sedan allménningsinta-
gorna i jordebtdckerna efter 1696 kommit under krono titel, Sppnades
emellertid mojlighet for deras innehavare att genom skattekop for-
virva dganderitt till sin jord, en mojlighet, som de ocksi i stor
utstrickning begagnat.

Frén och med slutet av 1500-talet hade med allminningsintagorna
som monster men dven genom paverkan av det tysk-romerska insti-
tutet emphyteusis uppstitt nya grupper av hemman, vilkas innehava-
re av regeringen erhillit stindig besittningsritt eller forklarats ha-
va en dylik. Som exempel mé anforas bordsrittshemmanen samt
simje- och stadgehemmanen. Aven skattehemmanen ansidgos som
ndmnt en tid av det hdrskande adelspartiet tillhora samma kategori.
I samband med indelningsverkets genomférande under Karl XI erhtl-
lo dessutom &tskilliga landbor & s.k. kronorusthall kunglig forsik-
ran om drftlig besittningsritt, under villkor att de ordentligt uppe-
hollo rustningen. Andra landbor fingo samma rétt med skyldighet att
ombesbrija lotsning, postforing eller gistgiverihillning. Aven & s.k.
kronobergsmanshemman hade innehavaren drftlig besittningsritt.
Denna utveckling betingades visserligen av sirskilda omstindighe-
ter, men redan nu begynte regeringen inse férménen 2v att 4 krono-
hemmanen sutto personer, som visste med sig, att de, om de skot-
te sig, ej behtvde limna sitt nedlagda arbete i hinderna pé frim-
mande personer, si snart legotiden gatt till &nda. Det drdjde dock
dnda till 1789, forridn tiden ansigs mogen., Genom kungliga forord-
ningen 1789 21/2 vunno nimligen samtliga landbor 4 kronan behill-
na hemman det linge efterstridvade méalet, en laglig forklaring om
orubbad besittning for sig och sina efterkommande, d.v.s. #rftlig
besittningsritt, Ndirmare bestimmelser angdende arten av denna
sedermera s.k, stadgade dboritt givas genom ett kungligt brev

1808 5/2 och en kunglig kungdrelse 1863 8/5, vilka forfattningar
fortfarande dro gidllande. Genom den sistnimnda forfattningen be-
stimdes bl.a., att bordsritt vid overlételse av stadgad aboritt 4
kronohemman till utomstiende person for framtiden skulle vara in-
skrinkt till och med dverlatarens "syskonbarn (d.v.s. kusiner)
eller dem, som i lika led med dem Hro". - Enligt réttsfallet NJA
1943, s. 4661) giller urminnes hivd & ett omride som tillhor

—_—
skattekopt hemman,

1) Se Rittshistoriska réattsfall, 5 uppl., s. 97.
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§ 5 Huslega eller hyra
Litteratur: Se ovan § 1,

I motsats till jordlegan, som forekom uteslutande pd landsbygden,
gillde huslegan endast hus och tomt i stad, (I detta sammanhang
bortses fran de speciella bestimmelser, som tidvis utfdrdats for
nyttjanderitt av stadens jordar, och som vanligen utformats med
jordlegoavtalet som forebild.) F.5. hade de bdda instituten atskil-
liga berdringspunkter. Stddja pd landet motsvarades av fistepen-
ning i stad. Hyrestiden bestimdes i Visby stadsritt till ett 4r och

i BjR till ett halvt eller ett 4r. Enligt bida lagarna f6rnyades vid
hyrestidens slut avtalet automatiskt, si framt icke uppsigning skett.
Hyresavtal dgde ej omedelbart efter ingdendet fullt bindande kraft.
BjR medgav sdlunda 4t bidda parterna att utan vidare frintrida hy-
resavtal, "innan solen tvenne ginger gitt ned", men om hyresgisten
redan flyttat in i huset, blev avtalet genast bindande. Sedan ligen-
heten tilltritts, kunde enligt Visbylagen avtalet ej lingre ensidigt
ryggas, men enligt BjR fick detta ske av hyresgisten mot erliggan~
de av halva hyran och av husiigaren mot utgivande av ett belopp,
motsvarande hela den utfista hyran.

I MEStL omtalas sisom form for avtalets ingdende ndrvaro av
vittnen och fistepennings eller "gudspennings' erliggande. Hyres-
tiden var ett halvt eller ett 4r, och avtalet forlingdes automatiskt
med en manads uppsigningstid. Innan tilltride skett, kunde vilken-
dera som helst av kontrahenterna bryta hyresavtalet, dock mot
erliggande av halva hyran, Efter tilltridet fick kontraktsbrott endast
ske, for savitt hela hyresbeloppet utbetalades. Doktrinen under
1600-talet, t.ex. RALAMB (1679), ldrde att kdp bryter hyra, detta

- under direkt inflytande frin tysk-romersk ritt, Att mirka dr dock,
att ARNELL (1730) ej uttalar sig'i fragan.

11734 irs lag behandlades hyresavtalet i JB 16. Avtalet tillerkin-
des bindande kraft f6r bdda kontrahenterna, ehuru med den inskrink-
ningen, att hyresvird fick hiiva avtalet, om han blev husvill, och
hyresgist, om han hade laga forfall, 1734 ars lag saknade regler
om nigon fix hyrestid, men genom kungliga forordningen 1857 21/12
inférdes for hyresavtal en maximitid av 10 4r. Denna tidsgrins bi- -
beholls dnda till &r 1907, di den #ndrades till 25 &r. - Enligt 1734
ars lag brot kop uttryckligen hyra, Emellertid 6ppnades genom
1857 ars forordning viss mdjlighet for hyresgist att inteckna hyres~
avtal vid domstol. Genom 1875 irs inteckningsférordning givos
nirmare bestimmelser hirom, 1907 irs hyreslag gir dnnu lingre,
i det att den giver hyresgist ritt att vid kop kvarsitta, utan att av-
talet blivit intecknat, blott han tilltrétt ligenheten. Hyra betraktas

74



alltsd numera sisom sakritt. D& under forra virldskriget bostads-
friagan blev bridnnande, uppstod en svarartad hyreskris. Statsmak-
terna sokte reglera forhallandena genom olika lagar 1917 och 1923,
genom vilka inférdes forbud mot hyresocker. Sistnimnda lag upphidv-
des dock i hithorande del redan 1926, I vira dagar ha vi 1939 fitt

en sidrskild lag om medling i hyrestivster. Jfr dven 1942 irs lag-
stiftning rorande hyresreglering,

§ 6  Tomtritt (upplatelse 4 ofri grund)

Litteratur: Lagberedningens forslag till jordabalk. Del I. Bil. II.
Om upplatelse af s.k. ofri tomt enligt dldre och nyare rétt.

Redan pa 1300-talet forekom i friga om tomter, som tillhorde kro-
nan, stidder eller kyrkliga stiftelser icke blott upplitelse av nytt-
janderitt pd viss tid utan dven avtal om stindig besittningsritt mot
erliggande av tomtlega eller tomtdre. DA det var friga om kyrkliga
stiftelser, var avtalet rent privatrittsligt. Tomtlegan kunde icke
htjas utan representerade en principiellt evig, ofordndrad rinta,
varigenom den kyrkliga stiftelsen tillférsikrades en stadig irlig
inkomst i penningar.

Forst genom reformationen dndrades forhdllandena, endr den kyrk-
liga jorden dAi till storsta delen Overgick i andra hinder, Det tomt-
Ore, som utgick ur stadens tomter, fick ddremot relativt tidigt en
annan karaktdr, Detta framgir redan ddrav, att tomtlegan hiir ej

en gang for alla bestimdes genom frivillig 6verenskommelse kontra-
henterna emellan, utan pdlades vederbdrande innehavare av stadens
tomter genom taxering av stadens myndigheter. Genom beslut av
dessa myndigheter kunde tomtdrena tid efter annan h&jas eller sén-
kas sisom andra staden tillkommande allminna utskylder. Tomtle-
gan fick ddrigenom karaktir av ett slags kommunalskatt, Kronans

i MEStL stadgade ritt till hiilften av alla stadens inkomster tillim-
pades ocksi i princip pd tomtdren, ehuru det var vanligt, att kronan
efterskinkte denna sin ritt till tomtdren i och for ett ofta vilbehdv-
ligt upphjilpande av stadens finanser. Tillhtrde viss tomt kronan,
vilket ej sdllan férekom, for det fall att staden ursprungligen grund-
lagts pa kronojord, tillimpades olika bestimmelser, I regel bruka-
de dock Kungl, Maj:t forlina vederbdrande kommun kronan tillkom-
mande tomtdren pd s.k. behaglig tid och vanligen med foreliggande
att anvinda dessa inkomster till visst indamal, t.ex. i och f6r un-
derhill av stadens allminna byggnader. Skillnaden mellan stadens
och kronans tomter blev under sidana forhdllanden i praktiken tim-
ligen otydlig, di staden forvaltade bida efter samma principer.
Réttsligt sett tillhorde dock dganderitten i det senare fallet kronan,
som ocksé teoretiskt sett nir som helst kunde gira bruk av denna.
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De byggnader, som enskilda borgare uppforde & dylik s.k. ofri
tomt, innehades med dganderitt, men vid forsiljning skulle de forst
hembjudas staden. Denna hade m.a.o. forkopsritt till husen.

Under nya tidens borjan dkades stddernas jordomriden hogst visent-
ligt genom donationer frin kronans sida. Det ansigs ndimligen vara
- av vikt for riket, att stider och handelscentra uppblomstrade. Kro-
nan forbeholl sig emellertid i donationsbreven eller i sdrskilda
stadgar och privilegiebrev ritt till viss kontroll 6ver jordens an-
vindning i syfte att forhindra spekulation frén enskildas sida, Det
bestimdes sdlunda, att ingen borgare fick dga flera hus, #n han
gjilv hade anvindning for. Overtridelse straffades med 40 mark
boter arligen. Detta dr ett motstycke till det bekanta férbudet i
landslagen f6r skattebonde att forvirva mer jord, dn han formad-
de bruka. Var och en, som skaffade sig ofri tomt, var skyldig att
inom tre ar uppfora bygegnad & tomten i enlighet med stadens bygg-
nadsordning. 1650 bestimdes, att tomten skulle dtergd till staden

i motsatt fall, Nir innehavare av ritt till ofri tomt skulle silja
denna, begagnades en form liknande den, som #gde rum vid forsilj-
ning av fast egendom, trots att sddan ritt i likhet med allménnings-
intaga i landsritten betraktades som 16s6re. Dessutom skulle hem~
bud ske till staden, men om denna efter de tre uppbuden ej ville
begagna sin forkopsritt, utfirdades ett slags fastebrev, i vilket
intogs forbehdll f6r stadens dganderdtt. Uppbud foretogs bl.a. for
att giva eventuella viderboende och nabor mdojlighet att 16sa. Under
vissa forutsidttningar hade dessa nimligen foretridesritt fore kopa-
ren., Denna ritt utlopte dock under alla férhillanden 14 dagar efter
tredje uppbudet. Inom doktrinen under 1600-talet konstruerades
tomtritten i stad i enlighet med det tysk-romerska institutets su~
perficies. Detta medférde bl.a., att staden ansigs ha dominium
directum och tomtinnehavaren dominium utile éver tomten.

1734 ars lag innehdll inga nyheter betrdffande ritten till ofri tomt,
Frigan om dess karaktir av 16s egendom, som dnnu 1730 vitsordats
av ARNELL, limnar denna lag obesvarad. I stort sett tillimpades
dock de.legala bestdmmelserna om fast egendoms forsédljning dven
for byggnader & ofri grund. Och enligt JB 7:6 skulle liksom fdrut
reglerna om nabosg 16sningsritt tillimpas, for den hindelse staden
ej begagnade sin forkopsritt efter hembud.

Vid slutet av 1700~talet bérjade s.k. frikdp av ofria tomter bliva
allt vanligare. Detta skedde i regel mot erléggande till staden av
en friskilling, motsvarande tomtdrenas efter 3 % kapitaliserade
virde. Dessa frikop ha tydligen till forebild haft skattektpen pa
landet och bottnade i forestillningen om den fordel f6r savil den
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enskilde som forsamhiillet, som 1ag diri, att den forre fick fri och
_full dganderitt till jorden. ADAM SMITH's nationalekonomiska teo-
rier ha silunda dven pd detta omride verkat stimulerande pid myn-
digheterna. Tomtinnehavaren 4 sin sida ville kanske frimst genom
frikdpet gardera sig mot en godtycklig forhojning av tomtdrena. I
maénga fall var det dock tvivelaktigt, om stdderna verkligen hade
ritt att till enskilda dverlita dganderitten, sirskilt di det var fri-
ga om donationsjord. En del stdder 16ste under 1800-talet spSrsma-
let pa det sdttet, att de hos Kungl. Maj:t utverkade sdrskilt till-
stand att dverldta inom stadsplanen beligen donationsjord till enskil-
da borgare genom frikop. A andra sidan synes ej sidllan ha fore-
kommit, att staden sjdlv 16ste till sig den enskildes hus och dir-
med hans tomtritt. P4 detta sitt avvecklades en hel del ofria tom=
ter, men dnnu vid 1900-talets borjan hade institutet stor betydelse.

Genom 1875 ars lagfartsforordning férklarades, att lagfart kunde

erhillas for byggnad & ofri grund. Detta betydde, att dylik byggnad

da ansigs som fast egendom, Samtidigt avskaffades hembudet till

staden vid forsiljning, men istdllet medgavs denna en 16sningsritt,

som kunde gdras gillande genom stimning inom sex ménader, sedan

lagfart beviljats. Genom 1895 ars lag angdende vad till fast egen~

"~ dom #r att hinfora forklarades uttryckligen, att byggnad 4 ofri tomt
skulle anses som fast egendom. Lagberedningen forklarade 1905
institutet alltfor fordldrat for att i framtiden kunna anvindas i sin
gamla form. I 1907 irs tomtrittslag tilldtos pd grund hirav icke
nigra nya upplitelser av tomt & ofri grund med stindig besittnings-
ritt. Diremot faststilldes en minimitid av 26 4r och en masimitid
av 100 ar. Dock inverkade dessa bestimmelser icke pa de fore la-
gens ikrafttridande ingingna tomtrittsavtalens bestdnd. Genom att
frikopen fortsatt i kad omfattning, har dock institutet alltmera
forlorat i betydelse och kommer formodligen inom en nira framtid
liksom den stadgade dboritten pa landet att forsvinna och ersittas

- med dganderitt,
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Kap 6. SERVITUT

Litteratur: Lagberedningens forslag till jordabalk I (1905) Bil,. III.
Historisk 6fversikt af den svenska lagstiftningen om servitut.

I de svenska medeltidslagarna finnas endast mycket obetydliga spér av
rittigheter, som kunna betecknas sdsom servitut. Servitutsbegreppet har
fatt sin karakteristiska utveckling i den romerska ritten och dirifran i

det hela ofordndrat upptagits i den moderna lagstiftningen. Om ock likar-
tade faktiska forhallanden framkallat likartade foreteelser dven i den #ldre
germanska ritten, gick dock denna sin egen vig; nigon inverkan av romersk
rattsuppfattning. i detta avseende 4 den svenska medeltidsritten kan knap-
past spiras. Helt och héillet frimmande for denna ritt dr det romerska
personalservitutet. Vad dter angir realservituten, synes man i den dldre
svenska ritten hava uppfattat dessa antingen sdsom tillbehdr till den
hirskande fastigheten eller sisom féremal for sirskild iganderitt.

En servitutsliknande ritt kunde inom de fornsvenska byalagen uppkomma
under formen av en befogenhet f6r den, som anlagt ett nybygge, att pa ett
sirskilt sitt draga nytta av byns utmark. En dylik befogenhet omtalas re-
dan i vara #ldsta rdttskillor, Om en man vill bygga péd byns utmark, he-
ter det i Vistgbtalagen, skall han, sedan omradet blivit inhiignat, hava
ritt till skogsfang, till bete for sina kreatur samt till utfartsvig, men

_ icke ndgon ritt till sjilva jorden utom det inhiignade omrédet, Dylika stad-
ganden utgora de forsta spiren av de s.k. avgirda byarnas servitutsrit-
ter. Bortser man fran dylika r#ttigheter till byallménning, torde i land-
skapslagarna de servitutsliknande rittigheterna nirmast fattas sisom
foremal for sdrskild dganderitt. I Vistgotalagen anvisas en strandigare,
som vill uppfora en dammbyggnad, att kopa "landfdste" av dgaren till

den motsatta stranden. Till sitt innehdll kan tydligen detta avtal motsvara
ett servitutsavtal, men sannolikt d#r, att det nirmast fattades sisom ett
dganderittsforvirv. Avtalet skulle ske med samma formaliteter som ett
jordakop. 1 6stg6tal§gen omtalas, att strandigare limnar tillstdnd 4t
motsatta strandens dgare att bygga utdver mittstromslinjen. Sedan till-
stand givits och byggnaden blivit uppford, har hela anliggningen sannolikt
uppfattats sisom en sirskild fastighet eller sisom tillbehdr till den hirs-
kande fastigheten.

Av den svenska medeltidens stadslagar framgéir, att byggnadsservitut
kunnat grundldggas genom avtal. I Bjdrkdaritten omnidmnes det fall, att
nigon gor sig vigg av annans hus utan hans medgivande. Den, som bygger
utan medgivande, drabbas av botesstraff, didr ej husiigaren av tillmostes-,
giende 14ter vid det skedda bero. I Allminna stadslagen finnes samma
stadgande. Enligt Vishy stadslag kan man genom avtal betinga sig en vid~
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striacktare utsiktsritt (ritt till fonster mot grannens tomt) #n lagen med-
giver, Har nigon under ar och dag varit i besittning av dylikt fonster,
skall, sedan bevisning forebragts, att fonstret tillkommit med grannens
tillstdnd, servitutet gilla for evirdlig tid.

I medeltidsurkunderna omtalas ofta sivil jordbruks- som byggnadsservi-
tut. Bland de férra dro vigservituten de vanligaste. De uppkommo i regel
genom avtal. Exempel pd sidana forekomma talrikt. I vissa fall kan dock
tvekan rida, huruvida verkliga servitut foreligga. Stundom uppldtos vig-
rittigheter pd sddant sitt, att man nirmast miste antaga en dverlitelse

av dganderitt till sjilva marken., Genom démande myndighets beslut kunde
ock vigservitut grundliggas. Den 20 april 1347 tillddmdes Stringnis dom- -
kyrka en kvarn, som Marsken Hikan en ldng tid med or#tt haft i besittning,
dock att biskopen skulle limna hr Hikans arvingar fri vig "fran kvarnen
till trisket" och bemilda arvingar ldmna fri vig fran biskopens gard till
nimnda kvarn. Bland de forméner, som &atfolja en fastighet, upptages i
urkunderna ofta betesritt 4 allminning (faeganger). Siframt hirvid endast
ir friga om de rittigheter, som tillkomma varje fastighet i by, kan ett
verkligt servitut dock knappast sigas foreligga. Endast sivitt en fastighet
erhallit sirskild ritt till bete 4 allminning eller & annan fastighets omrade,
kan betesritten betraktas sisom ett servitut. Ofta torde verkliga servitut
dolja sig under kdpe- och fastebrevens ordrika sitt att angiva en fastig-
hets besténdsdelar och tillbehdr: "med jord och hus, akrar och ingar,
skogar och fiskvatten, kvarnar och kvarnstéllen, torp och torpstéllen,
inom hignad och utom, i vatt och torrt, intet undantaget, som till detta
gods av alder legat hafver och nu tillhdr, vad namn det &dn hafva ma".,

Byggnadsservitut finnas omnimnda i- Stockholms stads jordebok 1420-1474,
Infor borgmistare och rid i Stockholm upplit & rddstugan den 15 april
1441 Otto van Orden 4t Sven Johansson pd Képmannagatan "halfva muren
med sig", vilken mur han delvis uppfort 4 Svens grund. Enir Otto, heter
det, forbyggt Svens "drupparum", utsigos gode min att medla mellan
parterna. Efter bemedling bestimdes, att Sven Johansson skulle giva Otto
sex marker och erhilla halva muren med honom. Dirp4 gav Sven Johans-
son "sin fridskilling, som stadslagen foreskrifver; alltsd ma han och
hans arfvingar forenimnda halfva mur hafva och bruka till evirderlig
dgo". Det dr tydligt, att man fattat resultatet av uppgbrelsen sdsom ett
forvirv av dganderitt till halva muren, Ofta forekomma servitutsavtal

vid 8verlételse av fastighet. Vid en fastighetsforsiljning i Stockholm den

2 okt. 1443 undantager siljaren '"de norra gatubodarna' men medgiver
koparen "fri gdng ofvantill och nedantill", I en urkund av den 7 april 1445
angdende ett fastighetskop i Stockholm finner man en hel rad av servituts-
avtal. Det bestimdes bland annat, att en vilvd géng, som kiopare och sil-
jare skulle gemensamt anligga utmed gatan si 1ingt gatubodarna ricka,
skulle & vardera sidan bliva "innantill ofdrbyggd", d.v.s. stidse hillas
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Oppen, att koparen skulle erhilla ritt till grunden under bada gatubodarna
for att didr anligga en kiillare, att koparen skulle f hava "sin kiillarehals
och inging" vid siljarens stenhus och f4 begagna siljarens halva mur
"ofvan och nedan", att kSparen, om si behtvdes, skulle f4 bygga en "koka-
skorsten' med vindSga i siljarens "'géng", o.s.v. Sisom allmin regel
torde kunna uppstillas, att de servitut, som forutsitta en stadigvarande
anordning & den fastighet, som av servitutet besviras, blivit betraktade
sésom tillbehtr till den hirskande fastigheten eller rent av sisom foremél
for sirskild dganderitt. S4 ansigs t.ex. en gatubod eller en killare kunna
vara foremdl for sirskild dganderitt. Det sagda fir dock icke si fattas
som skulle det verkliga servitutsbegreppet varit helt och héillet okint.
Stundom har man sikerligen ganska klart insett, att dganderitten odelat
tillkom ena sidan och endast en nyttjanderitt den andra. S& heter det i
ovan anférda exempel, att kbparen skall f4 begagna siljarens halva mur.
An mer giller detta vid de servitut, som blott innebira forpliktelse for
dgaren av den fastighet, som av servitutet besviras, att dira underlita
visst handlande (s.k. negativa servitut). Dessa kunna ju icke fattas sdsom
bestandsdelar eller tillbehSr till den hirskande fastigheten. Jfr anférda
exempel: att den vilvda gingen skall vara innantill "of6rbyggd".

Inom nyare tidens svenska rittsvetenskap omnimnas servitut forst av
Loccenius i "Synopsis juris privati” (1652). Som vanligt s6ker Loccenius
dtergiva den romerska ritten och tillimpa denna pd de svenska lagarna,
sd gott sig gora later. Efter romersk ritt skiljer Loccenius mellan per-
sonliga servitut och realservitut. Efter beskaffenheten av den fastighet,
som av servitutet besviiras, indelas realservituten i lands~ och stadsfas-
tighetsservitut. Till de forra riknas viig- och vattenservitut, betesritt,
ritt till skogsfing, jakt och fiske. Hirvid 8beropas en hel rad av bestim-
melser i landslagens byggningabalk (kap. 1, 9 § 5; kap. 13, 14, 19, 20,
25, 26 § 7; kap. 34, 40), av vilka dock endast kap. 40 handlar om ett
slags servitut, medan de Ovriga blott utvisa, att dylika rittigheter icke
utan sdrskild rittsgrund (avtal eller urminnes hivd) kunna foreligga. Sa-
som exempel pi byggnadsservitut anfores ur allméinna stadslagens bygg-
ningabalk bl.a. ritten att efter avtal begagna annans vigg (kap. 5), men
dven grannskapsrittigheter, som grunda sig omedelbart pi lagens stad-
gande, sisom '"'dropprum' enligt kap. 1, 2, 4 och den allminna skyldig-
heten att icke bygga annan till men (kap. 9). Servitut grundliggas enligt
Loccenius genom avtal eller genom urminnes hivd. Hirigenom skulle de
omedelbart péd lagens stadgande vilande grannskapsrittigheterna vara
uteslutna. M&hdnda hava ocksi de lagrum, som behandla grannskapsrit-
tigheter, anforts endast i syfte att pipeka de omréden, dir en frin lagens
stadgande avvikande 6verenskommelse grundlidgger ett servitut. Av per-
sonalservitut omnimner Loccenius de romerska ususfructus, usus och
habitatio utan att angiva svenska motsvarigheter. For servituten har Loc-
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cenius i sitt system icke funnit annan plats #n i kapitlet om réttsobjekt
och dganderittsforvirv. Oaktat frarﬁst’éllningen hirutinnan likasom i
andra avseenden lider av pitagliga systematiska och andra brister, torde
Loccenius kunna sigas hava inlagt en icke obetydlig fortjinst om den
svenska rittsutvecklingen p& ifridgavarande omride. Genom Loccenius
har servitutsbegreppet bl ivit i sin mer utpriglade form bekant i den
svenska ritten, Teorien har direfter utovat sitt vanliga medelbara infly-
tande pé rittsutvecklingen genom att inverka pé lagstiftning och praxis.,
Egendomligt dr, att Rilamb (Observationes iuris practicae, 1679) helt
och héllet forbigar liran om servitut (jfr dock s. 31, dir jaktritt siges
kunna forvirvas genom urminnes hidvd), Med full klarhet framhaller Nehr-
man (Inledning til then sviinska jurisprudentiam civilem, 1729), att servi-
tuten avse en frén lagens stadgande avvikande reglering '"genom 6fverens-
kommande",

11734 ars lag finnas endast fi lagrum, som 4syfta servitut. Av stadgan-
den i jordabalken kan utom kap. 15 § 1 anforas kap., 12 § 4, ddr ordalagen
tala for den uppfattning, att icke blott dganderitt utan dven servitut dsyf-
tas. Servitut dsyftas ock i kap. 7 §§ 4 och 5 jordabalken, ty dir omformil-
da forhallanden kunna icke anses hava stod omedelbart i lagens stadgande
utan #ro, sdvitt de bero av verkliga rittigheter, grundade antingen pi av-
tal eller pd urminnes hivd. I 19 kap. byggningabalken omtalas avgirda

bys ritt. Hir dr visserligen nirmast friga om en omedelbart av lagens
stadgande beroende anordning, men de rittigheter, som tillkomma avgirda
by, std de verkliga servituten nira, di ju avgirda bys ritt uppkommit
genom avtal eller urminnes hivd, som lagen bekriftat, Servitutsrittighe~
terna hava jimvil givit anledning till nigra processuella stadganden. Hit
hr den i rittegingsbalken kap. 10 § 20 givna bestimmelsen, att rddstuvu-
ritt skall doma om besvir och last, som granne av annan tila bor eller
ej. 125 kap, 17 § rittegdngsbalken talas ock om '"besvir och last, som
ligger 4 jord, af vigar, fidrift, vattenledning och mera, eller hus och
tomt i staden, ther man lider mehn af annan —--<=--"" Tvister betriffan-
de dessa dmnen angd enligt lagens mening sddant "som till visst virde i
penningar ej utsittas kan', varfor obegrinsad ritt att vidja medgivits.

Till bestimmelserna i 19 kap. byggningabalken av 1734 irs lag anknyter
sig delvis en ny lagstiftning, varigenom reglerna om avgirda bys ritt i
visst avseende erhallit en vidstricktare tillimpning. Avgirda byar och
hemman hava uppkommit genom anliggning av torp eller nybyggen, som
efter hand erhéllit en viss sjilvstindighet i forhillande till bolbyn eller
den ursprungliga byn. Skillnaden mellan bolby (""héga byr ok af hepnu byg-
der") och avgirda by dr kind i vdra #ldsta landskapslagar. Men de avgir-
da byar, som i senare tid funnits, kunna i regel icke spiras lingre till-
baka #n till tiden for de dldsta skattliggningarna. Sedan efter bolbyns
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skattliggning ocksa det & byns omrade anlagda torpet eller nybygget blivit
sirskilt skattlagt och erhillit hemmantal efter sina intagor, uppkom i re-
gel en avgirda by eller ett avgirda hemman, som endast hade sin ritt att
till nodtorft nyttja den gamla byns skog och utmark. Enligt kap. 40 i lands-
lagens byggningabalk dger avgidrda by icke ritt att pikalla skifte av utmar-
ken. Men vill odalby skifta, tillkommer enligt Abrahamssons kommentar
till landslagen avgirda by s mycket av utmarken, som den "ligger i

skatt fore". Till stod hirfor dberopas kap. 28 § 6 av byggningabalken i
Ostgbtalagen. Enligt 1734 érs lag skulle avgidrda by vid skifte bekomma
hilften mot bolby. Skiftesvitsord erhsll avgirda by forst genom forord-
ningen den 10 april 1810,

Inteckningsforordningen den 16 juni 1875 foreskriver, att servitut skola
intecknas efter samma regler som nyttjanderitt. Genom reglerna om in-
teckning av servitut har i viss mén sjdlva servitutsbegreppet blivit nirma-
re bestimt. Grannskapsrittigheter och andra av lagens stadgande omedel-
bart beroende befogenheter, som forut mer eller mindre sammanblandats
med servituten, Aro uteslutna frén inteckning och kunna numera dnnu
mindre #n forut riknas sisom verkliga servitut. Utan inteckning gilla mot
tredje man endast servitut, som vila pd urminnes hivd eller uppkommit
genom avtal fore den 1 januari 1876, samt de servitut, som grundliidggas
vid jorddelningsforrittning eller vid expropriation. Utéver intecknings-
forordningen géller lagen den 14 juni 1907 om servitut. I ett réttsfall

NJA 1930, s. 232)1Ea enhilliga domstolar godkiint ett p4 urminnes

hivd - dtminstone sedan 1759 - grundat fonsterservitut att hava fénster

i en mur, uppford intill angrénsande tomt.

1) Se Rittshistoriska rattsfall, utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl. ,
s. 78 a.
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Kap. 7 PANTRATT TILL FAST EGENDOM

Den #ldsta formen av pantritt till jord var den s.k. forfallpanten. Pantta-
garen igde att omedelbart efter pantsittningen sitta sig i besittning av
jorden och draga nytta av dess avkastning. Om emellertid pantsittaren ej
inom en i regel kort stimmotid (hogst ett ar) dterldste panten, fick pant-
tagaren definitiv dganderitt till densamma. Skulden kunde didremot ej vi-
dare utkrivas, utan panttagaren ansigs fi full ersittning genom pantens
tillgodogtrande. Nigon aterbetalning av eventuellt sverskott kom i den
dldsta ritten ej heller i friga. Formforeskrifterna for pantavtalet voro

vid forfallpant redan enligt LSL desamma som vid forsiljning av fast egen-
dom. Detta berodde pa att lagstiftarna ursprungligen forestillde sig pant-
avtalet som en fors#ljning ehuru med eventuell dterkdpsritt inom foresk:: -
ven tid., Hirav foljde, att dven bordsrittsinstitutet kom till anviindning vid
forfallpant. Under en senare period bérjade emellertid panttagaren anses
skyldig att dterbetala dverskottet efter virdering pa tinget, och sméningom
blev han ocksé berittigad att av pantgivaren utkriva eventuellt underskott.
Hirmed hade pantritten blivit ett sjilvstindigt institut, helt skilt frin ki-
pet. Den kom dirvid i forsta rummet att betrakitas som en begréinsad sak-
ritt, Dock fir detta icke undanskymma forhillandet, att pantsittningen

allt fortfarande #nda fram till 1875 samtidigt var ett laga fang (d.v.s. ett
medel att forvirva dganderiitt for panttagaren, om panten ej inom stimmo-
tiden utlostes av pantgivaren) och sisom sddant foremaél for uppbud och
lagfart. Pantwitten framtridde under landslagens tid huvudsakligen under
tvenne parallella former,dels sisom brukspant och dels sdsom hypoteka-
risk pant.

§1 Brukspant

Brukspantavtalet dsyftade i forsta hand att forvirva nyttjanderétten till
jorden, d.v.s. ritt att bruka fastigheten och tillgodogtra sig dess avkast-
ning vanligen utan skyldighet att avdraga fortjinsten frin pantsumman.
Nyttjanderitten fortsatte dnda tills pantgivaren dterldste fastigheten genom
att betala sin skuld. Rterlﬁsnmgsréitten kunde utévas utan ndgon som
helst tidsbegrinsning. Onskade panttagaren f4 tillbaka sitt i fastigheten
bundna kapital, kunde han 4 sin sida s#lja pantritten till tredje man.
Forst under 1500~talet har dterfunnits exempel pa att pantgivare domts
skyldig att inlosa panten. Fran och med 1600-talets mitt gick brukspanten
under namn av immission eller inférsel. Av dessa uttryck dr immission
det dldre. Ordet inforsel, som hidrstammar frén Danmark, slog igenom
forst i 1734 4rs lag. - Egendomligt nog omtalas icke vare sig i lands-
eller stadslagen nigon brukspant, men att doma av urkunderna var. det
denna form, vilken si gott som uteslutande begagnades i praxis under
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medeltidens tva sista drhundraden. Brukspanten synes i regel ha uppstétt
genom en privat urkund, beseglad av pantgivaren och ett storre eller
mindre antal vittnen. Aven i stiderna forekom brukspant under 1400-talet
i stor omfattning ehuru med karakteristiska, allmint dterkommande ayvi-
kelser fran landsbygdens praxis. Under det att sdlunda de i regel pa obe-
stimd tid verkstillda upplatelserna av landsfastighet som brukspant ej
synes ha medfort riitt for panthavaren att pafordra betalning och eventu-
ellt realisera fastigheten, forekommo talrika realisationer av pantsatta
stadsfastigheter. Detta torde forutsitta, att vederbdrande kontrahenter i
stiderna brukat avtala om en viss stimmotid dven vid brukspant. Skillna-
den mellan lands- och stadsritt i detta hinseende kan littare forstds, om
man utgdr ifrdn, att det livligare handelsutbytet i stdderna ofta krivt fas-
tigheternas utnyttjande sdsom sikerheter dven for mera kortvariga kredi-
ter, ~ Liksom p4 landsbygden utfirdades #ven i stad pantbrev i form av
privata urkunder. Men dirjimte forekom dérstddes, att pantbreven into-
gos i rittens protokoll for bittre forvarings skull, (Jfr i detta avseende
de tryckta tinkebockerna for Stockholms stad. Se t.ex. 1545 12/8, s.106.)

11734 ars lag aterfinnas bestimmelserna om inforsel i JB 9:7. Inforsel
skulle enligt denna lag ske med vittnen, och i 6vrigt skulle gilla vad pant-
givare och panttagare 6verenskommit., Bordeman hade dock rétt att utlosa
panten i pantgivarens stidlle mot uppfyllande av de stadgade villkoren. In-
forsel var i 1734 irs lag ett doende institut. D& nimligen brukspanten
fick forménsritt forst efter inteckning, dven om denna tagits senare, ha-
de den dirmed forlorat storsta delen av sin praktiska nytta. Annu mer
minskades betydelsen av denna pantritt, di genom en kunglig forordning
1861 8/10 fosrmansritten helt och hillet borttogs. DA slutligen ritten for
panttagaren att genom lagfart forvirva dganderdtt till fastighet, vari in-
forsel erhallits, avskaffades genom 1875 ars lagfartsforordning, och sam-
tidigt det enda lagrum, som i 1734 irs lag behandlade avtal om inférsel,-
nimligen JB 9:7, upphivdes, har brukspanten helt och hallet forsvunnit
ur det svenska rittslivet.

§ 2 Hypotekarisk pant (Infteckning)

Litteratur: Karl Benckert. Drag ur inteckningsinstitutets historia.
En bok om M#larlandskapen (1953).
Den foljande framstillningen dr himtad frén denna uppsats.

I. Riéttsutvecklingen fore 1619

I slutet av medeltiden och borjan av nyare tiden utgjorde den s.k. bruks-
panten, senare benidmnd inforsel, den forhirskande formen av pantritt
" i fast egendom, i varje fall pa landsbygden. Panthavaren dvertog fastighe-
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ten till brukande och tillgodogjorde sig i allm#nhet avkastningen som
rintegottgorelse. - I medeltidslagarna och den dldre medeltidsritten
métte dter en annan form av pantritt, den s.k. forfallpanten som innebar,
att panten tillf61l panthavaren med dganderitt, om betalning uteblev. Den-
na lir ofta ha gillt kortvariga krediter och varit hypotekarisk, dvs. ha
stiftats utan att besittningen av fastigheten 6verldmnats till panthavaren.

I stiderna i varje fall i Stockholm synes hypotekarisk pantritt ha varit
bruklig dven i slutet av medeltiden. Reglerna for panthavarens ritt att
tillgodogbra sig panten vid utebliven betalning hade da for 6vrigt dndrats
didrbin, att panthavaren dgde 6vertaga panten efter ett vid virdering fast-
stillt virde, varvid det belopp for vilket panten hiftade avriknades och
gildendren var skyldig gilda eventuell brist. Vid sidan av pantritten
forekom emellertid i Stockholm och vissa andra stidder en annan form av
hypotekarisk sikerhetsritt, nimligen det s.k. rintekopet. Den, som ville
skaffa sig en rinteinkomst képte en s.k. evirdelig rinta att utgd fran en
viss fastighet. Senare synas de sistnimnda tv4 slagen av sikerhetsritter,
i allt fall i Stockholm, ha sammansmilts till en enhetlig typ och givit upp-
hov till den moderna hypotekariska pantritten for rintebédrande 1én,

For att en pantritt skall erbjuda tillfyllestgérande sikerhet miste den
emellertid gilla mot tredje man t.ex. ny igare av pantforskriven fastig-
het. Kunde tredje man ej utan svarighet erhalla upplysning om pantritten,
skulle detta emellertid ha inneburit avsevirda vidor for rittssikerheten.
Brukspanten var ju till fo6l1jd av panthavarens besittning sktnjbar for tred-
je man, oaktat pantsitiningen ofta skedde genom privat rittshandel., Annor-
lunda forholl det sig dter med den i stiderna forekommande hypotekariska
pantritten. I stadslagen kap. IX § 1 foreskrevs visserligen, att pantsitt-
ning av fastighet skulle ske infér borgmistare och rad, men denna bestim-
melse lirer ej ha uppritthallits i flertalet stider. I en s.k. stadga om
rittegingar den 25 februari 1598, vilken dock aldrig torde ha upphtjts

till lag, klagades #ven 6ver 'den villa och oredo och dagelikt Gwerlopp af
the olaglige Jordakidp, wad och pantsititningar, som i Rijket allmént hem-~
ligen och i Ohlstuvor drivas" etc.

Stockholms Radhusritt uppritthdll emellertid kravet pé att pantsidttning
av fastighet skulle ske infor borgmistare och rad. Det forsta kinda spa-
ret hirav dterfinnes i en anteckning i tinkeboken, dvs. det allminna dom-~
stolsprotokollet, for den 27 augusti 1494,

"Samma dach vort ffogitten och radit (mesta delin) swa ens effter rgster
at laghboken bliffuer vijdh makt om then artickel ath hwadh som pant-
seties eller panset varder skal gdres i radzstuen fore sittiende radit som
lagen ther om inneholler och vthuisser huilket erinde rdrt var fore nogre
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aff rikesins raad nw i tesse forledne dagha.,

Sévil den kategoriska avfattningen som senare rittspraxis utvisar, att
iakttagandet av den angivna foreskriften tillades materiell betydelse. I dom
den 14 mars 1498 yttras t.ex. foljande: ""Samma dagh sades fore retta att
ingewal torstinsson haffuer inthet til taal til diderich vesfaal meth thet
breffuit fore thy thet aer ey meth lagen hanom pantsath fore rettin."

Hirav foljer dock ej, att en pantforskrivning frankindes verkan dven mot
pantsittaren sjidlv, om den ej verkstillts eller bekriftats infor ritta. Den
citerade domen kan ju ha avsett en talan mot tredje man t.ex. en person

till vilken fastigheten Sverlatits, For att tillerkéinna pantrétten verkan mot
tredje man foreldgo dven, som nyss antytts, starka skil att kriva, att pant-
sittningen skedde infor rétten, i allt fall om pantritten var hypotekarisk.

Att pantsittnings verkstidllande infor ritta utgjorde ett villkor for giltighet
mot tredje man, bestyrkes dven av tvd rddhusrittens domar den 27 augusti
1578 och den 13 december 1578, -

Redan innan dessa domar avkunnades, hade emellertid rddhusritten i ett
fall medgivit en formell ldttnad i kravet pa sjdlva upplitelsens verkstil-
lande infor ritta. P4 en panthavares begidran medgav ndimligen ritten,

att i pantsiittarens frénvaro anteckning om pantsittningen med ledning av
pantforskrivningen verkstilldes i tinkeboken med samma verkan som om
sjdlva pantséttningen Hgt rum infor ritta. Hir framtrider silunda det mo-~
derna svenska inteckningsinstitutet i dess typiska form. Anteckningens
innehill dr foljande:

Den 24 juli 1571 foretriddde Kungl. sekreteraren Johan Berendes infor
radhusritten och ingav en av Anna Hille den 10 juni 1569, under hennes
eget och tva andra personers "insegler", utfirdad handling. Enligt denna
forklarade Anna Hille "att ther ... hennes son Hans Hille icke betalte be~
melte Johan Berendes innan nestkommende Pascha 15 lester osmundzjern
och 50 shippwnd stédngeiern, sd skulle hennes huss her i staden wedh
Jerntorgit belegit wara forbemelte Johan Berendz retthligen pantsatt medh
alles theras samptyckie och willie, som ther vpa nighon macht 1lige, for -
en wiss vnderpant, ther utaff till att stchie si well all sin schade vdi

thette fall, sdsom sin rette huffuetsumma; och meden offtegemelte Johan ™
Berendis ennu in till thenne dagh ingen betalningh bekommitt hade, bege~
rede han att samme handschrifft matte vdi en sittende rett bliffue vplessin -
och vdi stadzens tenckebook hennes innehild fsrtechnet bliffuo, och att man
thet sé laghe wilde, att fornemne huss utten hans consent och wilie icke mat-
te bliffue androm vtsatt, forpantet, alieniret heller distrahiret, forre en
han bleffue forst cortentiret, huilket wij for rettwiishetens schuld icke
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haffue kunnet honum neke, vthen vdi si métte lathidt thet her vdi in~
schrifue och fortechne etc.

DA inskrivningen siges skola ske "vdi sd méatte", syftar detta vil otvivel-
aktigt pa sokandens begiran, att ritten skulle sorja for att fastigheten icke
utan hans samtycke finge pantsittas, foryttras eller ""distraheras', forrén
han erhillit betalning, och r#ttens beslut innebar silunda en forklaring,

att panten icke med laga verkan mot Berendes kunde av dgaren 8nyo pant-
sittas eller foryttras och vil ej heller franhéndas denne pd exekutiv vig.
Till f61jd av inskrivningen 8injot sdlunda Berendes rittsskydd mot tredje
man alldeles som om sjdlva pantsittningen dgt rum infor ratta.

Senare anteckningar i tinkeboken om pantsittningar utgjordes si gott som

undantagslost av liknande ehuru i regel mindre fullstéindiga anfeckningar

med ledning av foretedda pantforskrivningar, d.v.s. inteckningar i modern
~mening.

Av det citerade "inteckningsprotokollet'" framgir silunda, att inteckningar
skulle medfora skydd mot tredje man, men att detta skydd till visentlig
del bestod diiri, att igaren si linge pantritten bestod frinkindes behdrig-
het att forfoga over fastigheten. Denna regel, som igde motsvarighet i
tysk ritt, indrades emellertid snart dirhdn, att dgaren vil tillerkindes
ritt att overldta sin fastighet utan hinder av meddelad inteckning men

att sddan pantritt, liksom enligt modern ritt, gillde mot ny #gare och
annan tredje man.,

For att pantsittning skulle bereda skydd mot &vriga bbrgenérer ,-8ynes
radhusritten jimvil ha krivi, att pantritten verkstdllts infor ritta eller
att inteckning meddelas dirfor.

Den antydda réttsutvecklingen i Stockholm synes ha saknat egentlig mot-
svarighet i andra delar i landet, jimvil i §vriga stider.

Dét ir naturligen vanskligt att avgdra, vad som fororsakat den siiregna
rittstilldmpningen vid Stockholms Radhusritt. Sannolikt ha ett flertal om-
- stindigheter bidragit hirtill,

" Stkerligen har denna rittspraxis delvis berott pa inflytande av besliktade
utlindska rittsregler, sirskilt i hanseatisk ritt. Den under 1500-talet

" framtréidande beniigenheten att tilligga inskrivning i rittens protokoll av-
gorande betydelse foreter bl.a. en pataglig slikiskap med hanseatiska
rittsregler,

Den angivna rittsutvecklingen motsvarade dven ett praktiski behov.
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Stockholm synes tidigt ha utvecklats till ett kommersiellt centrum, vilket
medforde en relativt stark utveckling av kreditvisendet. P4 grund ddrav
uppstod 4 ena sidan ett behov att kunna utnyttja fastigheter, som dgarna
sjdlva behtvde nyttja som siikerhet for krediter, vilket bdst skedde genom
upplatelse av hypotekarisk pantritt. A andra sidan kunde en sidan pant-
ritt med hinsyn bl.a. till personalkrediten ej utan allvarliga oligenheter
tillerkinnas verkan mot tredje man, si vida den ej beretts viss publicitet,
vilket limpligen skedde genom inteckning i rittens protokoll.

Utgédngspunkten for ridhusrittens réttstillimpning 14r emellertid ha ut-
gjorts av den dldre inhemska ritten. Domstolens ovan atergivna beslut
den 27 augusti 1494, att stadslagens bestimmelser om pantsittnings verk-
stillande infér ridet skulle bliva vid makt, innebar, som nyss nimnts, att
denna formforeskrift miste iakttagas, for att pantsittning skulle gilla mot
tredje man t.ex. ny fgare; och detta lirer ha 6verensstimt med det an-
givna stadgandets ursprungliga innebord.

II. Perioden 1619-65

Ehuru privata pantforskrivningar enligt Stockholms Ridhusritts praxis
beredde en ganska ofullkomlig sidkerhet, innehilla ténkebtckerna under
nyare tidens forsta drhundrade relativt f4 inteckningar eller anteckningar
om infor ritta verkstillda pantsittningar. Frén och med ar 1618 tilltog
emellertid pdtagligt antalet dylika anteckningar, som huvudsakligen avsa-
go typiska inteckningar. Fran tiden nirmast direfter foreligga Hven flera
bevis pd att den i Stockholm rédande uppfattningen borjade vinna a.nslutnmg
dven utanfér Stockholms ridhusritt, ehuru man till en bérjan i anslutning
till stadslagens foreskrift synes ha krivt, att sjilva pantsittningen skulle
ha skett infor rétta. Belysande &r bl.a. ett uttalande i den av borgmista~
ren Hans Oluffsen i Linktping r 1620-21 forfattade omarbetningen av
Skyttes kommentar till stadslagen. Angiende konkurrens mellan pantha~
vare och andra borgeniirer i gildbundet dodsho (stadslagen AB 17 kap.)
yttras dir, att "sd frampt - " - " - underpant icke p4 Radstugan var
lagligen pantsatt eller forstdndin - " - ' - " - filles for alla slicht
aff mark som aff mark". '

Under 1620-talet framtridde dven spir av en liknande uppfattning vid -
flera radhusritter.

Delvis torde denna utveckling fi tillskrivas ett dr 1619 upprittat alterna-
tivt forslag till privilegier for Stockholm och administrativ stadga for
stiderna. Dir foreskrevs, att stadsskrivaren skulle vara skyldig hilla en
riktig tinkebok, som skulle innehélla anteckningar ej blott angdende ritte-
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gdngsirenden utan dven "allt annat som bor effter lagen skee och stadfis-
tas pd Radstufun, som #r medh huus och gdrdzkisp laga pantsitt-
ning ochannat slijkt". Denna bestimmelse kan ju vil ha uppfattats

som en bekriftelse av Stockholms radhusritts uppfatining om formen for
pantsidttning av stadsfastighet, sirskilt som frslaget dven i 6vrigt byggde
pa den i Stockholm tillimpade ordningen.

Egendomligt nog synes forslaget det oaktat ha fallit pd grund av motstind
av borgméstare och rad i Stockholm, méhinda didrfor, att de ej ville under-
kasta sig den vidstrickta myndighet, som enligt forslaget skulle tillkomma
stadens "syndicus'. Hela radet begirde nimligen sitt entledigande, f6r den
hindelse forslaget upph&jdes till lag och att samtidigt finna limplig ersit-
tare for hela ridet var vil knappast mojligt. Ridets yttrande, som dr un
dertecknat "E.K. Ma:ts Underdénige, trogna och rittridiga undersitar si

- lenge sig lefwe", dr emellertid hillet i ytterst underdiniga underlag. Ridet
vitsordade, att de funno "meste delen aff samme forestelte puncter wera
myckit gagneligit och hogeligen af nddhenne' men forklarade, att de "med~
stedeles wer for svaga, ringe och eenfildige, som icke medh si hogt for-
stdndh dro begafwedt", for att allt detta '"uthi sielfwe werket att stelle och

tillborligen som sig kreffwer widh macht att holle'" etc.

Borgmistare och rad i en del mindre stider, for vilka forslaget vil inne-
fattade storre nyheter, synas emellertid ha &gt bittre forutsittningar, ty
for vissa smirre stider utfdrdades privilegier i huvudsaklig 6verensstim-
melse med forslaget: och dven i andra stidder blevo de foreslagna bestim-
melserna faktiskt tillimpade. Det synes didrfor sannolikt, att det citerade
stadgandet bidrog till att den vid Stockholms Rédhusritt stadgade uppfatt-
ningen om laga form for pantséttning av stadsfastighet. borjade vinna all-
méinnare anslutning.

Av storre betydelse for den framtida utvecklingen blev emellertid en an-
nan omstindighet. I Sverige liksom i en del andra linder utgiprde 1500-
talet en forfalloperiod pd rittsskipningens omréide. Ett nytt skede in-
tridde emellertid i och med inrittandet av Svea Hovritt. Genom en kon-
sekvent rittstillimpning, som i hég grad paverkade underritternas
praxis, inforde Svea Hovriitt enhetliga rittsregler pd ett flertal omraden,
dir egentliga regler tidigare saknats eller tillimpningen i allt fall varit
olikartad vid skilda underritter. Si skedde dven ifriga om pantritt i
stadsfastigheter. I anslutning till dldre praxis i Stockholms radhusritt
hivdade Hovritten kravet pa inteckning som villkor f6r pantrittens giltig-
het mot tredje man, och den pa inteckning grundade pantrdtten utvecklade
sig efter hand till ett allmént svenskt stadsrittsinstitut, som byggde pd
sunda och vil avvigda principer.
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Den forsta hovrittsdomen angdende formkravet vid pantférskrivning av
stadsfastighet meddelades den 1 juni 1622, Tva borgare i Arboga, som
erhallit pantritt i samma gird, tvistade om béttre ritt till girden. Rad-
husritten i Arboga tillerkinde den av parterna foretride, som hade '"thet
dllste brevet'. Hovritten forklarade sig emellertid ej kunna approbera
och gilla rddhusrittens dom "efter ritten befinner, thet medh bemilte
girdz forpantande, dhr icke s lagligen, som dett sigh borde wordit pro-
cederet" etc. och forklarade, att girden skulle lagligen uppbjudas och
sdljas. Meningen var vil otvivelaktigt, att innehavarna av pantférskriv-
ningarna skulle jimstillas med vanliga borgenirer, di pantsittningarna
varken skett infor ritta eller intecknats.

.1 ett nagot senare rittsfall gillde tvisten ett yrkande av borgenir i gild-
bundet dodsbo (jfr stadslagen AB kap. 17) att dtnjuta forménsritt till be~
talning ur en pantforskriven fastighet i Stockholm. Infér Hovritten till-
frigades han, om pantsittning skett infor radhusritten, men méiste i
allt fall indirekt medgiva att si ej skett.. D4 han tillfrigades, om pantfor-
skrivning antecknats i tinkeboken, medgav han att detta ej heller iakita-
gits. I dom den 30 april 1632 approberade Hovritten radhusrittens dom i
maélet och forklarade, att sedan fordran & fidernearv och barnapenningar
guldits "gieldes annor gidldh ..., recker thet eij till, sd briste si for een
sdsom annan, anten panter ir forschreffwen eller eijj."

Tre girdar i Visterds hade pantforskrivits till HH och denne hade "4tit
honom denne 6fwerbemilte pandt i stadsens tenkiebook her i Westerdds i
underpandt tillschrifwe". Savil ridhusritten i Visteris som hovritten,
som meddelade dom den 30 mars 1633, tillerkinde HH ritt till betalning
framfSr andra kreditorer. I hovrittens rationes motiveras detta, ''att
HH:s pant ir lagligen pa rddstugon annoterat'. Hir fastslogs klart, att
inteckning tillades samma rittsverkan som om sjilva pantsittningen skett
infor raddhusritten.

I dom den 6 december 1656 avgjorde vidare Svea Hovritt en tvist mellan
flera personer, som erhllit inteckningar i en fastighet i Stockholm. I
huvudsaklig 6verensstimmelse med kimnersrittens och rddhusrittens
domar i mélet fastslog Svea Hovritt i dom den 6 december 1656, att tidi-
gare meddelade inteckning medférde foretride framfor senare inteckning,
oavsett vid vilken tidpunkt pantforskrivningen utfirdats: Detta utgjorde
dven under den foljande tiden en allmint erkind rdttsgrundsats.

For att pantriitten skulle &tnjuta skydd mot ny dgare krivdes dven att in-
teckning dgt rum, ehuru en viss oklarhet véllades dirav att det riddde de-
lade meningar, om en liknande formregel skulle gélla dven ifrdga om for-
sidljning eller annan dverlitelse av fastighet,
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Till en bérjan ridde vidare en viss osikerhet om inteckning skulle medfs-
ra foretridesritt till betalning jimvél for rénta, men i en dom den 11 mars
1663 fastslog Svea Hovritt, att dven foreskriven rinta skulle utgd med
formansritt.

De hittills berorda réttsfallen 1dra alla ha avsett hypotekarisk pantritt.

A priori méste det di anses tveksamt om kravet pd inteckning av pantritt
i stadsfastighet dven skulle giilla pantritt som var forenad med besittning.
I friga om den pé landsbygden vanliga brukspanten, som var vil bekant
for hovritten, gillde ej ndgot sddant krav, och det som grund for inteck-
ningsinstitutet ofta dberopade behovet av publicitet tillgodosigs ju i viss
mén genom panthavarens besittning.

Det dr pd grund hirav forklarligt, att hovrittens praxis angdende denna
fraga synes ha varit ganska vacklande.

De forut berdrda domarna ha avsett stadsfastigheter, och ehuru inteck-
ningar stundom meddelades i landsfastigheter, drdjde det linge, innan
inteckningsinstitutet vann klart erkidnnande ifriga om sidana fastigheter.
En av Svea Hovritt den 11 april 1655 meddelad dom tyder pé att hovritten
#nnu vid denna tid ej var beniigen tillerkinna inteckning verkan ifrdga om
landsfastighet. Under forra delen av 1600-talet framtriddde emellertid i
Svea Hovritt en tendens att tillerkédnna inteckningar rittsverkan dven ifri-
ga om fastigheter pa landet.

Genom tvi bekanta kungl. resolutioner den 4 december 1664 och den 11
maj 1665 fastslogs sedan definitivt denna uppfattning. I den senare resolu-
tionen yttras att om stkanden "hafwer for sine forstrichte penningar sin
underpant och hypothec uthi bem/ilte/ Petter Bohms andeel i Garpen-
bergs bruuk 13tit 4 laga rum och stelle inforskrifwa for 4n den resolution
af den 5 December forflutne dhr war uthgifwen, och ti be/mil/te resolu-
tion intet skall honom uthi sin ritt praejudicera, efftersom och Kongl. Mtt
hermedh derhoos forklarar, att huilcken som sin hypothec hafwer uthi
rittan tijd och widh laglige rum och stelle 14tit procollera at theres rit
skall i alla métto blifwa of6rkrinkt",

Den foreliggande tvisten avsig foretridesritten till betalning ur Garpen-
bergs bruk, som ju var en landsfastighet, och genom resolutionen fast-
slogs i allt fall indirekt, att inteckning i landsfastighet medférde samma
ritt som sedan lidnge ansetts tillkomma innehavare av inteckning i stads-
fastighet.

Dirjimte innehiller resolutionen emellertid vissa bestimmelser om
forum och tid for intecknings meddelande.
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Foreskrifterna att inteckning skulle meddelas pa "lagligt rum och stille"
innebar vil, att den skulle verkstillas vid den domstol, inom vars dom-
virjo fastigheten var beldgen, samt vid hirads- eller radhusritt, ej vid
annan domstol t.ex. kimnersritt. Detta utgjorde i varje fall senare en
antagen rittsgrundsats, under det att dldre praxis angdende forum for
meddelande av inteckning synes ha varit ganska vacklande.

Svirt att avgora dr ater, vad kravet att inteckning skulle ha skett i ritt
tid inneburit. Senare faststilldes emellertid klarare regler hirfor (HB 17
kap. 12 § i 1734 ars lag).

I manga domstolsmotiveringar och vota fran detta tidsskede framhélles
med péfallande klarhet och skiirpa, att den verkliga grunden, varfor pant-
ritt, i allt fall om den var hypotekarisk, méste intecknas for att gilla mot
tredje man, var behovet av publicitet.

Efter modern uppfattning kan det visserligen synas som om de ditida in-
teckningarna skapade en ganska ofullkomlig publicitet. Fastighetsbocker
funnos ej och ej heller sirskilda inteckningsprotokoll, utan inteckningarna
inférdes i det allmiinna domstolsprotokollet, Det var ddrfor ej sikert att
den, som hos rétten begirde upplysning om #ldre inteckningar, erhsll rik-
tiga upplysningar dirom.

I regel kunde vil emellertid upplysning om #ldre inteckningar vinnas an-
tingen hos domstolen eller pa annan vig. Till f6ljd av de tringre forhil~
landen, som radde under #ldre tid, hade vil #ven den muntliga publikatio~
nen vid rétten vida stérre betydelse #n i nutiden. Det maste dirfor anta-
gas, att kravet pé publicitet i stort sett tillgodosetts pa ett jimforelsevis
tillfredsstillande sitt. ' .

Med publicitetsprincipen sammanhénger intimt den s.k. specialitets~
grundsatsen. I inskriinkt mening, vari detta begrepp hir begagnas, inne-
bir detta, att endast vissa bestimda saker eller rittigheter kunna utgsra
formén for pantritt. De ofta f‘orekommande generella pantforskrivningar-
na av all gildensrs egendom, vﬂka stundom #ven voro foremail for inteck-
ning, kunde synas tala for den mening,att specialitetsgrundsatsen ej gillde
vid denna tid, ty en persons formbgenhet som helhet, sirskilt den diri
16sa egendomen dr ju foremél fo';l~ sténdiga utbyten och fornyelser. En si-
dan slutsats vore emellertid forhastad. Vid denna tid medférde inteckning,
dven om den meddelades pa grund av generell pantforskrivning, endast
pantrétt i den fasta egendomen. Sporsmalet giller siledes endast, om in-
teckning for generell pantforskrivning medférde pantritt dven i senare
forvirvad fast egendom. Sannolikt var emellertid s ej forhillandet. Det
grundliggande stadgandet i stadslagen, JB 9 kap. 1 §, avsig vil otvivel-
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aktigt pantsittning av viss fastighet, och inteckningsinstitutet uppfattades
som en i praxis medgiven ldttnad i kravet, att sjdlva pantsitiningen skulle
verkstillas infor ritta. Det ofta klart uttalade syftet att genom inteckning
skapa publicitet skulle ju dven litt kunnat forfelas, om det ej frin borjan
varit klart, vilken fastighet varje strskild inteckning besvirade.

Det inteckningsinstitut som i praxis utbildats i mitten av 1600-talet vilade
silunda pé sunda principer. De viktiga publicitets- och specialitetsgrund-
satserna igde atminstone i huvudsak tillimplighet. De senare s.k. tvings-
inteckningarna hade d& ej heller vunnit insteg, utan inteckning meddelades
endast med stéd av en pantforskrivaning. I sina grunddrag kan det ddvaran-
de inteckningsinstitutet sigas ha vilat pd samma principer som fordrings-
inteckning enligt nu gillande ritt, ehuru den #ldre ritten var vida mindre
detaljerad och tekniskt fullkomnad.

III. Perioden 1665-1736

Den sunda utvecklingen av inteckningsinstitutet borjade emellertid snart
att forryckas, I frimsta rummet bor detta vil tillskrivas inflytande av ut-
lindsk ritt sirskilt tysk-romersk ritt, Ett siddant inflytande gjorde sig
for 6vrigt vid denna tid gillande dven inom andra delar av rittslivet.

Sikerligen var det visentligen pd grund av sddant inflytande som ritts-
praxis redan tidigt borjade tillerkdnna fordringar, for vilka gildendren
pantforskrivit sin egendom, en foretridesritt till betalning sdvil i fast
som 16s egendom, #ven om nigon inteckning ej skett. Intecknad pantfor-
skrivning medforde emellertid bittre ratt till betalning och mteclmmgs-
institutet berbrdes knappast hirav.

Svensk rittspraxis borjade emellertid dven efterbilda den tysk-romerska
fosrménsrittsordningen. I hindelse av gildenirens insolvens ansigos ett
flertal fordringar p4 grund av sin natur bora tillerkidnnas foretridde jimvil
framfor inteckningar. En sidan hogt stiende f6rménsritt tillerkindes ti-
digt "barnapenningar", en formansritt som efterhand begrinsades att
gilla omyndigas fordringar mot formyndare och malsmin. En hogt stdende
formansritt tillerkiindes senare dven vissa lonefordringar samt, i déds-
bos konkurs, fordran pd grund av forskjutna begravningskostnader. De an-
forda exemplen kunna hir vara tillfyllest., Framhéillas skall endast, att
forménsrittsordningen redan under 1600-talet utvecklats dirhin, att den
innebar en verklig fara fér inteckningshavare. D4 ett antal hemliga for-
méansritter tillerkindes foretride framfor inteckning, kunde ju den, som
ville 1dmna kredit mot sikerhet i inteckning, ej bedoma sikerhetens vir-
de. Hirigenom forringades avsevirt verkan av den publicitet, som skapa-
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des genom inteckning.

Sannolikt bidrog vil detta till att vid denna tid inteckning ej lingre frimst
uppfattades som ett medel att skapa publicitet. Som motiv for den foretri-
desritt, som. medfoljde inteckning, biirjagf: i stéllet att anges en mera all-
min princip, den s.k. vigilansprincipen.

De svenska medeltidslagarna omnidmnde ett egentligt konkursférfarande,
varvid borgenirerna erhdllo betalning i forhéllande till fordringarnas be-
lopp, endast for det fall att gdldendren avlidit, och 4nnu omkring mitten
av 1600-talet utgjorde sddan konkurs den vanliga, typiska formen. I regel
kom dédrfor den borgenir, som forst erholl specialexekution, att i forsta
rummet erhdlla betalning hos insolvent gildendir. Hiri bdrjade man efter
hand att se ett uttryck for en allmén rittsprincip och stkte systematiskt
utforma den tanke, att borgeniirerna inbordes borde iga foretrdde, allt
eftersom de adagalagt storre eller mindre vaksamhet eller vigilans vid
bevakning av sin ritt eller helt forsummat detta. Mojligen ha liknande
tendenser i tysk ritt dven pa denna punkt paverkat den svenska ritten.

Tendensen att tilligga borgenirs vigilans en sidan betydelse, som fram-
tridde redan i tvd domar av Svea Hovritt 4r 1661 och 1664, ledde bl.a.
dértill att dven domfista fordringar tillades en foretridesritt framfr
vanliga borgenirer.

Vigilansprincipen erhdll emellertid sin mest bestdende betydelse genom
det inflytande den utSvade pa inteckningsinstitutet. D4 inteckning ej lingre
uppfattades som ett medel att skapa publicitet for medgiven pantritt utan
som ett bevis pa vederbSrande borgenirs vigilans, ledde detta dirtill, att
. inteckning borjade beviljas dven for vanliga fordringar, dvs. fordringar

for vilka pantférskrivning eller medgivande till inteckning av dgaren ej
foreldg. Sddana inteckningar, som vunno erkinnande redan i en Svea Hov-
ritts dom av 1669, betecknas i det foljande tvangsinteck-
ningar.

D4 den gamila brukspanten alltjimt fortlevde dtminstone pd landsbygden
féreldgo salunda utdver de legala formansritterna fyra slag av sidkerhets-
rétter i fast egendom, nidmligen pantritt med besittning eller brukspant,
inteckning av hypotekariska pantfsrskrivningar, ointecknade pantforskriv-
ningar samt inteckningar for vanliga fordringar.

I dldre tid medférde de bada forstnimnda formerna av pantritt, brukspant

1) Jir Stig Jigerskiold, Studier rérande receptionen av frimmande ritt
i Sverige under den yngre landslagens tid (1963), s. 140,
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och intecknad pantforskrivning, foretridesritt till betalning framfsr de
sistnimnda formerna. Vid konkurrens mellan brukspant och intecknad
pantritt torde dter tidigare tidsforhillandet mellan besittningstagandet
.resp. meddelandet av inteckning ha varit avgérande. Efterhand tillerkin-
des emellertid intecknad pantritt foretride framfor brukspant oberoende
av tidsprioritet. Innehavare av tvingsinteckning lirer emellertid ej ha igt
ritt att i samma ordning som en panthavare skrida till uppbud av den in-
tecknade fastigheten i och for realisation. Fragan i vad min tvingsinteck-
ning dven i andra hinseenden medfsrde mer begrinsad ritt kan hir 1im-
nas oppen.

Efterhand avskaffades foretriddesritten till betalning fér ointecknade pant-
forskrivningar samt for fordringar, som faststillts genom dom. Av nu
behandlade sikerhetsritter aterstodo sdlunda endast de som grundade sig

- pé inteckningar samt brukspant och de forra idgde foretride vare sig nigon
pantférskrivning foreldg eller €j. Dessa relativt enkla regler infléto seder-
mera i 1734 4rs lag HB kap. 17, §§ 9 och 10.

Vad angir 16s egendom skall hiir endast framhallas, att den sedan medel-
tiden erkinda handpanten, dvs. pantritt med besittning, alltid lirer ha
tillerkiints foretride framfor inteckningar i sddan egendom, samt att in-
teckningar i 16s egendom knappast medfért skydd mot ny Zgare utan blott
grundat en foretridesritt till betalning.

Under periodens senare skede avsigo inteckningar for 6vrigt synnerligen
ofta, sannolikt i regel, all gildenirens egendom, ej blott fast egendom
utan dven den 16sa egendomen, som ju i allminhet utgjorde en till sitt
innehall vixlande fSrmggenhetsmassa. Specialitetsgrundsatsen hade si-
lunda uppgivits. '

For att erhélla tvingsinteckning krivdes i allt fall senare ej ens att ford-
ringen styrkts. Detta foranledde naturligt nog kritik., Det framhslls bl.a.,
att sirskilt en kdpmans kredit kunde undergrivas genom att uppdiktade
fordringar mot honom intecknades.

Dirjdmte kritiserades emellertid ritten att erhilla inteckningar i 16s
egendom. Aven mot sidana inteckningar invindes, att de voro skadliga
f6r kopménnens kredit. Vidare framholls 4 andra sidan, att inteckningar
i16s egendom ej beredde nigon verklig sikerhet, di gdldeniren alltjimt
kunde forfoga 6ver den 16sa egendomen.

Denna kritik ledde slutligen till en den 11 november 1730 utfdrdad forord-
ning om inteckningar, som medfdrde betydelsefulla forindringar av
inteckningsinstitut.
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Inteckningar i 16s egendom samt de generella inteckningar i all gdldeni-
rens egendom avskaffades. Inteckningsritten inskrinktes enligt § 1 till
"debitorens fasta egendom, den han verkligen iger, nir inteckning begi-
res", Specialitetsgrundsatsen var hirmed aterinférd och fastslagen for
framtiden. Tidigare #n i nigot annat land hade hirigenom virt lands lag-
stiftning tagit avstind fran de generella hypoteken till avsevird litinad for
kreditlivets utveckling.

For inteckning krivdes emellertid alltjimt ej ndgon pantforskrivning eller
medgivande av gildeniren; men inteckning fick endast meddelas pd grund
av "obligationer, forskrivningar, domar, contracter, slutna arvsdelnings-
instrument och annat sidant, som nigon exekutiv verkan med sig féra
kan", dvs. visentligen samma urkunder pd grund varav betalning kunde
utsokas hos Konungens befallningshavande (jfr exekutionsstadgan den 10
juni 1669 § 5).

Ansbkan om inteckning skulle ske skriftligen med bifogande i bevittnad
avskrift av den handling, som skulle intecknas. G#ldendren skulle forelig-
gas att inom viss tid yttra sig 6ver ansokningen. Om gildenidren erkinde
skulden, uteblev eller ej kunde styrka av honom framstilld inviindning
t.ex. att skulden betalats, skulle inteckning beviljas.

Denna forordning blev visserligen aldrig definitivt antagen av stdnderna,
men motsvarande bestimmelser infloto i 1734 ars lag.

De viktigaste i 1734 ars lag faststillda reglerna for inteckning framgi av
den foregéende framstillningen.

IR.B. kap. 7 meddelades stadganden som motsvarade nyss angivna bestim-

.....

ning vart tionde dr skulle férnyas.

I fraga om forfarandet di betalning uteblev meddelades i anslutning till
dldre ritt liknande regler for intecknad pantritt som for brukspant. Sedan
uppbud skett tre ginger vid vederbdrande domstol, fick panthavaren -~ om
gildeniren alltjimt ej betalade och fastigheten ej heller 15stes av bsrdeman
eller annan l6sningsberéttigad - Overtaga fastigheten mot ett pris, som i
brist pa 6verenskommelse faststilldes genom virdering (se nirmare JB 9
kap. 6 §). ) ' ‘

Under den nirmaste tiden efter 1734 irs lag undergick emellertid sittet
for realisation av pantritt i fast egendom en viktig foridndring. Det blev
allmént brukligt, att hos Konungens befallningshavande s6ka utslag "om
egendomens forsiljande genom offentligt utrop'. Av bestimmelserna
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framgir, att auktionen skedde pd gildenirens risk, men om hégsta anbu-
det ej uppgick till ett genom virdering av fastigheten faststéllt belopp,
skulle ny auktion hallas. 1)

Av sirskilt intresse dr en 1861 inford lagindring angdende forménsritts-
ordningen.

Antalet f6rménsritter, som medforde bittre ritt dn inteckningar, hade
visserligen nigot reducerats redan enligt 1734 drs lag, men dven enligt
denna hade bl.a. tvd generella, hemliga, forménsritter tillerkénts fore-
tride framfor inteckning. Enhgt handelsbalken 17 kap. 4 § tillerkindes
silunda, forutom fordran pé ersittning for forstrickta begravningskostna-
der och en del andra i regel mindre fordringar, "betjdnters och tjanste-
hjons 16n for sista dret" en hogst stdende formansritt i all gildentirens
egendom. I 8 § stadgades vidare bl.a., att barnaarv skulle uttagas hos
forildrar och formyndare med ritt framfor sddana inteckningar som ej
tillkommit tidigare dn formynderskapet. Dessa forméinsritter for ford-
ringar, som i regel ej voro kinda av utomstdende, skulle vil otvivelak-
tigt, om de fitt kvarstd oforidndrade, varit mycket besvirande for hypo-
teksldnerdrelsen. Genom lag den 8 oktober 1861 nedflyttades emellertid
fSrminsritterna enligt 8 § att gilla efter alla inteckningar och i friga om
fordringar som avsigos i 4 § stadgades, att de ej skulle utgd med forméns-
ritt ur fast egendom, s& lidnge 16s egendom fanns att tillgd (HB 17 kap.

13 §). Denna lagindring skedde for 6vrigt samma dr, som den omfattande
moderna hypoteksldnerdrelsen grundlades genom inréttande av Allminna
Hypoteksbanken enligt forordning den 26 april 1861.

Overblickar man si utvecklingen, finner man, att inteckningsinstitutet i
mitten av 1600-talet utvecklats pé ett lyckligt sitt och bl.a. vilade pa de
viktiga publicitets- och specialitetsgrundsatserna. Utvecklingen forryck-
tes emellertid snart genom erkinnande av ett flertal hemliga forméansrit-
ter som atnjoto bittre ritt dn inteckningar samt genom att inteckning med-
gavs dven i all gdldendrens 16sa egendom; och hidrigenom hade de angivna
grundsatserna uppgivits, Under inflytande av den s.k. vigilansprincipen
inférdes vidare tvingsinteckningar.

- Genom Kungl, Férordn, den 11 november 1730 avskaffades emellertid in-
teckningar i 16s egendom och specialitetsgrundsatsen dterinférdes betrif-
fande inteckningar i fast egendom. Enligt 1734 ars lag reducerades anta-
let forméansritter, som &tnjsto bittre ritt dn inteckningar och genom

1) Under den foljande tiden infordes ett flertal nya bestimmelser angd-~
ende inteckningar i fast egendom. Hirom kan emellertid hinvisas till
en oversikt, som framlagts i lagberedningens forslag till jordabalk,
del 11, Sthlm 1907, s, 575 f.
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Kungl. fé6rordn. den 8 oktober 1861 begrinsades dessa forméinsritter yt-
terligare.

Alltjaimt kvarstod emellertid den allminna ritten att erhilla tvangsinteck-
ningar for siddana fordringar, som styrkts i foreskriven ordning.

Genom nu gillande inteckningsforordning den 16 juni 1875 avskaffades
emellertid tvingsinteckningar f6r alla andra fordringar &n fordringar for
ogulden kopeskilling samt fordringar & skadestind for brottslig girning
enligt lagakraftvunnet utslag.

For att inteckning skall meddelas, fordras emellertid, dven di dgaren .
medgivit inteckning, att inteckningen skall ske till sikerhet for ett skulde-
brev eller annat skriftligt fordringsbevis. Den pé inteckning grundade pant-
ritten ansluter sig sdlunda, i allt fall da inteckning meddelas, till ett
fordringsbevis, ehuru detta ofta ej representerar nigon verklig fordran.

D4 inteckning beldnas sker detta emellertid som bekant vanligen pi sidant
sdtt, att den intecknade forbindelsen ldgges som 16s pant till sikerhet for
en s.k, omslagsrevers, som innefattar de exakta villkoren for gildeni-
rens - iregel fastighetsiigarens - personliga betalningsskyldighet. Lan-
givaren erhdller silunda tva fordringsbevis angiende fastighetsigarens
betalningsskyldighet, omslagsreversen och den intecknade forbindelsen.
Den senare ligger enligt forskrivning i ofnslagsreversen som pant eller
hypotek for denna, men, di gildeniren ej kan upplita nigon verklig pant-
ritt i en dylik av honom sjilv utfirdad forbindelse, rider det en viss
oklarhet i vad mén borgeniren eller den s.k. panthavaren iger utnyttja
den intecknade férbindelsen, D& denna forbindelse i regel dr 16pande kan
gildeniren vidare tillskyndas oférskylda forluster, om borgeniren obe-~
horigen forfogar ver den intecknade forbindelsen, och denna forvirvas
av tredje man i god tro.
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AVD II KAMERAL OCH SKIFTESRATT






Kap 1 FASTIGHETSREGISTRERINGENS HISTORISKA UTVECKLING

Litteratur: Gunnar Palm. Fastighetsregistrering, i Svenska Lantmiteriet
1628-1928, del II, 1928.

A. Kronans jordebocker

Redan under medeltiden hade av kronan, kyrkan, klostren och enskilda
frilsemin upprittats jordebdcker Gver deras jordinnehav med uppgift
frimst p4 avraden och andra rintepersedlar. Den #ldsta bevarade dr Vir-
fruberga (Fogds)klosters jordebok fran 1257, delvis med uppgifter fran
1100~talet. Den dldsta av kronans medeltida jordebScker dr konung Erik
av Pommerns jordebok frin dr 1413, vilken blott dr bevarad i utdrag, Vi-
dare bora nimnas Vadstena klosters och Arvid Trolles jordebbcker (av
1499). Samtliga ndmnda hava utgivits av trycket.

P4 forslag av Gustaf I besloto stinderna pd herremétet i Vadstena 1524,
att en allmin jordebok skulle upprittas, vari skulle uppskrivas kronans
rintor och uppbdrd samt huru ménga bonder som funnos i varje lin. Med
jordebok i kameral mening forstés ett fogderivis upprittat register ver
alla inom distriktet rintepliktiga fastigheter med utsidttande av deras man-
tal eller diremot svarande beteckningar, namnen pi fastighetsinnehavar-
na, kronans rintor samt ovriga kamerala omstindigheter.

Till en borjan anbefalldes fogdarna att envar i sitt fogderi uppgéra regis-
ter 6ver kronans rintor och andra forméner dvensom Sver antalet bonder
inom varje fogderi. Omkring ar 1540 voro jordebtcker upprittade ver
skattejorden i hela riket. Hirtill kommo sirskilda jordebdcker &ver det
s.k. "Arv och eget" samt frilselingder. Sedan konungen p& detta siitt
forskaffat sig tillforlitliga uppgifter om den arliga rintans storlek, skred
han till atgirder for att dstadkomma en rittvisare fordelning och framfor
allt en forhdjning av utskylderna. I detta syfte hade i borjan av hans rege-
ring utfirdats foreskrifter om skattliggningars foretagande. Andamaélet
med dessa skattliggningar var, att varje fastighet skulle asittas visst
efter dess storlek och beskaffenhet limpat jordatal, efter vilket jordrin-
tan beriknades. I den mén skattliggningarna fortskredo upprittades nya
jordebscker, vari fastigheterna och av dem utgdende stéindiga utskylder

- fortecknades under en méangfald olika skattetitlar, Genom den fixering av
skatteobjekten eller de kamerala enheterna, som sflunda skedde, forlora-
de mantalet sin ursprungliga personliga betydelse och Gvergick till jorda-
tal (skattetal), som pd ménga hall uttringde de #dldre jordatalen.

Vid de skattliggningar, som verkstilldes under 1500-talet och borjan av

1600-talet, upprittades icke nigra kartor. Forst sedan &r 1628 en kir av
lantmitare tillskapats, kunde skattliggningarna och genom dessa jorde-

107



bockerna grundas pd kartor. I den for Anders Bure nimnda ar utfirdade
instruktionen angavs sisom en av lantmitarnas blivande uppgifter att upp- .
mita varje bys #igor i dker och #ng, skog och mark samt att dirvid anteck-
na, i vad méan nigot kunde forbittras och vad forbittringen beriknades
kosta. Att Gustaf IT Adolf dirmed avsig att dstadkomma ett tillforlitligt
kartunderlag for fastighetsbeskattningen kan knappast betvivlas. Pa grund
av berdrda foreskrift upprittades av lantmitarna 6ver atskilliga orter sa
kallade geometriska jordebdcker, innehdllande socken- och hiradsvis in-
bundna kartor och beskrivningar ver byar, hemman och ligenheter. Ty-
virr blev den silunda 6ppnade mdjligheten att anknyta jordeboken till ett
kartverk icke utnyttjad, och kartldggningen for de geometriska jordebsc-
kernas istadkommande upphdrde efter hand, Till grund for senare skatt-
liggningar hava i allminhet kartor blivit av lantmitare upprittade, och i
den omfattning sd skett kunna jordebockerna ocksi sigas vara anknutna

till kartor, ehuru nigra direkta hiinvisningar till sidana icke férekomma

i bockerna.

Uti de for landsstatens tjinstemiin gillande instruktioner fran 1600- och
1700-talen meddelades bestimmelser, huru jordebéckerna skulle inrittas
och foras. Bland annat stadgades aft till grund for jordebdckernas upprit-
tande drligen skulle hallas sirskilda jordrannsakningar, dirvid underssk-
ning skulle anstillas anglende alla de forhilianden, som voro av betydelse
for jordeboksforingen.

Den arliga rintan var av tvi olika slag: skatt och avrad. Skatten betala-
des av skattebonden och avraden av kronobonden, den s.k. landbon. Bada
slagen av rinta erlades som regel in natura till kronans fogdar, vilka ddr-
efter hade att redovisa for sitt fsgderi i den kungl. kammaren, sedermera
(efter 1634) bendmnd kammarkollegium. I jordebsckerna hade under 1500~
talet inforts en méngd olika jordnaturer eller kamerala kategorier av hem-
man (se ndirmare neda, s, 121 ff,).

Under 1600-talet hade 4tskilliga rintor tillkommit p4 det sitt, att en del
bevﬂlnmgar forvandlats till stindiga efter mantal utgdende grundrintor.
Ar 1718 borjade dessa inféras i jordebdckerna under benimningen man-
talsriinta till skillnad frdn de gamla, férut i jordebdckerna upptagna
rintorna, som benimndes jordeboksrinta,

Enligt foreskrift i ett kammarkollegiets brev den 10 december 1724 dviga-
bragtes fr.o.m. ar 1725 en avsevird forenkling i det att jordnaturernas
antal inskrinktes till tre, skatte, krono och frilse. Enligt samma brev
skulle av héradsskrivarna arligen upprittas en mera summarisk s.k.
extraktjordebok, (gillde till ar 1794), medan diremot fullstindig persedel~
jordebok skulle endast vart sjitte r (1802 vart tionde 4r) upprittas i tvd
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exemplar, det ena for kammarkollegiet och det andra for landskontoret,
och skulle dessa 8 bigge stillena foras sisom stindiga liggare. Att vid
denna tid lantmitarnas verksamhet var av viss betydelse for jordeboks-
foringen framgér av stadgandet, att ur jordeboken skulle uteslutas de
hemman och légenheter, som "efter Landtmitarens undersskning och laga
ransakning' ej igenfunnes.

I sammanhang med att genom de i borjan av 1800-talet utfdrdade forord-
ningarna om enskiften avséndring av jord blev tilliten, féreskrevs i sam-
ma forordningar, att sddana avsondringar skulle till bestindig efterrit-
telse antecknas i kronans jordebok. Samma foreskrift dterfinnes i Kungl,
forordningarna om hemmansklyvning och jordavsondring 1827, 1864 och
1881,

Genom nédigt brev 1821 anbefalldes kammarkollegiet att foranstalta om
upprittande av nya jordebtcker i alla lin &r 1825, Dittills hade jordebic-
kerna icke upprittats samtidigt i de olika ldnen, Enligt dirom meddelade
foreskrifter upptogos uti 1825 drs jordebok liksom i de tidigare jordebdc-
kerna forutom hemman och skattlagda jordlédgenheter jimvil ett stort an-
tal oskattlagda ligenheter dvensom verk och inrdttningar, oavsett om till
dessa horde nigon jord.

Nu gillande jordebdcker hava tillkommit pd grund av stadgande dirom i
kungl., kungdrelsen den 11 maj 1855 angdende de uti ordinarie rintan in-
giende persedlars omsittning och forenkling. Uti de tidigare jordebscker-
na hade de grundriintor, vilka &legat hemman och ligenheter, verk och
inrdttningar m.m,, funnits angivna i ett stort antal jordebokspersedlar,
varmed menas sidana alster av jord- och bergsbruk, boskapsskotsel och
fiske m,m,, & vilka rinta ursprungligen utgjordes till staten, och som
sedermera fitt kvarstd i jordebdockerna sdsom méttstock vid rintans ut-
rikning efter markegangspris. I bersrda kungdrelse féreskrevs, att
grundrintornas antal skulle reduceras pé det siitt, att de dirtill 1impli-
gaste bibeholles sisom huvudrintor, samt att de vriga forvandlades

till sddana huvudrintor. Av huvudrintorna skulle en del bliva persedel-
réntor och en del penningerinta. I avseende & rinteférenklingen fsre-
skrevs for varje 1in, i vilka huvudrintepersedlar rintan skulle beriknas,
samt huru dennas fordelning i persedelrinta och penningrinta ('penning-
ar') skulle ske, Huvudrintepersedlar blevo spannmdl, ht, smdr, kott,
flisk, tackjirn, alltefter de olika l#nens huvudniringar,

Jordebdckerna skulle av hiradsskrivarna uppliggas sirskilt for varje
socken i fyra exemplar, varav ett skulle forvaras vid sockenkyrkan, ett
4 hiradsskrivarekontoret, ett 4 landskontoret och ett hos kammarkoile~
giet.
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Egendomarna skulle i jordeboken inféras under tre huvudtitlar, nimiigen
krono, skatte och frilse.

Betriffande jordligenheter skulle i jordeboken uppforas de fran &ldre tider
for sig sjilva bestdende jordligenheter ivensom sddana, som, ehuru till-
horigheter till hemman, fitt sig 4satt sirskild rinta eller kronotionde el-
ler voro roterade. Diremot skulle uteslutas alla dvriga for sig sjdlva ej
bestdende ligenheter, de frin hemmanen avstndrade samt ryttar-, sol-
dat~ och batsmanstorpen.

Betriffande avséndrade ligenheters redovisning foreskrevs, att i bl.a. kam-
markollegiet skulle foras sidrskilda forteckningar, vilka skulle vara att
betrakta som delar av sjdlva jordeboken. Numera sker betriffande avsénd-
ring anteckning i jordregistret. '

Ar 1884 voro nya jordebdcker faststidllda for alla 14n med undantag av Kop-
parbergs lin, for vilket fortfarande giller 1825 ars oférindrade jordebok.

D4 jordebdckerna ursprungligen tillkommo, utvisade dessa - 1t vara
mycket summariskt och ofullstindigt - jordens davarande fordelning i
brukningsdelar. Genom inférandet i jordeboken blev dessa brukningsdelar
konstituerade sisom kamerala enheter, vilka under tidernas lopp péa det
hela taget timligen oférindrade dverforts fran jordebok till jordebok och
slutligen uppforts i vira nu gillande jordebdcker. Dessa dterspegla alltsi
icke alls den omfattande séndersplittring av de kamerala enheterna i sir-
skilda, réttsligen bestdende fastigheter, som astadkommits huvudsakligen
genom skiftes- och dgostyckningsforritiningar,

Sedan grundskatterna successivt avskrivits under senare delen av 1800~
talet, hade man ej lingre behov av nigra ytterligare jordebdcker ens ur
skattesynpunkt. Jordeboken fores silunda ej lingre utom sivitt angar
vissa fiskerier (K.K. 26.6.1936). De gamla jordnaturerna inférdes emel-~
lertid i de fastighetsbicker, som efter 1932 ersatte lagfartsbockerna (se
nedan D). Dock #r att mirka, att krononaturen saknas savil i lagfarts-
och inteckningsbockerna liksom i de nya fastighetsbockerna, endr krono-
jord kan #gas endast av kronan, och icke behover lagfaras. Efter grund-
skatternas avskrivning har jordnaturen huvudsakligen historiskt intresse.
Vid tvist om jorddganderitt mellan kronan och enskild person kan dock '
jordnaturen i undantagsfall fortfarande komma att spela en praktisk roll,
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B. Lagfarts- och inteckningsbtckerna 1875

Behovet av en fastighetsboksinstitution pdpekades sivil av lagkommittén
(1826) som #ldre lagberedningen. Fragan lostes dock forst i samband med
de kungl. férordningarna den 16 juni 1875 angdende lagfartd fing till fast
egendom och angdende inteckning i sidan egendom. I anslutning till dessa
forordningar utfirdades den 14 september 1875 kungl. kungSrelsen huru
lagfarts- och inteckningsbscker skola inrittas och féras, varigenom fas-
tighetsbocker skulle uppliggas efter olika system for landsbygden och std-
derna, ’

Betriffande landsbygden skulle for varje tingslag upplidggas och foras béc-
ker sirskilt for lagfartsirenden och sirskilt for inteckningsirenden, vilka
benimndes, den ena lagfartsbok och den andra inteckningsbok. I vardera
av dessa fastighetsbbcker fanns i allminhet ett upplédgg for varje av

inom tingslaget beldgna, under sirskilda nummeri jordeboken
uppforda hemman, kvarnar, fisken och torp eller andra ldgenheter, med
undantag av dem, som voro anslagna till bostillen eller fromma stiftelser
eller for Kungl., Maj:ts och kronans rikning utarrenderade eller eljest
under dess omedelbara disposition. Ligenhet, som blivit for alltid avsond-
rad, skulle, dir den uppkommit genom avsdndring frén flera hemmansnum=-
mer, upptagas pd sdrskilt uppligg. Annan avsidndring skulle féras pa stam-
fastighetens upplég. Fastighet, som uppkommit genom sammanliggning

av omraden horande till flera jordeboksenheter, skulle upptagas & sir-
skilt uppligg. Uppliggen ordnades for hela tingslaget eller sockenvis i
bokstavsfoljd och efter jordeboksnummer inom byarna.

For varje hemman eller lidgenhet angavs dess namn, nummer, dir sidant
funnes 4satt, mantal eller skattetal, natur, socken, #vensom vad eljest

uppgifter betriffande sokt och beviljad lagfart samt i inteckningsboken
uppgifter betriffande resp. fastigheters inteckningar och rittsliga atgirder
angiende dessa.

Dessa fastighetsbocker ha tvivelsutan varit till stor nytta. Genom dem
vanns en viss reda och dverskadlighet i inteckningsviisendet. Allteftersom
jorddelningen fortgick och antalet till inskrivning anmilda rum ckades,
minskades overskadligheten och systemets brister tridde allt tydlfgare
fram, De ddvarande fastighetsbockerna for landet ansléto sig till jorde-
boken. De i denna under sirskilda nummer uppférda fran dldre tid for sig
bestiende enheter (hemman, jordligenheter, fiskerier samt verk och in-
rittningar) upptogos pd samma sitt i fastighetsboken, var pd sitt sirskil-
da uppligg, dir de fastigheten rérande ridttsforindringarna successivt an-
tecknades.
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C. Jordregistret 1908

I den mén jorddelningen fortgick, kommo silunda de & samma uppligg
gjorda anteckningarna att avse i verkligheten rittsligt skilda fastigheter.
For att undanrdja dessa oligenheter ansigs nodvindigt att ett annat under-
lag 4n jordeboken bereddes for fastighetsbockerna., Genom K,F. den 13
juni 1908 utfirdades sa bestimmelser angiende jordrégj ster,

I varje ldn fores for linets landsbygd av 6verlantmitaren ett jordregister,
vilket grundar sig pa jordeboken, I detsamma upptages hemman och &vri-
ga jordeboksenheter 4 sirskilda uppligg, vilka socken?is ordnas i bokstavs-
f61jd efter jordeboksenhetens namn, oberoende av den olika jordnaturen.
Ordningen mellan uppligg for fastigheter, som hava gemensamt namn och
hora till samma by, bestimmes efter deras ordningsnummer inom byn.

Varje i jordregistret inford fastighet isiittes ett registernummer, besti-
ende av enhetens i upplaéggets overskrift antecknade nummer jimte en sif-
ferexponent t.ex. 11 1 o.s.v. Den odelade enheten erhiller silunda
exponenten 1. Har genom lantmiteriforrittning, som faststillts, eller,
dir faststidllelse ej ifrigakommer, vunnit laga kraft, enheten delats i flera
lotter, betecknas dessa med nya registernummer sdlunda, att den forst
registrerade erhéller till exponent 2, den andra 3, den tredje 4 o.s.v.

Har avsdndring (avstyckning) for alltid dgt rum frén en registerfastighet
skall utan éndring i stamfastighetens registernummer den sdlunda uppkom-
na ldgenheten dséttas nirmast lediga registernummer, t.ex., Vettershaga
120, Dessa nummer antecknas med rott savil & kartor och forrittnings-
handlingar, vara registrering grundats som i resp. fastighetsbdcker.

Efter jordregistrets uppréttande skola jorddelningsforrittningar av alla
slag ske i anslutning till den i jordregistret redovisade fastighetsregistre-
ringen, For detta indamal dligger det 6verlantmitaren att vid utfirdande
av forordnande for lantmétare till forratining, som innefattar delning av
jord, vattenfall eller fiske, tillika 6versiinda utdrag av jordregistret, upp-
tagande de fastigheter, som bertras av forrittningen. Vid verkstdllande
av avstyckning skall sdlunda lantmitaren eller annan forrittningsman

fran 6verlantmétaren anskaffa erforderligt jordregisterutdrag.

Till jordregistret hor icke nagon sirskild karta, utan underlaget utgbres
av lantmiterikontorens kartor och handlingar till verkstilida lantmiteri-
forrittningar. Efter inforing i jordregistret 1imnar dverlantmitaren med-
delande ddrom till domhavande och hidradsskrivare, varigenom jord-
registerbenimningarna komma till anviindning i lagfarts- och intecknings-
handlingar, mantalslingden m.m., Nir faststélld tomtindelning finnes for
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omréade, for vilket jordregister fores, upptagas tomterna i en sirskild
tomtbok.

For att jordregistret stidndigt skall vara aktuellt, skall 6verlantmétaren

oférdrojligen underrittas av linsstyrelsen om skedda jordavsondringar
och intriffade forindringar i jordeboken m.m, samt av domhavanden be-
triffande bl.a. lagfarts beviljande 4 dldre avsondring, vara faststillelse
ej meddelats.

D4 genom delning, avsondring, avstyckning, sammanliggning eller eljest
nya registerfastigheter tillkommit eller dndring skett betriffande register-
beteckning for fastighet, skall overlantmétaren, ddr fastigheterna dro av
beskaffenhet att béra upptagas i fastighetsbok, dirom limna domhavanden
underrittelse, och dligger domhavanden att i fastighetsbdckerna géra an-
teckning om de nya eller #ndrade registerbeteckningarna.

Upplidggandet av jordregistret avslutades 1931.

D. Fastighetsboken 1932

Genom lag 1932 har foreskrivits, att for varje domsaga i landet skall upp~
liggas fastighetsbdcker, gemensamma f6r lagfarts- och inteckningsiren-
den. Grundvalen for dessa fastighetsbdcker dro de av 6verlantmitarna
uppgjorda jordregistren 4 landet och fastighetsregistren i stad, av vilka,
som ovan nimnts, de férra dtergd pa de gamla, for skatteindama4l en ging
upplagda jordebtckerna och de senare pa lantmiteriforrittningar.

E. Fastighetsregistrering i stad

For fastighetsregister i stad dro grunderna givna i 7 kap. i lagen om fas-
tighetsbildning i stad den 12 maj 1917, De tillkommo av samma anledning
som jordregistret men utformades annorlunda m.h.t. i stdderna ridande
forhallanden., Fastighetsregister f6r en stad utgdres av tomtbok for tom-
terna och stadsigobok for ovriga fastigheter, de s.k. stadsigorna (jimte
tre bihang). Tomterna betecknas med kvarterets namn samt nr inom kvarte-
ret, Stadsigorna betecknas med lopande nr inom hela staden eller viss del
didrav. For tomt och stadsiga antecknas i fastighetsregistret liknande upp-
gifter som enligt ovan for jordregisterfastighet. Till registret hor en sir-
skild registerkarta, som visar grinserna for alla i registret upptagna
tomter, stadsidgor och andra omriden. Genom registerkartan finnes en
sammanhingande och stindigt aktuell Sversikt av fastighetsbestindet. Fér-
#ndringar i fastighetsindelningen skola nimligen efterhand utmirkas pé
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registerkartan. Fastighetsregister sisom for stad féres av en sirskild
registerforare efter beslut av K. Maj:t i varje sidrskilt fall for ett stort
antal kopingar och municipalsamhilien.

Gentemot det nuvarande fastighetsregistreringssystemet har riktats den
anmirkningen, att bristen pa dverskadligt kartmaterial dr kinnbar i friga
om orter, dir jorden genom skedda jordavsdndringar sondersplittrats i en
méngd smafastigheter, tver vilka i stor utstrickning kartor saknas i lant-
méterikontoren, frimst ddrfor att vid dldre avsdndringar karta icke behdv~
de upprittas. Men det nuvarande systemets fordelar dro stora. Genom fas-
tighetsregistren har jorddelnings- och inskrivningsvisendet fitt en fast -
grund att bygga pi, och betydelsen hiirav dr utomordentligt stor. Ddrigenom
har mojliggjorts snabbare och sikrare handldggning av jorddelningsfor-
rittningar samt effektiv kontroll 6ver desamma, vilket medfort betydligt
okad rattssdkerhet.
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Kap 2 OLIKA JORDNATURER

A. ;Krono natur

Jfr mera utforlig framstillning hos J.E. Almquist, Svensk rittshistoria,
III, Fastighetsrittens historia, 3 uppl. 1964.

- 1., Upsalaod (av oder, rikedom), I sitt kinda arbete Heimskringla 1im-
nar den isldndske historieskrivaren Snorre Sturlason hirom féljande be-
skrivning: "Fro byggde i Upsala ett stort tempel och grundade dér sitt
huvudsite; han skiinkte ddrtill alla sina inkomster, land och gods. Dirige-
nom uppkom Upsala 6d, som har bestétt allt sedan.'" Enligt UL:s konunga-
balk tillkom konungen avkastningen av Uppsala 6d; det motsvarade det
danska konungslef. Numera ir det svirt att identifiera alla dessa gods.
Man vet blott, att de varit spridda 6ver hela riket och forvaltats av sir-
skilda tjinstemin, s.k. brytar eller husabymin, Den gird, dir dessa
bott, synes ha kallats bo eller husaby. De flesta nuvarande girdar med
dessa namn, t.ex. Husby, torde ddrfor ursprungligen ha riknats till Upp-
sala 6d. Bonamnet forekom huvudsakligen i Vistergotland, Ostergdtland
och Tioh#rad, under det att en dylik husaby funnits i vartenda hundare i
Svealand. Trogds hundare i Uppland var delat i tre s.k. tredingar. I varje
treding (= 1/3) finnes fortfarande ett hemman med namnet Husby. I HL om-~
talas sex girdar sisom Uppsala 6d, beligna i envar av Hilsinglands och
Angermanlands tredingar. P4 husabyn bodde konungens bryte, den s.k.
husabymannen, senare kallad linsman. 1) Redan i dildre medeltid fanns en
skillnad mellan Upsala 6d och konungens enskilda arvegods, patrimonium
eller s.k. "arv och eget''. Medan de senare drvdes av konungens arving-
ar, foljde Upsala 6d stddse kronan dt. Detta kom till utiryck i lagarna, di
det hette, att den nyblivne konungen skulle '"domas till Upsala 6d''. Redan
i VgL II och HL stadgades forbud for konungen att avyttra eller pd annat
sitt skingra Upsala 6d. Forbudet upprepades sedermera i MELL. Detta
hindrade dock icke konungen fran att forlina dylik egendom, eftersom
dganderitten di kvarblev hos kronan och besittningsritten nir som helst
kunde itertagas. Aven byte mot annan jord var tillitet, under forutsitining
att kronans inkomster dirigenom ej forminskades. Det sistnimnda forkla-
rar, hur t,o,m, gamla husabyar redan under 1300-talet kunde befinna sig
i privat dgo. Slottslinen med sina fogdar hade di tritt i stdllet for den
gamla administrativa indelningen, och husabyarna hade dirmed mist sin.
praktiska betydelse for de forvaltande myndigheterna.

1) Se vidare art. Lidnsman, av Gerhard Hafstrom, i Kulturhistoriskt
lexikon for nordisk medeltid, band 11,

115



I MELL:s konungabalk kap. 4 - himtad frin SdmlL:s additament - talas
jimte Upsala 6d om "swa gamblo Krono godse, at engin minnis eller af
sanne saghu weet, huru thet undir Kronona kom". Denna definition 6verens-
stimmer med den kanoniska rittens pa praescriptio immemorialis, och
inflot sedermera i 1734 &rs lag, J.B. 15:1, sisom definition pd urminnes
hivd (se s. 59).

Sedan termen Upsala 6d inforlivats med lagspriket, kom denna term smi-
ningom att identifieras med sidana gods, som &verhuvudtaget ansdgos
tillhora kronan. I denna nya betydelse fortlevde Upsala 6d alltjimt, och
med tiden utdkades omfattningen genom danaarv, boter, kdp och forpant-
ningar, ddesmal och skattevrak samt sist men icke minst genom olika re~
duktioner. Dylika tillskott forminskades dock i ndgon mén pé grund av att
konungarna, sirskilt Gustaf I och hans sdner, ofta ej gjorde nigon bestimd
skillnad mellan kronans egendom samt deras arv och eget. Gods, som pi
anforda grunder bort gi till kronan, inforlivades sdlunda ej séllan istéllet
med arv och eget. Lagen lade ej heller nigot direkt hinder i vigen for en
dylik utveckling, eftersom konungen statsrittsligt sett betraktades som
kronans representant. Termen Upsala 6d forekommer dnnu i KrLL och be-
gagnades dirfor alltjimt under 1600-talet. Forbudet att skingra dylika gods
utgdr i sjdlva verket det rittsliga underlaget for den stora reduktionen un-
der Karl XI:s regering.

De s.k. kronohemmanen, d.v.s. kronojord, som innehafres av enskild
person under dbor#tt - vilken ritt innehavaren kan dverlita p4 annan -
blevo till antalet starkt minskade genom skattekop (s. 135).

2. Arv och eget. Som redan nimnts utgjorde "arv och eget" en sirskild
kategori under senare medeltiden och bérjan av nyare tiden i egenskap av
konungen personligen tillhoriga jordagods. Av denna kategori dro de s.k.
gustavianska arvegodsen av sdrskilt intresse.

Namnet dr en beteckning for "arv och eget", d.v. s.lsien vasadynastiens
enskilda jordbesittning, som hopbragts av Gustaf I. D4 det medeltida
konungagodset hos oss blivit "krono", d.v.s. antagit offentlig-réttslig ka-
raktir, gdvo "arv- och eget''~-godsen konungahuset en motsvarighet till

de dominer, som pligade utgdra grundvalen for de tyska furstehusens
maktstillning. Den hinsynslisa energi och fordomsfria uppfinningsrike-
dom, som utmérkte Gustaf I:s godspolitik, bidrog otvivelaktigt till de
politiska brytningar, varpd hans regering var s rik, Bland forvirvs-

1) For det foljande, se Bertil Bo#thius, art. Gustavianska arvegodsen,
Svensk uppslagsbok, 2 uppl., band 12, spalt 389,
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titlarna mirkas den arsenal av aldrig glomda arvsansprdk, som Vasaiitten
liksom 6vriga stormansitter gomde i arkiv och tradition, vidare aterbor-
dade kyrkogods, kop och byten av Kronan och enskilda, skinkegods, sak-
fallsgods och danaarv. Det vildiga jordkomplex, som redovisas i "arv
och eget''~jordbckerna, omfattade en rad av vara fornimligaste egendo-
mar och 6ver 5.200 hemman och ligenheter. Gustaf I anvinde utan atskill-
nad sina inkomster till rikets och hovets tarv. D4 arvet skulle delas, més~
te ddiremot konungens inkomster minskas genom utskiftningen av hertigar-
nas andel. Det var silunda snarast forenligt med konungens fordel, om
arvegodsen avtogo i antal. Sdrskilt under Erik XIV foretogos ocksi prov-
ningar av forvirvstitlarna, vilka medforde, att till sist inemot hélften av
"arv och eget" atergick till Kronan eller enskilda. Hertig Karl igingsatte
emellertid, sd snart han kom till makten, rifster, vilka fordubblade hau.
innehav av arvegods men ocksé i hog grad skirpte hans tvister med hog-
adeln. Aven inom konungaitten forblev arvegodset ett sondringens fro,
tills tvisterna av sig sjdlva bortdogo genom hertigarnas frinfille. Av den
jordbesittning, som slutligen dterférenades i Gustaf Adolfs hand, skinkte
han 1624 inemot 1/10 (6ver 300 ligenheter, diribland 272 hela hemman)
till Uppsala universitet och lade dirigenom for ling tid framét den fasta
grunden till dettas verksamhet. Nu upphSrde ocksd, efter tidigare ansat-

~ ser, slutgiltigt den sirskilda forvaltningen av arvegodsen, i det dessa un-
der rubriken "arv och eget" inférdes i Kronans jordebscker. Sedan Vasa-
dtten utdstt och all reell skillnad mellan arvegods och kronohemman upp-
hort, overflyttades till sist de forra genom 1696 ars jordeboksmetod till
rubriken "krono!'.

Olika meningar ha tid efter annan uttalats betriffande tidpunkten, da arv-
och egnagodsen 6vergingo till att bliva kronohemman. Enligt ett kungligt
brev den 19 sept. 1693, stdllt till "Deputerade till reduktionsverkets av-
slutande', skulle detta ha skett redan 1622 - da samtliga manliga avkom-
lingar till Gustaf I antingen dott eller gétt i landsflykt med undantag av
Gustaf II Adolf, under det att hogsta domstolen i en dom ar 1944 faststil-
ler Gustaf I Adolfs dod 1632 som den riktiga tidpunkten hiarfor _(NJA 1944

s. 4581)),

Rittsfallet avsig ett hemman Karlunda, som ingdtt i Gustaf I:s arv- och
egnagods samt sedermera i dnkedrottning Maria Eleonoras livgedning
och av henne donerats it kyrkoherden i Toresunds socken att av honom
brukas och behéllas under Pristebohlet, vilken donation stadfistats av
drottning Kristina. Enligt Gustaf I:s testamente skulle hans arv av egna
gods tillfalla hans efterkommande mansarvingar, men dérest dessa

1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg, av Gerhard Hafstrém, 5 uppl.,
S. 66.

117



skulle do utan mansarvingar, skulle godsen "frij och obehindrat komma och
liggies under Sveriges crono igen, oanseendes hvadh erfinger the eliest

pi qvinkdns sijdan sedan hafva kunne", Hogsta Domstolen yttrade: '"Med
hiinsyn till vad konung Gustaf I:s testamente innehiller rorande ritten

till de gods, vilka under benidmningen "arv och eget" tillkommo honom,
samt till den uppfattning, som av 8lder varit rddande rérande dessa gods
natur efter konung Gustaf II Adolfs dod, kunna #nkedrottning Maria Eleo-
noras uppldtelse av ifrdgavarande hemman och drottning Kristinas stad-
fistelse av upplételsen icke anses hava innefattat sédan enskild donation,
som avses i § 9 mom. 1 K.F, d. 11 juli 1862,"

3. Stubbe- och rojselrittshemman. De hava sitt namn ddrav, att de i
gldre tider blivit upptagna pa kronans skogar av stubben och rdjda. De
finnas egentligen i bergslagerna och hava innehafts under sténdig besitt-
ningsritt fran fordldrar till barn, arvinge efter arvinge, liksom skatte-
hemman, si linge dboen vidmakthallit bergsbruket och riktigt utgjort kro-
nans utlagor. Efter 1696 rs ]ordeboksmetod inférdes de under krono

titel i jordeboken.

4, SHimje- och stadgehemman. Simjehemman anses ha varit nybyggen, an-
lagda pé allminningarna mot en viss simja, och stadgehemman sidana,
som i stillet for att hava varit underkastade de drliga skattliggningarna,
ataglt sig att framdeles i stillet drligen betala en viss riinta eller stadga.
- Aven dessa hemman fingo genom 1696 irs Jordeboksmetod karaktir av
krono.

5. Bordsrittshemman, Johan III silde till allmogen s.k. bdrdsritter i
kameral mening. Enligt ett bordsriftsplakat 1582 kunde genom bdrdsritts-
brev forsiljas besittningsritten till evirderliga tider av ddrigenom for-
sélda kronohemman med vissa inskrinkningar i dispositionsritten och un-
der forbehdll av ritt for kronan till dterkdp. Innebsrden av sjilva begrep-
pet bordsritt i kameral mening var emellertid frimmande for svensk ritt
och dess tolkning blev ofta foreméil fér domstols provning.

6. Kronobergsmanshemman. Under 1600-talet hade inom bergslagerna
vissa kronohemman uppléitits till gruvbrytare eller tackjirnsblisare -

mot frihet frén rotering - i avsikt att binda en fast arbetarstam vid kro-
nans gruvor, Ar 1693 erhollo innehavarna drftlig besittningsritt till hem~
manen, s linge de forméddde hilla bergsbruket vid makt. Under tiden ha-
de de att betala 4rlig avrad till kronan, Besittningsritten kunde av bergs-
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mannen jimvil Sverlatas till tredje man, under forutsittning att KB efter
provning in casu ej hade nigot att erinra diremot.

7. Civil- och militiestatens bostdllen., Systemet med bostillen & kro-
nans dmbets- och tjinstemin har sedan urminnes tider i viss omfattning
tillimpats i vart land. De civila befattningshavare, om vilka hir dr friga,
voro i huvudsak foljande: Landshovdingar, landssekreterare och landskam-
rerare, lagmin och hiradshbvdingar, kronofogdar, hidradsskrivare, skogs-
betjidnte och linsmin, Omkring 1880 pdbsrjades emellertid en allmin in-
dragning av de civila bostillena. Lingst bibehdllos desamma for skogsbe-
tjinte och linsméin. Landshévdingarna ha som regel efter indragningen

fétt behilla bostadsrum i linsresidensen jimte eventuell nyttjanderitt till
kringliggande park eller tridgird. Forménen med civila bostillen i all-
ménhet bestod diri, att bostdllshavaren fick bebo ett kronohemman och
njuta avkastningen dédrav, vilken senare avriknades i hans kontanta 16n.
Han var 4 andra sidan skyldig att hilla hemmanet vl vid makt och repa-
rera nodiga byggnader, vilket allt noga kontrollerades av myndigheterna.,
Ungefir detsamma gillde betriffande militiestatens bo stillen, vilka huvud-
sakligen tillkommit i samband med det s.k. indelningsverket. Officerar-
nas bostédllen indrogos omkring 1880 men underofficerarnas forst i sam-
band med indelningsverkets upphorande i borjan av 1900-talet.

B. Den kyrkliga jorden m.m.

1. Ecklesiastikstatens bostdllen intogo en sirstillning pa grund av sittet
for deras uppkomst, vilket principiellt var av annat slag én for 6vriga bo-
stillen eller i varje fall ofta dunkelt. Hirigenom blev frigan om jordnatu-
ren ej sillan fSremal for tvist. De ecklesiastika bostédllena dro av sex
olika slag, nimligen:

a, Biskopssiten, Biskoparnas bostéllen hirstamma fran den katolska
tiden och omtalas redan i OgL (Drépsb. 14:2) under benimningarna stavs-
och stols bon. De anses ha uppkommit genom s.k. sjilagavor till biskops-
stolen, vilken senare hade karaktir av juridisk person., Efter 1527 indro-
gos atskilliga biskopsgods till kronan av Gustaf I, men bostillena Sverto-
gos av de protestantiska biskoparna och jimstilldes senare i beskattnings-
avseende med s.k. ypperligt frilse. Biskoparna innehava fortfarande sina
bostdllsgdrdar under egen disposition., Genom 1864 ars kungl. brev angi-
ende regleringen av biskoparnas avloning har emellertid bestimts, att de
hemman, ligenheter och jordar, vilka icke av biskoparna beboddes eller
brukades eller vore for deras bostédllens skotsel behovliga, eller m.a.o.
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den s.k. loningsjorden, skulle omedelbart utarrenderas. Frigan om vem
som f.n. skall betraktas som #gare till biskopsbostillena har dnnu icke
blivit aktuell i domstolspraxis, ehuru den forr eller senare mdiste losas.
Inom litteraturen iro meningarna delade. Kammarridet E. SCHALLING
anser i ett 1920 utgivet arbete bostillena vara "kronoférliningar, garante-
rade innehavarna genom de pristerliga privilegierna och avsedda for bis-
koparnas avloning'. Till denna slutsats torde han ha kommit genom att
presumera, att Gustaf I indragit alla biskopsséten och sedermera ater-
stillt dem i form av forldningar. En dylik presumtion kan emellertid ej
bevisas, och kammarridet A, KLOCKHOFF anser sig t.o.m. kunna be-
teckna den som historiskt felaktig. Men under sidana omsténdigheter bor
kronan icke betraktas som dgare, och i belysning av det resultat, till vil-
ket domstolarna kommit betriffande pristbostillena (jfr nedan!), 4r det
sannolikt, att biskopsbostillena analogivis komma att tilldelas samma
rittsliga stillning, vilket betyder, att dessa numera anses tillhdra biskops-
stolen i egenskap av juridisk person. Alltsedan Karl XI:s tid ha de dock i
jordebockerna inforts under krono titel.

b. Prebendehemman. Dessa ha tillkommit under forra hilften av 1600~
talet, dd atskilliga hemman tid efter annan anslogos till 16neforbattringar
at biskopar, domkyrkosysslomin, kyrkoherdar, professorer och ldrare
vid vissa gymnasier och skolor., Prebendehemman skilde sig fran andra
till ecklesiastikstaten forlinta hemman och ligenheter dirutinnan, att de-
ras rintor fingo uppbiras av innehavarna sjdlva sisom tillidgg till 16nen
utan att forst inflyta i ndgra allminna kassor. Denna skillnad utplnades
emellertid 1910, di det bestimdes, att alla dylika réntor skulle ing3 i
kyrkofonden,

c. Pristgirdar,
Litteratur: Carl-Edvard Normann, Den kyrkliga jorden och kronans

jordebbcker (Svensk tidskrift 1956).

Kyrkoherdebostéllen ha funnits alltsedan kristendomens inférande. Enligt
LSL:a 4lag det forsamlingen, nir kyrkan var firdigbyggd, att medelst
"skitning" forse denna med nodig jord. I OgL (KristnB 1-2) heter det hiir-
om bl.a.: "Nu dr kyrka byggd, di skall man skétningar till kyrkan giva;
det dr dker till tolv tunnors utside och #ng, som ger tolv lass hs. Detta
allt skall socknen bekosta ... Alla sktningar, som givas pa invignings-
dagen, skola tjidna till underhdll &t pristen, Alla de som givas, sedan
kyrkan dr invigd, har givaren ritt att limna till underhall &t priisten eller
till prydnad for kyrkan, vilkendera han helst vill," I andra LSL tilliigges,
att 4-7 hus genom bondernas forsorg skulle byggas pa kyrkobolet for.
pristens behov (viktigast voro stuga, hirbirge, néthus och lada), vilka
diirefter skulle underhillas av pristen. OgL forutsitter, att tvist om done-
rad jord kunde uppstd mellan pristen och kyrkan, varvid den senare
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skulle foretridas av kyrkvirden. D3 emellertid pristen som sidan ju ej
var #gare till bostillet, torde hirav folja, att pristgirden ansetts tillhra
pristimbetet ("pristbordet"), vilket under sadana férhdllanden miste haft
karaktir av juridisk person. D3 lagen hir anvinder termen 'skétning',
vilken 4r ett uttryck for symbolisk tradition av jord, ligger antagandet ni-
ra till hands, att det méiste ha varit friga om frivilliga skinker till prist-
bordet.

Den forutvarande kyrkliga jordegendom, som Gustaf I indragit till kronan
och som diirmed blivit kronoegendom, upptogs i jordebtckerna, i regel un-
der titlar, som utmirkte fastighetens forutvarande egenskap, t.ex. kyrko-,
kloster-, prebende- eller biskopshemman, Eftersom kronans jordebdcker
hade karaktiren av skatte- och uppbdrdslingder, blevo de gamla pristbo-
stillena, som inte blivit indragna och som fatt behdlla sin skattefrihet,
diremot i regel inte inférda i jordebdckerna, liksom inte heller de adliga
sdterierna.

Mot slutet av 1600-talet framskymtar betréffande den kyrkliga jorden den
feodala teorien om den delade dganderitten. I en kunglig resolution 1672
och i pristerskapets privilegier 1675 foreskrives sdlunda, att vid tvister
om kyrko~ och pristbordsigor skulle icke kyrkoherden stimmas utan sjil-
va jordigaren, antingen det ir kronan eller nagon patronus.

I samband med reduktionen under Karl XI foreskrevs ar 1686, att alla
fastigheter i riket skulle registreras i kronans ]ordebocker, silunda dven
frilse-stterier och prastbostillen. Kammarkollegiet ansig, att alla prast— ‘
girdar borde antecknas som krono "efter de #ro publique och crone godz".
Kammarkollegiet utfirdade ocksd foreskrift, att alla pristbostillen skulle
i jordebbckerna antecknas som krono. Denna féreskrift modifierades dock
ett par méanader senare, och i Gverensstimmelse med Kungl, Majts
instruktion for hiradsskrivarna 1689 blevo de nyinférda bostillena i regel
placerade sist bland fastigheterna i resp. socken utan angiven jordnatur.

Ar 1696 utfirdade Karl XI nya bestimmelser om jordebdckernas uppligg-
ning g och forande. Enligt dessa skulle under kronotitel, men som en ny
sirskild grupp med mindre stil, ett steg lingre frin de rena kronohemma-
nen, inféras "alle gamle ifran publico komne priste~, kapellans-, och
klockarebol ...". De nya kaplansbolen - hirmed avses det stora antal
hemman Karl XI anslagit till kaplansbostillen - skulle diremot som f6r-
ut std kvar bland de rena kronohemmanen.

1696 ars jordeboksmetod Sverensstimmer med tidens feodalt influerade

kamerala askadningar i s& métto, att frigan om jordnaturen och jord-
iganderitten ir skjuten i forgrunden. Alla préstbostillen hollos darfor
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icke tillsammans i en grupp, utan de fingo olika placering med hiinsyn
till sina olika jordnaturer.

Ar 1724 utfirdades nya bestimmelser om kronans rékenskaper och upp-
bord, den s.k. 1724 irs jordeboksmetod. De nya bestimmelserna om
jordebokftringen hade utarbetats i Kammar- och ekonomideputationen vid
1723 ars riksdag. I dess betinkande till stinderna foreslogs, att i den
nya jordeboken endast skulle férekomma tre huvudtitlar eller hemmans-
naturer, nimligen skatte, krono och frilse. D4 deputationens betéinkande
foredrogs i stinden, foreslog pristestindet for sin del, att forutom de
nimnda hemmansnaturerna skulle inféras dnnu en titel eller kolumn med
beteckningen "Kyrkogods och hemman'', Borgar- och bondestinden biféllo
emellertid deputationens betinkande. I stindernas skrivelse till Kungl.
Majit med beslutet om den nya jordeboksmetoden limnades dirfor oppet,
om de nya jordebdckerna skulle forses med en fjirde kolumn eller icke,
och frigan hinskdts till Kungl, Maj:ts avgérande. Med anledning av stin-
dernas skrivelse infordrade Kungl. Maj:t gemensamt utldtande av Kammar-
kollegiet och Kammarrevisionen. Ambetsverken forklarade en fjirde ko-
lumn onddig och endast #gnad att forvirra, emedan berdrda hemman #nda
nédvindigt méste foras antingen under krono- eller frilsetitel, "varunder
de efter sin beskaffenhet egentligen héra'. Detta betinkande bifolls av
Kungl, Maj:t. Kammarkollegiet utfirdade direfter, den 10 december 1724,
ett cirkuldrbrev till landshévdingarna med foreskrifter om de nya jorde-
béckernas upprittande.

Vid de nya jordebdckernas upprittande infsrdes sdlunda alla pristgirdar
och klockarebol, oavsett hirkomst, som en sdrskild grupp sist i varje
socken, Samtidigt antecknades deras inbordes olika natur i de tre kolum-
nerna. De nya frin kronan komna kaplansbostéllena blevo antecknade som
krono, och de bostillen, som skinkts av frélsemin, som frilse, I vilken
kolumn de gamla pristbostillena, vilkas hirkomst icke var direkt kiind,
skulle uppforas, var icke uttryckligen foreskrivet i kammarkollegiets cir-
kuldr, De synas emellertid regelbundet ha antecknats i kronokolumnen.

. Stikerligen bidrog dirtill icke bara den kamerala presumtionen utan ocksi
tidens allminna syn pa religionen och kyrkovisendet, dir kyrkorna betrak-
tas som publika hus, och dir pristerna betraktas som lidrostindet i riket.
Utifrdn denna syn var det helt naturligt att anteckna som krono alla de bo-
stdllen, om vilka man icke med bestimdhet visste, att de voro av frilse
ursprung.

Priistestindet var emellertid inte tillfredsstillt med denna utging utan
forstkte upprepade ganger vid riksdagarna att £ en dndring till stind.

* Striden om préstgdrdarna mellan pristerskapet och de kamerala myndig-
heterna fortsatte med seghet och uthéllighet, men under hela 1700-talet
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lyckades kammarkollegium, som fungerade som domstol i alla tvister om
jordnaturen, att sl tillbaka alla angrepp frén ecklesiastikt hall, I Kollegiet
gick ddrvid s4 13ngt i sin strivan att hivda kronans intressen, att det
slutligen i strid mot den ursprungliga uppfattningen ville giva jordebdcker-
na fullt vitsord i fraga om 4dganderitten utan hinsyn till eventuell motbe-
Vlsmng, s.k. presumptio Jurls et de jure. Kollegiets nya standpunkt fram-
gir klart av ett rittsfall frén dr 1823 av fsljande innehall. 2

Enligt ett av biskopen i Skara den 22 maj 1431 utfdrdat brev skinkte vipna-
ren Alexander Torstensson och hans hustru Ingeborg Torbjornsdotter till
evirdlig dgo med forbehall om vissa fédoridsforméner till pristbord och
bostille & pristen i Kil sitesgirden Ekenis med dirtill hérande landbogir-
dar och torp, vilken egendom de bekommit i arv efter vipnaren Torbjorn
Stut, och skulle kyrkoherdarna i Kil enligt biskopens foreskrift till erkidns-
la och gengild for en si stor giva, utom ovannimnda fédoradsférméner,
hélla en sjilamissa i var ménad for givarnas, deras fordldrars och alla
kristnas sjdlar till evig tid.

P& anmilan av kyrkoherden Anders Olavi, att givan klandrades av nigra
frilsemin i Vist ergbtland, stadfiste konung Gustaf I donationsbrevet ge-
nom brev den 9 augusti 1535 och forordnade, att, som girden var lagligen
skinkt for si manga ir sedan ("utdffver Vesteris recess ock ordinantia),
densamma med underlydande torp fortfarande skulle vara pristens bostdl-
le "effter som thet forst ordinerat ock giffvit dr""., - Donationen stadfis-
tes ytterligare av Erik XIV den 6 febr. 1561, av hertig Karl den 10 jan.
1582 och av hertig Karl Filip den 10 febr. 1621.

Varken huvudgirden Ekenis eller de 6vriga i 1431 irs donationsbrev om-
nimnda torpen redovisas i tidigare jordebocker. P4 grund av kammarkol-
legii cirkulédr den 8 juni och den 31 augusti 1686, varigenom frordnades,
att i jordebdckerna skulle under krono titel upptagas bland annat alla
pristgirdar, kaplans- och klockarbord samt stomhemman, infsrdes Eke-
niis i den sé kallade reduktionsjordeboken av dr 1686 under krono titel si-
som "Kijhls pristegdrdh med ett efter undersskning vid hiradsritten vid
jimforelse med andra nirliggande hemman &satt skattetal av 1 mantal,
diri inbegripet nigra torp. I och for det si kallade pristverkets upprittan-
de undergick bostillet skattliggning ar 1695.

Sedan i sirskilt vid Kils hiradsritt anhingigt mal om ansvar & bostills-
havaren for nyttjande av bostillets skog till avsalu friga uppstitt om bo-
stidllets natur, forklarade kammarkollegium den 11 februari 1823, att bo-

1) Se K. res. pd Pristestdndets besvir 7.7.1752, § 10 och Kammarcollegii
kung. 15. 3.1803 ang 4. kolumnen,
2) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrom, 5 uppl., s. 21.
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stillets natur av krono enligt jordebSckerna vore utredd och bestimd. P4
besvir av bostillshavaren och forsamlingen uttalade rikets allménna bered-
ning den 24 januari 1824, att di jordebok icke osvikligen #gde vitsord ufan
kunde och borde dndras och rittas, nir dirtill forekomme laga bevis, var-
till nodvindigtvis méste hora lagligt gvobrev, bekriftat och stadfist av
flera framlidne konungar - en forutsittning som foreldg i fallet i friga -
hade beredningen trott sig dga de mest grundade skil hemstilla, att Kungl.
Majst - med upphivande av kollegiets utslag, varigenom anteckningen i
jordebdckerna i avseende & pristbordet Ekenis blivit godkind - tickies
anbefalla kollegiet att 1dta i jordeboken 6verfora berdrda pristbord fran
krono till frilse kolumn.,

Kungl. Maj:t upphiivde genom utslag den 12 maj 1824 kammarkollegii be-
slut och forordnade, att Ekenids skulle i jordeboken overforas till fralse.
Dirvid anfordes bl.a. foljande domskil, nidmligen

"att den omstindigheten, det Ekenids uti jordebdckerne upptages sisom
kronohemman, si mycket mindre bevisar nigot emot dess urildriga frilse
egenskap, som, efter hvad hifderne upplysa, alla pristebord utan &tskill-
nad p& krono eller frilse blifvit uti de efter 1724 irs riksdag forindrade
jordebdcker nyuppforda uti krono-kolumnen, men icke desto mindre fort-
fara, i stod av flera utfirdade konungaforsikringar, att vara antingen kro-
no eller frilse, allt efter som de af kronan eller frilseman dro skinkte,"

Genom detta prejudikat brits alltsd den foregdende uppfattningen, att jor-
debokens uppgift om en pristgirds rattshga natur vore en presumtion,
vilken icke finge motbevisas.

I strskilt kungl. brev samma dag meddelade Kungl. Maj:t kammmarkolle~
gium, att detta betriffande ifrigavarande "utredning af en friga, der stri-
dighet sig visade mellan jordebtckerna, 4 ena sidan, och eganderittshand-
lingar, medelst flere konungaférsékringar bekriiftade, 4 den andra, icke
ingitt uti den alfvarliga och nogranna handliggningen af mélet, som Vi af
eder forvintat och sakens vigt pdkallade'. (Domsritten i tvister rérande
kronans fasta egendom verfordes 1867 frén Kammarkollegium till de all-
minna domstolarna, delvis pa grund av den partiska hillning kollegiet vi-
sat i hithérande fragor.)

Frén och med denna tid gick utvecklingen 1angsamt men sikert mot allt
storre forstielse for de kyrkliga kraven pi jordiganderittens omrade. Ett
tillfalligt bakslag intriffade dock 1910 i och med utfirdandet av den forsta
ecklesiastika bostillsordningen. Denna innebar nimligen, att bostillsjor-
den principiellt uppdelades i tvd delar, & ena sidan sjélva pristgirden i
inskr#éinkt mening och 4 andra sidan det s.k. 15nebostiillet, som represen-
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terade lantbruket. Det senare "frantogs' pristerna for att verlimnas till
utomstdende arrendatorer. Inkomsterna ddrifran fingo icke lingre dispo~
neras av kyrkoherden utan skulle ingd i den allm#inna kyrkofonden. Lone-
bostillena skulle forvaltas av domkapitlet och linsstyrelsen gemensamt pa
sadant sitt, att befogenheterna uppdelades dem emellan. Kammarkollegium
erhill inseendet ver bostdllsforvaltningen. Dessa bestimmelser upprorde
i hog grad pristerskapet, som ej utan skil tolkade dem som ett f6rsok frin
kronans sida att definitivt sli under sig pristgdrdarna. Farhigorna minska-
des icke, d4 1927 de s.k. pristlonesakkunniga framlade ett nytt forslag,
som gick ut pi att 1onebostillena skulle Svertagas av dom#nverket och for-
valtas pd samma sitt som kronans jordbruksdominer. S3 langt skulle det
dock icke komma att gi. Tvirtom lyckades pristerskapet att i den nya ]
bostillsordningen 1932 i stor utstrickning tillgodose sina speciella intres-
sen, Forvaltningen dverflyttades sdlunda frén domkapitel och ldnsstyrelse
till resp. pastorat, varigenom egendomens samhorighet med lokalférsam-
lingen understroks. Samtidigt reducerades kammarkollegii befattning med
den kyrkliga egendomens vird till ett minimum. Aven reglerna for skyldig-
heten att ingiva lonebostillets hela avkastning till kyrkofonden uppmjukades
i ej ringa grad. Genom denna bostéllsordning med tillhorande foljdforfatt-
ningar har pristerskapets langvariga och energiska kamp for sin historiska
ritt till pristgidrdarna uppnatt det avgbrande skedet. - F4 ar direfter
skulle presumtionsfrigan, som 1932 ars ecklesiastika lagstiftning forbigar
med tystnad, komma att 16sas domstolsvigen i_en for pristerskapet syn-
nerligen forménlig riktning (NJA 1938, s. 522)".

Den nirmaste anledningen var fljande: En person hade med stod av en-

- sittarlagen ansokt att £ inlosa ett torp, som var beliget 4 kyrkoherdebo-
stillet Priastbordet n:o 1 i Undersviks socken, Givleborgs lin. Enir ensit-
tarlagen ej dr tillimplig & kronojord, upprullades hirigenom iganderitts—
fragan vid laga domstol. Bostillet befanns dirvid liksom alla andra dylika
vara upptaget i jordeboken som krono - i 1825 irs jordebok i slutet av
socknen sdsom pristestom. Kammarkollegium intog i processen den
standpunkten, att ensittarlagen vore tillimplig 4 ecklesiastik jord endast
for det fall, att sbkanden kunde visa, att i detta fall bostdllet blivit for
sitt indamal donerat av enskild person eller anskaffat av menighet. For-
samlingen, som forenat sig med sokanden, bestred riktigheten av kolle~
giets uppfatining om bevisbdrdans fordelning och gjorde 4 sin sida gillande,
att intet som helst bevisvirde i friga om #ganderitten kunde tillerkinnas
jordebokens rubricering, varfor bostillet borde anses som forsamlingens
egendom. Genom en av Kammarkollegium i mélet verkstilld utredning

1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrom, 5 uppl. ,
8. 37.

125



framgick, att Undersvik for forsta gangen forekommer i killorna i ett
diplom &r 1314. Kollegiet drog sjidlv hidrav den slutsatsen, att ""bostdllet
torde vara av medeltida ursprung'. Domstolarna (igodelningsritt, hov-
ritt och HD) nojde sig med att konstatera, att bostillet icke tillhorde kro-
nan. Sdsom motiv anfordes, att di ifrdgavarande bostille finge anses vara
av medeltida ursprung, det méiste aligga kronan att bevisa sin pdstddda
dganderitt. Detta betyder med andra ord, att presumtionen numera anses
g4 i den riktningen, att en medeltida pristgird uppstitt p grund av privat
initiativ, Detta prejudikat 16ser emellertid ej positivt fragan om igande-
ritten, Forsamlingens stdndpunkt, att bostillet skulle tillhdra forsamling-
en, ir rittshistoriskt sett omojlig, eftersom forsamlingen i dldre tid
(fore 1817) saknade rittssubjektivitet. En annan dsikt, som framforts fran
teologiskt hall, #r att lokalkyrkan borde betraktas som #gare. Denna
sténdpunkt torde vara den riktiga (jfr NJA 1932, s. 187 och 1952, s. 484).
Visserligen har inom den juridiska doktrinen stundom gjorts gillande, att
pristimbetet eller "pristbordet" #gt bostillet under medeltiden, och som
skil hirfor har angivits bl.a., att enligt LSL tvist om donerad jord kunde
uppstd mellan pristen och kyrkan. Detta stadgande behver dock icke ndd-
vindigtvis std i strid med regeln, att bostillet tillhérde sockenkyrkan ehu-
ru med #ndamalsbestimningen att tjdna till pristens avioning. 1938 irs
prejudikat fir emellertid betydelse blott for sidana pristgirdar, vilka
mdiste anses vara av medeltida ursprung. Minga pristgirdar ha nimligen
i senare tid bevisligen anlagts pa kronojord. S&lunda ha inom Virmlands,
Kopparbergs, Givleborgs, Jimtlands, Visterbottens och Norrbottens lin
av sammanlagt 676 bostédllen ej mindre #n 102 upplatits av kronan och dro
foljaktligen fortfarande kronoegendom.

1)

I ett rattsfall (NJA 1932, s. 263)2) har ansetts lagligen styrkt, att tva
jordomréden under medeltiden skinkts till pristen i pastoratet att av ho-
nom innehavas utdver den till honom sdsom bostille och 16n redan forut
disponerade jorden. Berdrda donationer ansigos dirfor haft till indam4l
att bereda kyrkoherden sirskild f6rmén utéver vad till hans avloning d&
redan funnits anslaget. Enh#lliga domstolar férklarade dirfor kyrkoherden
i pastoratet vara framfr kronan berittigad till avkomsten av ifrigavaran-
de jordomraden. :

I ett senare rittsfall (NJA 1952 s. 484)1) blev emellertid utgingen med
knapp majoritet (3 justitierdd mot 2) ofrménlig for forsamlingen (pasto-
ratet). Enligt HD:s majoritet far antagas betriffande de tre fastigheter
som ingd i Adalslidens kyrkoherdebostille, att Kyrkojorden 11 under

1) Se Réttshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl. ,
s. 24 och 46,
2) Se a.a., s. 28,
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medeltlden overlatits till lokalkyrkan, samt att de tva andra fastigheterna,
2311 och Pristgdrden 11, vid reformationen voro kyrkojordar, vilka mot
avrad till lokalkyrkan brukades av pristen. Det vore tveksamt, huruvida
icke sistnimnda bada fastigheter under 1500-talet indragits till kronan och
direft er blivit med kronan bibehillen dganderitt anslagna till préistens av-
16ning, Trots vad nyss nimnts betriffande Kyrkojorden 11 ansig HD:s
knappa majoritet, att utredningen i allt fall icke givit vid handen, att for-
samlingen vore dgare till nigon av de till bostillet horande fastigheterna.
- Minoriteten ddremot ansig, att diganderitten till Kyrkojorden 11 i vart
fall finge anses tillkomma lokalkyrkan.

Betriffande taleritten for den kyrkliga jorden foreligger ett aktuellt ritts-
fall (NJA 1963, 's. 267). 1) Enligt femte punkten i pristerskapets privile-
gier den 16 oktober 1723 ma ingen kyrko#dgor under nigon praetext klandra,
kvilja eller avhinda eller nidgon dom taga, forrin saken ir given landshév~
dingen och domkapitlet tillkinna och deras fullmiktige kunna till nésta ting
komma, tillstddes. I forevarande rittsfall hade Domkapitlet icke underrit-
tats om en tidigare ritteging betriffande ett kyrkoherde- och ett kommi-
nisterbostilles dgor, vilka i dldre tid av Rittviks sockenmin eller enskil-
da givits till pristbostillen, Utslaget i den tidigare rittegingen forklara-
des didrfor icke vara bindande for ifrdgavarande tva forsamlingars kyrkli-
ga samfillighet.

d. Nuvarande pr'a'.stlijnejordz)

Den viktigaste gruppen av fastigheter, som anvinds till pristernas avio-
ning, utgbres av pastoratens pristbostillen, Som tidigare framhéllits var
tillhandahéllandet av pristbord villkor for att en bygd skulle f4 bilda egen
forsamling, Storsta delen av bostillena hirstammar dirfor frin medelti-
den, di vara flesta forsamlingar tillkommo. Dessa #ldsta bostdllen - hit
hor flertalet kyrkoherdebostidllen, stomhemman och annexhemman - f4
antagas i allm#nhet ha donerats av enskilda personer eller ock anskaffats
av forsamlingsmedlemmarna sjdlva.

Aven utan samband med fsrsamlingsbildningen donerades under medeltiden
ett stort antal bostéllen. Under Gustaf I:s tid indrogos i stor utstréickning
detta slags bostillen till kronan mot ersittning av ett arligen utgdende
spannmalsbelopp. Ifrdgavarande s.k. '"vederlag' uppbars linge av veder-
borande prist men inbetalas numera till kyrkofonden. I de sydligaste

1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrom, 5 uppl., s. 53.

2) Se PM ang. den kyrkliga jorden, utarbetad pa Ecklesiastikdepartemen~
tets lagbyra, oktober 1960,
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landskapen, dir reformationen inte 4tfoljdes av indragning av pristlone-
jord, finns alltjimt ett stort antal bostdllen av ifrdgavarande slag. De kal-
las mensalhemman,

Efter veformationen inrittades efter hand komministertjinster, och som
tidigare nimnts uppliit kronan under envildets tid bostéllen till dessa
tjinster, komministerbostillen,

En 6verslagsberikning lir ge vid handen, att en femtedel av samtliga bo-
stillen &r upplitna av kronan, medan dterstoden donerats av enskilda el-
ler eljest anskaffats av forsamling eller pastorat.

Pastoratens pristbostillen kunna efter anviindningssittet séigas varaav
tva slag: pristgirden och lonebostillet.

Pristgirden bestir av ett omréde av limplig storlek, bebyggt med
boningshus for pristerlig tjinsteinnehavare samt eventuellt av tridgird.
Pristgdrden kan vara en avskild del av ett bostille eller en for indamélet
anskaffad fastighet.

Lonebostille r ett bostille, som utan att vara pristgird idr avsett for av-
lonande av prister i visst pastorat. Finns pristgird pi bostillet, utgér
endast dterstoden l16nebostille. Lonebostillet, som vanligen bestar -av en
arrendegird och skog, ir avsett att ge ekonomisk avkastning. Denna till-
kommer pastoratet, som har att anvinda avkastningen till avléning &t sitt
pristerskap. '

Overgingsvis efter de genomgripande pristloneregleringarna under 1900~
talet kunna finnas enstaka bostillen, som genom donation tillférsikrats
innehavare av viss pristerlig tjinst i syfte att bereda denne sirskild f6r-
man utdéver 1énen. Dessa bostillen dro eljest numera inordnade i den van-
liga bostédllsforvaltningen,

Pristgirdarna torde uppg till omkring 2.000, taxeringsvirdet utgér sam-
manlagt (1957) ndirmare 125 milj. kronor. Lonebostillena bestd av om-
kring 3.000 brukningsenheter samt ha en sammanlagd areal om nirmare
500,000 hektar. (Inigojord c:a 112,000 ha, prod. skogsmark c:a 275.000
ha, inprod. c:a 80.000 ha.) Taxeringsvirdena uppgingo (1957) till drygt
400 milj. kronor.

Betriffande dganderitten till bostdllena kan f5ljande sammanfattningsvis
anféras.

Om en forsamling inkopt ett bostille, dgs det av forsamlingen. Det kan da
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vara lagfaret for forsamlingen. I vissa fall kan pastoratet vara lagfaret
sasom #dgare. Inktpes fastighet for pastorats egna pristlonefondsmedel,
skall den forvaltas av pastoratet som 16nebostille och lagfaras for pasto-
ratet. Har kronan anslagit ett bostédlle, #gs det fortfarande av kronan. I
samtliga fall dr dgaren emellertid forhindrad att foxrfoga dver bostillet
for annat dndamél.

I fraga om bostillen, som donerats av enskilda, beror frigan om igande-
ritten pd vad donator forordnat. Bostillet kan vara givet dt forsamlingen.
Det igs di av denna. Det kan vara givet it lokalkyrkan, som di anses si-
som Hgare.

e. Stommar samt annex- och mensalhemman., Stom m ar uppkommo.
vid reformationen genom att flera forsamlingar sammanslogos till ett pas-
torat. Inkomsterna frén de bostillen, som dirvid blivit dverflédiga, limna-
des di som lonetilligg 4t de prister, som genom sammanslagningen fatt
sin verksamhet utvidgad. Annexhemman &r blott en annan be-
nimning pd de stommar, som tilldelats kyrkoherdar i de f.d. dansk-norska
provinserna., Mensalhemman ha fitt sitt namn dirav, att de sa-
des vara lagda '"ad mensam pastoris", d.v.s. till pastors bord och under-
hill, De skilja sig fran annexhemman dirigenom, att de icke fran bérjan
varit bostillen utan blott vanliga landbohemman. Aven mensalhemmanen
finnas foretridesvis i de f.d. dansk-norska provinserna. I olika kungliga
brev under 1860-talet bestimdes i samband med en nyordning av préster-
skapets inkomster, att rintorna frin '"de av kronan upplitna stom-, annex-
och mensalhemanen' ej ldngre skulle utgd till kyrkoherden i pastoratet.
1910 ars lag om kyrkofond stadgade, att dessa rintor skulle ingd i den
allminna kyrkofonden. Vid tillkomsten av den nya lagen om kyrkofond

1932 betonades emellertid, att det till dventyrs kunde finnas hemman, som
utan stod av den tidigare lagstiftningen indragits till kyrkofonden. Hirmed
torde ha asyftats forhillandet, att stom-, annex- och mensalhemman tidi-
gare presumerats vara av krono natur, varfor deras rintor utan vidare
tillforts kyrkofonden. Under siddana omstindigheter skulle det vara veder—
borande obetaget att stka vinna rattelse domstolsvigen. I ett uppmirksam-
mat prejudikat (NJA 1938 s. 100 )) har HD ocks4 tillerkiint visst skinskt
pastorat ritt att fSrfoga 6ver sina gamla annex- och mensalhemman, som
tidigare indragits till kyrkofonden. Kronan, som var part i milet sisom
representant f6r kyrkofonden, stkte med uppbjudande av alla till buds std-
ende krafter avviirja attacken. Bl.a. ingav kronan i mélet ett for dndam8-
let forfattat arbete av kammarradet E. SCHALLING med titeln "Kyrko-

1) Se Rittshistoriska réttsfall, utg. av Gerhard Hafstrom, 5 uppl.,
5. 32.
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godset i Skdne, Halland och Blekinge under dansk tid" (SOU 1936:28), For-
samlingen 8beropade direfter en av hovrittsradet K.J. Ekman forfattad
kritisk granskning av Schallings skrift. I hiradsrittens av 6verritterna
faststillda utslag framholls, att de ifrdgavarande tre hemmanen funnos
upptagna redan i Lunds stifts landebok av dr 1569, varvid deras avkast-
ning frimst uppgavs vara avloningstillging for pristen. Hirigenom ansigs
styrkt, att ifrdgavarande tre hemman sdsom pristerliga avloningstillging-
ar hirrorde fran medeltiden, varfor forsamlingarnas pastorat dgde forfo-
ga over hemmanen och deras avkastning.

Ett liknande avgbrande foreligger i NJA 1939, s. 253.1) Det framgick av
utredningen i detta mél, att vissa s.k. predikstolshemman vid medelti-
dens slut tillhérde en genom donationsbrev den 2 maj 1349 vid Lunds dom-~
kyrka inrittad altarstiftelse. Genom ett danskt kungligt brev av den 11 ja-
nuari 1580 hade forordnats, att stiftelsens egendom skulle félja och bliva
hos predikstolen i Malms, och hade avkastningen intill den 1 maj 1923 an-
vints till avloning av pristerskapet i Malmo stads forsamlingar. Fastighe-
terna ansigos dirfor vara att anse sdsom av enskild person till 16nefor-
bittring for pristerskapet i Malmo stads forsamlingar anslagen donations-
jord, varfor avkastningen ritteligen icke sisom skett skolat ingd till kyr-
kofonden. Enhilliga domstolar forklarade hinder icke foreligga for forsam-~
lingarna i Malmo att f6r avloning av deras pristerskap i forfattningsenlig
ordning frfoga 6ver hemmanen,

f. Kaplansbol. Komministrar eller kyrkoherdes bitriden, iven kalla-
de kaplaner, erhollo i regel sirskilda bostillen. Betriffande dessa gilla

i princip samma regler som for pristgirdarna. Dock dr att mirka, att
kaplansbolen i storre utstrickning bevisligen utgora férliningar fran kro-
nans sida. Atskilliga ha tillkommit sd pass sent som under Karl XI:s rege-
ring.

g. Klockarbol. Klockarna avlonades redan under medeltiden med bostil-
len, men ej sa fd av de nuvarande klockarbolen leda sitt ursprung frin se~
nare tid. De ha vanligen tillkommit genom avstndring frin pristjorden
och ha alltsd i regel samma natur som denna. Klockarna ha fortfarande
kvar samma dispositionsritt 6ver sina bostillen, som kyrkoherdarna fore
1910 hade 6ver pristgirdarna.

1) Se Rittshistoriska réttsfall, utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl.,
s. 40, ’
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2, Allminna inrittningars hemman

a. Klosters och medeltida fromma stiftelsers hemman

Dessa, som uppstitt huvudsakligen genom sjilagdvor, kommo i ett
egendomligt rdttslige genom reformationen. Klostren och stiftelser-
na forsvunno helt enkelt, och Gustaf I begagnade tillféllet och lade
beslag pi godsen. Dock forutsattes dtminstone teoretiskt, att ar-
vingarna till de medeltida givarna inom viss tid skulle ha mdjlighet
att framstélla rdttsansprak, DA emellertid nigra dylika arvingar
mera sillan lito sig avhdra, ansigos hemmanen i egenskap av dana-
arv tillfalla kronan. Fromma stiftelsers hemman finnas ddremot
dnnu kvar i de f.d. dansk-norska provinserna, dir det vriga Sve-
rige. Jfr ovanndmnda NJA 1939 s. 253.1)

b. Kyrkohemmaﬁ. Hirmed menas sddana hemman, som under den
katolska tiden skinktes till lokalkyrkan sisom sddan och alltsi

utan avsikt att ge présten ett bostille. Dylika kyrkohemman indrogos
samtliga till kronan av Gustaf I pd 1540-talet, Man har beriknat de-
ras antal till omkring 6,300 hemman. De enda kyrkohemman, som
numera finnas i behdll, dro dirfor beldgna i de f.d. dansk-norska
provinserna. Den av de danska konungarna genomfodrda kyrkore-
duktionen omfattade nimligen icke dylika hemman. Under senare
hilften av 1600-talet hyste de svenska myndigheterna den uppfatt-
ningen, att dven de dansk-norska kyrkohemmanen tillhérde kronan,
ehuru de tydligan forlénats till de olika lokalkyrkorna, eftersom
dessa fortfarande svarade for besittningen. I detta stycke hade de
ett stod i den danska rittsdoktrinen, representerad av ARENT
BERNTSEN, som p& 1650-talet utgivit sitt bertmda arbete '"Dan-
marks og Norges fructbar Herlighed". Denne forfattare utgick emel-
lertid blott fran sin tids allménna rittsidskidning, sddan denna ut-
formats pi grundval av den kontinentala feodalrétten, och ldrde si-
lunda, att blott kronan och adeln voro att anse som verkliga jordiga-
re, istdllet for att - som han bort gora - soka 16sa problemet med
sikte pd de nationella historiska forutsittningarna. I Sverige ledde
detta felslut till att samtliga kyrkohemman 1696 inférdes i jorde-
bdckerna under krono titel. Kammarkollegium sorjde sedermera
f6r att denna ohistoriska uppfattning dven i framtiden omhuldades
som rittsdoktrin, Forst pa 1820-talet borjade Kungl, Maj:t under
inflytande av de ditida strémningarna, som fsrmedlades av den s.k.
historiska skolan, att reagera mot kollegiets ensidiga inst#llning.
Ar 1848 utgav L.B. FALKMAN eft kameralt arbete med titeln "Upp-

1) Se Réttshistoriska réttsfall, utg. av Gerhard Hafstrom, 5 uppl.,
s. 40. '
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lysningar om kronans, kyrkornas och pristerskapets inkomster af
andligt gods uti Skdne, Halland och Blekinge frin #ldre tider till

ar 1660", vilket fick stor betydelse for den foljande utvecklingen,
Forfattarens huvudtes var, att jordédganderitten tillkom den, som
dgde uppbidra riantan fran ett hemman. I full 6verensstimmelse
hirmed fastslog HD i tvd uppmirksammade prejudikat 1871 och
1873, att de dansk-norska kyrkohemmanen tillhérde resp lokalkyr-
kor. Och denna stindpunkt har alltsedan dess bibehillits av de
judiciella myndigheterna, trots att senare kammarriadet SCHALLING
i sitt ovan omtalade arbete sokt dteruppliva den feodalrittsliga upp—
fattningen fran 1660-talet.

c¢. Akademihemman. Sidana hemman ha tid efter annan anslagits
till underh4ll 4t akademierna i Uppsala, Abo och Lund. De bada
férstndimnda akademiernas jordinnehav ha delvis olika historiska
forutsittningar och méste alltsd behandlas vart och ett for sig,
Storsta intresset tilldraga sig Uppsala akademihemman, med vilka
bbrjan gores.

D4 Uppsala universitet dterupprittades pd 1590-talet, dgde det blott
tillgang till ett fatal prebendehemman, med vilkas rintor de diva-
rande professorerna skulle avinas. Allt efter som nya fakulteter
inriittades, blev det snart.tydligt, att inkomsterna ej skulle forsla.
Det var da, som Gustaf II Adolf personligen tridde emellan och av
sina arv- och egnagods donerade bortit 300 girdar i Uppland och
Viastmanland till universitetet, I donationsbrevet, som #r daterat
den 31 augusti 1624, siger konungen uttryckligen att '"Vi unna och
till eviirdlig alltid blivande egendom skiinka och giva dessa efter-
skrivne Vira arv- och egnagods'. I fortsittningen uttrycker han
den forhoppningen, att efterféljande konungar icke mitte minska
akademiens uppehille. ‘

Angdende innebdrden av denna donation ha meningarna varit delade.
Universitetet har av naturliga skil alltid intagit den stindpunkten,
att en verklig giva varit forhanden, och att siledes universitetets
dganderitt till girdarna bort std utom allt tvivel. Ordalagen i dona~
tionsbrevet ha i vira dagar ansetts stddja denna mening. Emeller-
tid bor brevet ej tolkas som en nutida lagtext utan forst och frimst
ins#dttas i sitt historiska sammanhang. Man kan di ej underlita
papekandet, hurusom Gustaf I i sitt testamente 1560 foreskrivit
om dessa hemman, att de ej fingo forskingras utan stidse skulle
vara i Vasa-ittens #go. Aven om sonsonen 1624 isyftat att stad-
komma en s.k,. allodial donation till universitetets fromma, dr det
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hogst tvivelaktigt, om han juridiskt sett haft ritt hiirtill. Att han i
varje fall varit medveten om det vanskliga i atgdrden, synes fram-
gd av hans i brevet uttryckta forhoppning, att hans eftertriddare ej
skulle begagna sin ritt att dtertaga godsen. Ar 1624 kunde han ju ej
heller veta, att han skulle komma att bliva den siste ‘manlige repre-
sentanten for Vasalitten pd Sveriges tron. Savil drottning Kristina
som konungarna Karl XI och Karl XII ha ocksd genom sirskilda
stadfistelser konfirmerat donationsbrevet, vilket ju knappast borde
ha varit av néden, om verklig giva ansetts foreligga. D4 de 6vriga
arv- och egnagodsen efter 1696 infordes i jordebdckerna under kro-
no titel, kommo Uppsala akademihemman att underkastas samma
princip, vilket tyder pad att Kungl. Maj:t vid denna tid trots stad-
fistelsen av donationsbrevet ansig iganderitten tillkomma kronan,

Trots donationsbrevet méaste likvil dganderittsfragan fortfarande
sHgas vara olost. Den har ej heller varit f6remal fér nigot judiciellt
avgbrande. Dock bor mahinda anmérkas, hurusom doktrinen

(Nils Stjernquist) nyligen stkt fastsla, att "universitetens jord --
anses numera icke dgas av kronan och didrfor ej heller falla under
bestimmelserna i § 77", Ett beliigg hdrfor anses vara, att ensit-
tarlagen utan invindning tillimpats & universitetsjord. - Vid sidan
av den stora donationen har Upsala universitet fatt mottaga vissa
speciella forldningar av drottning Kristina och Karl XI. Dessa gods
karaktdr av kronohemman torde icke kunna bestridas.

Lunds universitet erh6ll vid dess inridttande 1666 i forlining alla
under Lunds domkapitel hérande hemman, vilka omfattade ej mind-
re dn 925 girdar. Men efter en tid dterkallades denna forlining,
som istillet anslogs till uppsittande av ett kavalleriregemente i
Skidne. Kvar blevo blott 10 hemman, som till en bdrjan fingo pre-
bendenatur, men som under 1800-talet kommo att utarrenderas for
akademiens rdkning. Dessa hemman dro fortfarande av krono natur.

d. Gymnasii- och skolhemman. Till vissa liroverk, t.ex, de i Jon-
koping och Lund, har kronan foérlinat hemman under olika tider.
Till en b8rjan voro de avsedda till bostillen 4t lirarna men utar-
renderas numera, varvid inkomsterna ingd i skolornas ordinarie
stater.
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C. Skatte natur

1. Odalhemman och gamla skattehemman. Med odalhemman avses sé-
dana hemman, som sedan urminnes tid varit foremal for enskild dgande-
riitt, och som i allminhet uppkommit genom uppodling av 6demarkerna
(ockupation och specifikation av res nullfus). I samband framfor allt med
den urgamla krigsledungens - den s.k. utrodden - 6vergéng till skatte-
ledung kommo under 1200-talet vissa fixa skatter att vila p4 varje jord-
dgande bonde, vilka skatter huvudsakligen utgingo i forhallande till den
odlade jordens beriknade avrad. Sadana skatter voro t.ex. gengird,
ledungslama och skeppsvist. Den forstnimnda skatten ersatte den gist-
ning, som konungen f6r sig och sina tjinstemin krévt av befolkningen i de
trakter, dir han ridit med sin hird mellan de olika kungsgardarna eller
dir hans fogdar (husabymin) utdvat sin verksamhet, Ledungslama (ur-
sprungligen biter) och skeppsvist (ursprungligen skeppsproviant) utgjorde
en avldsning av den militira ledungsplikten. Skatterna utgingo huvudsakli-
gen i naturapersedlar, vid vilkas bestimmande hinsyn togs till de produk-
ter varje grd avkastade. Jordens skattekraft bestimdes i svealandska-
pen under medeltiden i markland med dess underavdelningar: 6resland,
drtugland och penningland. Ett markland var enligt UL, JB 1 jord av sd
stort virde, att dess avrad uppgick till 1 mark silver (1 mark =8 6re =

= 24 ortugar = 192 pennmgar) I Gotaland fanns istdllet en indelning i
attungar. Attungen, som betyder 1/8 av byn (= holmbyn), motsvarade i
princip 1/2 markland i svealandskapen.

Odalhemmanen kommo effer frilsets uppkomst genom rusttjinstens info-
rande att folja tva olika utvecklingslinjer. Efter denna tid talar man ej
lingre om odalhemman utan om skattehemman och fréilsehemman. Av des-
sa pdminde skattehemmanen till en bérjan mest om sin f6regingare, men
vid slutet av medeltiden tillkom en serie forordningar, som medférde
visentliga inskrinkningar i skattebondens jordiganderitt. I detta samman-
hang #r tillrickligt att peka pd 1437 och 1459 drs forbud for skattebonden
att slé under sig mera jord, #n han direkt behdvde for sin och sin familjs
bdrgning. (Jfr KrLL, KgB 30.)

Under 1530-talet genomforde Gustaf I nya skattliggningar 6ver hela riket.
I samband hirmed infordes i vissa trakter jimte de #ldre jordatalen
andra byamal, av vilka mantalsbeteckningen dr den viktigaste. Ett mantal
ansigs motsvara si mycket jord, att den kunde foda en bonde med familj.
- Sedan mantalet en gang asatts, kunde hemmanet si forbittras genom ny-
odlingar, att flera familjer efter klyvning kunde livnira sig & samma jord.
Utvecklingen gick i den riktningen, att p Karl XI:s tid 1/4 mantal ansigs
motsvara besuttenhet. Om ett hemmans skatteformaga nedgitt till £51jd

av Sversvimning eller videld, kunde nedsittning av mantalet ske genom
s.k. formedling, Forhojning av mantalet forbjods i mitten av 1700-talet
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sisom hinderlig for nyodling och jordférbittring. Efter grundskatternas
definitiva avskrivning 1904 har skillnaden mellan skatte- och frélsenatu-
ren definitivt forsvunnit. Hur dganderitten till de gamla skattehemmanen
under tiden 1622-1789 periodvis blivit bestridd av de maktigande, som
stodo under inflytande av utldndska feodalréttsliga teorier, har i annat
sammanhang ndrmare belysts.

2. Skattekopta hemman. Kop av skatteritt omtalas forst under Gustaf II
Adolfs regeringstid. - Ar 1629 utfirdades fullmakter for 9 landstats-
tjinstemin att skatteforsilja kronohemman utan foretridesritt f6r dborna
men med aterldsningsritt for kronan., Denna slopades emellertid genom
1701 &rs skattekopsforordning, vilken medgav dbon foretridesriitt. En
fullstindig skattekOpsforordning utfirdades 1723, vilken med vissa uppe-
hall gillde &nda fram till 1848, da en ny kungbrelse utfirdades, vilken
med vissa modifikationer alltjimt dr gillande.

Genom skattekdpen, som numera pagatt i over 300 dr, ha de flesta behall-
na kronohemmanen blivit skatte.

D. Frilse natur

1. Andligt frilse
Litteratur: Jerker Rosén, art. Frilse i Kulturhistoriskt lexikon f6r nor- -
disk medeltid, Band 4 (1959).

Det andliga frilset har i Sverige hog alder. Det omnimnes redan i ett
konung Sverker Karlssons donationsbrev till Uppsala domkyrka ar 1200
(DS nr 115): '"Vi ha likaledes bestimt, att kyrkans hus och &krar skola va-
ra fria frén all kunglig uppbdrd" (exactio). Ett generellt andligt frilse
gillande all kyrkan tillhorig jord har alltsd medgivits av kronan si tidigt
som dr 1200, dvs tidigare 4n i 8vriga nordiska linder. Vid Johan Sverker-
sons kroning ar 1219 lovade han rikets biskopar, att alla kyrkans egendo-
mar skulle vara fria frin kungl. uppbdrd. Vid Magnus Ladulds” drotinings
kroning dr 1281 utfirdade konungen ett privilegiebrev f6r hela den svenska
kyrkan. All egendom, som var i kyrkans besittning, befriades fran sivil
ordinarie skatter och avgifter som fran bérdor, vilka i framtiden kunde
komma att példggas, Den jord, som senare forvirvades, skulle emeller-
tid forbli under skatt. Privilegiet bekriftades av Birger Magnusson ir
1305. Dessforinnan av kyrkan forvirvad jord kallades ""gammal kyrko-
jord".och var skattefri, under det att senare forvirvad jord, "ny kyrko-
jord", 13g under skatt. Dirmed var grunden lagd for ett bestimmande av .
den strskilda jordkategori, som innehades av kyrkan.
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Iden &r 1296 stadfistade UL ingdr - liksom i 6vriga landskapslagar -
stadgandet om storleken av det bol (gird), som vid en kyrkas grundléigg-
ning skall anslds till pristens underhdll, varefter tilligges: "Dessa bol ha
alltid varit fria frin alla utskylder; for denna jord #ga bonderna att utgdra
utskylder. Har kyrkan mera jord #n nu #r sagt, skall denna svara for ful-
la utskylder, om ej konungen gor den jorden fri frin skatt" (KgB 2). -
"Har kyrkan mera jord skattefri, ma denna frihet gilla for bonden, och
han vare saklss" (KgB 10). En gird av ifragavarande storlek, vid kyrkans
grundliggning anslagen till pristen att bo pa, skulle alltsd vara fri frén

- skatter. Om kyrkan hade mera frilst jord, var detta beroende pa speciel-
la kungliga privilegier.

2. Virldsligt frilse

Litteratur: J.E. Almquist, Svensk rittshistoria, III, Den svenska fastig-
hetsrittens historia, 3. uppl., 1964.

Alsnostadgans fridlse omfattade all jord, som befann sig i adelns hinder.
NAagon reservation med avseende pd framtida forvirv sdsom i kyrkoprivi-
legierna gjordes icke. Foljden var en betydande dverging av skattejord
till frilse, bade pa det sittet, att adeln kipte skattejord, och dédrigenom,
att nya min genom att gbra rusttjinst frilste sin jord. Reaktionen fran
kronans sida mot den minskning av skatteunderlaget, som blev f6ljden,
dr mirkbar under Magnus Erikssons regering bortat 1300-talets mitt.
D4 foranstaltas en undersdkning efter forlorat skattegods, och MELL
innehédller ett kategoriskt forbud for adeln att vidare kipa eller panta till
sig skattejord. Shart direfter har kronan bérjat reglera nyrekryteringen
till adelsstandet genom skldebrev. Landslagens forbud mot f6rvirv av
skattegods kom emellertid icke att respekteras under 1300-talets senare
hilft. Drottning Margaretas rifst vid drhundradets slut syftade till att
aterstilla liget fran 1363. Direfter torde i stort sett forbudet ha respek-
terats., .

a. Sitesfrilse och ypperligt frilse

Under 1400-talet borjade enskilda frilsemin foga huvudgirdens eller
siitesgdrdens namn till sitt eget, vilket tjinade till identifiering under en
tid, da det adliga slikinamnet ej begagnades som benimning pa personen
utan blott var en vapenbeskrivning. S&lunda hette t.ex. den bekante medel-
tida drkebiskopen Jons Bengtsson ej Oxenstierna, ehuru han tillhorde
denna itt, som bar en oxpanna i vapnet, men diremot talade man om Jons
Bengtsson pa (sedermera till) Salsta, som var hans sitesgird. Minga
sitesgdrdar dverlitos under medeltiden till kyrkor och kloster sisom
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sjilagdvor, varigenom deras antal reducerades hogst betydligt. Efter re-
formationen 6kades dock antalet pd nytt. - Sedan Gustaf I 1526 faststillt
rusttjinsten i proportion till inkomsten frén girdarna, en regel, som tidi-
~gare ej synes ha praktiserats, inférde Erik XIV 1562 den s.k. siteri- och
ladugdrdsfriheten. Hirmed forstods, att en adelsman, som igde flera
girdar, vid beridknandet av rusttjinsten fick undantaga dels sjilva sites-
garden, pa vilken han bodde, dels ock en till séteriet htrande nirbeléigen
gird, dir ladugidrdsskstsel med egen boskap bedrevs. De, som begivats
med friherre~ eller grevevardighet, erhollo samma r#ttighet i dubbel,
resp. tredubbel métto.

Fore 1810 fingo i princip endast adelsmin inneha sitesgérd eller vad man
- med en datida term kallade ypperligt frilse. Forst i och med grundskat-
ternas avskrivning férlorade hithdrande forméner sin betydelse.

b. Allméint frilse. Nir detta uppkom, kan ej med sikerhet avgoras.
Enligt senaste forskningar synes Alsno stadga snarare varit att betrakta
som ett stormannaprivilegium &n som allméin rusttjinstforordning. Om-~
kring 1300 voro i varje fall principerna for rusttjinsten utformade. Det
gillde hir nyskapandet av en ldgadel, som skulle rekryteras frin de for-
mognare bondernas krets. Varje jordigare, som ville dtaga sig vapen-
tjinst till hist, erhsll dirfor 15fte om frilse for sin jord, d.v.s. frihet
frén ordinarie utskylder. Det dr ej alls sikert, att rusttjinsten stéllde
sig billigare dn skattskyldigheten for bonden. Enligt landslagen fordrades
en stridshist, vird minst 40 mark, forutom rustning och fullgoda vapen.
Kontroll utévades vid de drliga vapensynerna. Formadde frilsemannen ej
fullgra de stipulerade prestationerna, fick han atergi till sitt forra
stdnd. Ocks4 torde under den dldsta tiden en sténdig cirkulation ha fore-
kommit mellan 14gadeln och allmogen. Hur #ndaméilsenlig en dylik ordning
in kunde synas ur rekryteringssynpunkt, hade dock saken dven en annan
.~ mindre angenim sida. Genom frilsets tillvixt minskades nédmligen kro-
_nans rinta, och denna minskning méste forr eller senare bliva kéinnbar.
Redan under 1300-talet visade sig dirfor en tendens att gora fralseritten
beroende av brden eller en sirskild nideakt. Frin Magnus Erikssons
tid och framét patriffas sdlunda allt flera frélsebrev i regel med angivan-
de av den jord som frilstes i forening med forbud att kopa skattejord;
fran och med Eriks av Pommern tid jimvil skéldebrev med faststélld
vapenbild. Mer in en ansats blev dock ej detta. Den relativt litta ver-
gangen fran bonde till frilseman bibeholls under hela 1400-talet. Faran
for kronan 1ag emellertid diri,att de formdgnare frilseminnen uppkdpte
skattejord, som dérigenom frilstes., Genom upprepade rifster sbkte ko-
nungarna skydda sig hiremot. Kulmen niddes 1396, di en allmin reduk-
tion inleddes betriffande de skattegods, frilseminnen lyckats sli under
sig under konung Albrekis siappa regering. Forst under 1500-talet borja-
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de adeln framtrida som ett slutet stind, vilket icke kunnat ske, si linge
den i landslagen medgivna ritten att frélsa sitt gods genom att instélla
sig vid vapensynen dnnu dgde bestand. Adeln erhdll sirskilda privilegier,
och forbud utfirdades mot ofrdlse gifte av adlig man eller kvinna, vid
dventyr att vederbdrande gick forlustig sina arvegods. Fodsel eller
adelsbrev blev frélsets grund, och vapentjénsten fick alltsedan Johan

III:s tid avlosas med penningar, Miktade nigon icke fullgbra rusttjinsten
i den ena eller andra formen, behovde han efter 1569 dirfor icke lingre
forlora adelskapet. Frilsenamnen borjade efter 1600 alltmera framtrida
som familje- och sliktnamn och bidrogo till att avgrinsa stindet frén de
ovriga. I och med riddarhusets inrittande 1626 var denna utveckling full-
bordad., - Under medeltiden brukade storminnen mottaga lin av kronan.,
Detta system fortsatte under Vasatiden for att kulminera under Gustaf II
Adolf och Kristina, Man skilde ddrvid mellan férliningar, som gévos pd .
livstid eller p& behaglig tid och dérfor i princip ej medfdrde arvsritt,
samt donationer, vilka gingo i arv till donatariens brostarvingar. Som en
tredje grupp kunna betraktas grev~ och friherreskapen, vilka egentligen
utgjorde en sirskild form av donationer. P& riksdagen i Norrksping 1604 -
reglerades och utvecklades donationsvillkoren nirmare. Ett donerat hem-
man fick silunda enligt detta beslut ej endast drvas av manliga brostar-
vingar utan ocksi siljas eller forpantas till tredje man. I senare fallen
méste dock hembud till kronan forst iga rum. Hemmanets karaktir av
l4n understrsks ytterligare genom bestimmelsen, att donationen skulle
konfirmeras av varje efterfoljande konung. - I praktiken f6rekommo
ocksa s.k. allodiala donationer frin kronans sida. Detta betydde, att god-
sen overlitos med dganderitt, vilket kom till uttryck genom att hemmanen
i jordeboken verfordes fran krono till frilse. Denna form, som i ej
ringa utstrickning praktiserades under storre delen av 1500~talet men
stundom #ven senare, saknade emellertid lagligt stdd och visade sig ocksi
i ldngden vara hogst osiker. )

c. Frilsekop kallades den finansatgird, varigenom kronans gods och
rintor under 1600-talet avyttrades till enskilda for att skaffa kronan medel
till statsbristens fyllande och forsvarsverkets uppritthdllande. Denna for-
sidljning, som borjade redan under Gustaf II Adolfs regering (fran 1622),
ehuru i mindre omfattning, men som blev av stor betydelse egentligen un-
der den nirmast f5ljande tiden (till f51jd av regeringens beslut 1638 och
1641), har fitt namnet frilsekbp, emedan godsen genom forsiljningen an~
togo frilsenatur. Det var ocksa frilsestindet, som njét fordelarna av
denna avsondring av gods och rintor frén kronan. Kristinas f6rmyndar-
styrelse stadgade uttryckligen, att inga ofrdlsemin fingo deltaga i dessa
kop. Endast i adelsmans namn lyckades det nigon ging en ofridlseman

att gbra sddant forvirv frén kronan. Kronans gods .och rintor sildes

till frélse, men terl§sningsritt var kronan lagligen tillférsikrad, och i ‘
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de flesta av de under Gustaf Adolfs regering utfirdade kopebreven forbe-
penningar, som de kostat',, om de skulle s#ljas ur koparens sldkt. Frilse-
kopen nidde snart en sidan omfattning, att godsens iterldsen till kronan
omdjliggjordes. DA icke blott kronan led av de stora avsondringarna av
gods och rintor, utan #ven skattebdndernas ritt triddes f6r nir, uppstod
nimligen en stark reaktion. Kopegodsens dgare drabbades hart av flera
reduktioner, frimst under Karl XI:s regering, d& en mingd k&pegods
aterkallades till kronan, De ktpegods, som icke reducerades, skulle bi-
behillas sisom frilse, men alla kronogodsen skulle forbliva under kro-
nan, Lagstiftningen medgav visserligen, att kronoegendomar under vissa
forhillanden kunde fa sin natur genom kop forbytt till skatte (se skatte-
kop, s. 135), men med frilsekopen var det for all framtid slut.

§ 2 I stad
A, Tomter

Centrum i den medeltida staden bildades av det stora marknads-
-torget, omkring vilket byggnader uppfordes, var och en pé sin
tomt. Tomterna avgrinsades pd andra hill av gator och grinder,
vilka voro nddvindiga ur trafiksynpunkt. Dessa hade dock mest
tillkommit pa en slump och voro diarfor bade krokiga och smala.
Nir tomtregleringar i modern mening forsta gingen skett, kan
icke med bestimdhet sigas. Dock torde en dvlik reglering ha for-
utsatt lantmiteriteknisk sakkunskap, och sidan stod icke till buds
forrin efter 1628, Frén senare hilften av 1600~talet finnas ocksa
bevarade tomtkartor och stadsplaner frén olika stider. Forst un-
der 1700~talet tillkommo sirskilda byggnadsordningar, vilka 1874
ersattes med en gemensam byggnadsstadga for rikets stider. Den
senaste lagstiftningen pad omréadet representeras av en byggnads-
lag frian 1947 och en byggnadsstadga fran 1959, Dessa gilla dven
for landsbygden men ha betydelse framfor allt for stdder och
stadsliknande samhilien.

B. Stiddernas odaljord och donationsjord

Litteratur: Gunnar Prawitz, Tomter och stadsdgor, 1948,

De pi medeltiden anlagda stiderna kunna tinkas ha uppstitt genom
att en sammanslutning av képmén och hantverkare f6r sammanskjut-
na medel forvirvat mark till anliggande av en stad. Det kan ocksi
ha skett genom att bénderna i en by dgnat sig it stadsmannaniringar
och funnit det forméanligt - eller forndimt - att organisera om byn
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till en stad, dirvid byns dgor forvandlats till stadsjord. Stadsbild-
ningen kan emellertid ocksd ha tillgatt s, att konungen eller en
storman anslagit en eller flera honom tillhdriga byar till anligg-
ning av en stad. Tinkbart 4r slutligen, att en eller annan stad an-
lagts pa lands-, hirads- eller sockenallménning och di, fir man -
vil tro, med vederbdrande menighets lov och goda minne eller un-
der beskydd av regalritt.

Den jord, som en stad i dldre tid sjilv pa ett eller annat sétt for-
virvat, brukar kallas stadens odaljord.

Aven i senare tid ha minga stiider genom privatrittsligt fing for—
virvat jord. Mellan denna och den dldre odaljorden, i den méan sta~
den har kvar fri disposition 6ver den, foreligger det icke numera
ndgon rittslig skillnad. Bada slagen, mellan vilka grinsen ju &r
flytande, anses nuftrtiden tillhtra staden med vanlig dganderitt.

Efterhand vixte de gamla stdderna, Nya borgare erhéllo byggnads- -
tomter av stadsjorden. Denna var vidstrdckt i forhdllande till tomt-
omradet, och nigon knapphet pi tomtmark kunde dirfor i regel icke
uppstd. Diremot medférde Skningen av antalet borgare, att den till.
jkerbruk, boskapsskotsel och skogsfing anvinda stadsjorden blev
otillridcklig. Hir ingrep emellertid regeringsmakten. Redan under
medeltiden uppldt sdlunda kronan ganska mycket jord till stidernas
utvidgning. Denna jord betecknas av gammalt som donationsjord.

De flesta av vira stidder ha tillkommit i historisk tid. Storsta delen
av dem har grundlagts genom kungl. beslut. Linge var det regel,

att kronan bestod det utrymme, som erfordrades for anliggandet av
nya stider, dirvid kronan tillhandahtll bade det f6r tomterna er-
forderliga utrymmet och vad som erfordrades till vretar och ut-
mark. De pi detta sitt tillkomna stidderna bestodo sdlunda fran bor-
jan av uteslutande donationsjord, och i dem fanns det dirfor icke ’
nigon ursprunglig stadens odaljord.

Efter det liberala genombrottet upphdrde dock upplatelserna av
donationsjord. Den sista upplitelsen torde ha varit den, som sked-
de den 27 februari 1811 till den di nyinrdttade Arvika koping.

Donationsjorden kunde vara uppléten till staden med #ganderiitt el-
ler stindig besittningsritt. Avgorande hdrutinnan dr innehillet i

- sjédlva donationsurkunden eller direfter meddelade kungl. privile~
gier o.d. Ibland dro urkunderna alldeles tydliga i detta avseende,
ibland méste man forstka att ur dunkla ordalag tolka fram vad som
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varit avsett, Dar urkunderna icke alls ge nigot besked, far det an-
ses, att allenast besittningsritt blivit uppléten.l) Ar donationsjord
uppliten med besittningsritt, tillkommer dganderitten fortfarande
kronan, :

Donationsjorden bestod vanligtvis av kronohemman, ibland av en-
staka sddana, ibland av en hel by, ibland av ndgra av hemmanen i
en by. I sistniimnda fall kunde staden komma i skifteslagsgemen-
skap med hemman, som horde till landet. Detta kunde ocksé intrif-
fa, om donerade enstaka hemman eller byar hade utmark e.d. ge-
mensam med andra hemman och byar. Sidan gemenskap kunde
komma att bestd genom &rhundraden. Numera #ro vil dock si gott
som alla dylika samfélligheter upplosta, i regel genom skifte, och
stadens dgor utbrutna.

Néagon géng ha ocksi kronoparker och andra kronoskogar samt fis-
ken, kvarnar o.d. donerats till stdderna.

D4 ett kronohemman donerades till en stad, blev vanligtvis den
bonde, som brukade hemmanet, uppsagd, hemmanet avhyst och dess
dgor inforlivade med stadsjorden, Endast di friga var om avligset
frin staden beldgna hemman, kunde bonden fi sitta kvar. Donatio-
nen innebar di endast, att staden fick uppbira grundskatten frin
hemmanet. I sidant fall rdknades hemmanet ej till stadens juris-
‘diktion, och hemmanet blev ej stadsjord i egentlig mening.

Det kunde emellertid ocksé f6rekomma, att Kungl. Maj:t till en stad
donerade ett hemman, som innehades under enskild dganderitt,
skatte eller frélse. I sidant fall brukade Kungl. Maj:t férsdka byta
till kronan hemmanet, si att det blev tillgingligt for staden. Eller
ock Overlimnade Kungl. Maj:t it staden sjilv att forstka genom av-
tal med jordigaren forvirva dganderitten till hemmanet, I allméin-
het lyckades vil detta. Jord, som en stad foérvirvat pid sistnimnda
sitt, kallas i dldre handlingar ofta for donationsjord men dr enligt
nutida uppfattning att anse som stadens odaljord.

Kungl, forsidkringen den 23 februari 1789 innehaller, att de stidder-
na donerade, forldnta och under namn av stadsjord begrepne dgor
skulle "orubbade vid stdderna bibehillas'. I § 77 av 1809 irs rege~
ringsform stadgas ytterligare, att de menigheter, som efter dittills
gillande forfattningar inneha eller nyttja kronans ldgenheter, m3

1) Vid den tid, di upplitekserna skedde, ansigs det nimligen nor-
malt, att de allenast voro "forléningar", varfor man, om annat
ej sagts uttryckligen, fir anse, att férlining varit avsedd.

141



njuta laglig ritt ddra till godo, Dessa foreskrifter ha ansetts med-
ftira‘, att kronan icke ensidigt kan dterta de till stiderna donerade
jordarna utan att stddernas besittningsritt till dem blivit stindig.

Nir kronan donerade jord till en stad, meddelades ofta i sjdlva do-~
nationsbrevet eller annorledes féreskrifter om hur jorden skulle
anviindas. I en del fall framgir det av dessa foreskrifter, att jor-
den fick 6verlitas med full dganderitt till de enskilda borgarna i
staden. Kungl. Maj:ts avsikt med donationen torde di ha varit att
frimja uppkomsten av en stad med jord under enskild dganderiitt.

Langt oftare meddelades emellertid foreskrift, att jorden skulle
stanna i stadens #go och icke fick avhindas. En allmén bestdmmel~
se i detta avseende limnas i resolutionen pi stidernas besvir den

13 juli 1719, i vars 21 punkt stadgades, att donationsjord aldrig

fick "evirdeligen abalieneras, varken till borgare eller frimmande".
Stadgandet torde dock icke ha upphévt tidigare givna avhindelsetill-
stind utan giller endast sidan donationsjord, for vilken nigon sir-
skild foreskrift ej tidigare meddelats.

Betriffande donationsjorden gillde ocksa, att den ej fick upplitas
till annan &n borgare i staden ~ jimte vissa privilegierade perso-
ner - samt att, om sadan upplételse likvil skedde, staden eller
borgarna dgde 16sa tillbaka jorden.

Stadens odaljord var avsedd for borgarnas gemensamma nytta och
dndamal. Den donationsjord, som staden fick frin kronan, var av-
sedd f6r samma dndamail som odaljorden. Det dr didrfér helt natur-
ligt, att man i stdderna icke holl de tva slagen av jord skilda 4t
utan betraktade och behandlade dem som en enda jordpossession.

Under reduktionstiden med dess regalistiska 4skddning cch under
de foljande perioderna, frihetstiden och den'gustavia..ska tiden,
som lidnge bevarade vissa tdnkesitt frin reduktionstiden, var man
pi sina hill och framfdr allt inom den centrala statsférvaltningen
benfigen att anta, att all stadsjord var donationsjord. Detta har
medfort, att en del foreskrifter, som troligen voro avsedda att gil-
la for all stadens jord och ocksid kommit att tillimpas ddrpi, for-
mulerats som om de gillde endast donationsjorden. Atminstone
under vissa perioder synes férbudet mot avhindelse till annan dn
borgare och ritten for staden eller borgarna att 16sa dter avhind
jord ha ansetts gilla ocksa stadens odaljord.

For den liberala dskidning, som kom till stort inflytande genom
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1809 irs statsvilvning, voro emellertid alla foretridesrittigheter i
friaga om befogenheten att dga jord en styggelse. I 6verensstimmel-
se hidrmed limnades genom Kungl. kung6relsen den 6 april 1810

- angfende fordndringar och jimkningar uti riksstindens innehavande
och stadfistade privilegier m.m. medgivande, att varje svensk
man fick forvirva och besitta fast egendom och jord av vad natur
som helst, jaimvil i stad,

Denna foridndring av rétten att dga stadsjord inverkade naturligtvis
icke omedelbart pd de bestiende dganderittsférhillandena. In-
skrﬁnkningarna i stadens ritt att disponera 6ver donationsjorden
kvarstodo, och stadens dganderitt till sidan stadens odaljord, som
var uppliten till enskilda personer med besittnings- eller annan
nyttjanderitt, gick ej forlorad genom kungtrelsen. Denna innebar
endast, att vissa overlitelser, som tidigare icke varit tillitna, nu
kunde goras. Innehavare av mer eller mindre stindiga besittnings-
ritter till donationsjord eller annan stadsjord kunde silunda diref-
ter overlita dessa rittigheter - naturligtvis med ofdrindrat inne-
hall - utan att vara inskriinkta till en viss krets av férviirvare.

Kungorelsen fick emellertid ocksi betydelse for stidernas befogen-
het att dverlita sin odaljord. Det har tidigare nimnts, att det for
donationsjord stadgade avhindelseforbudet ansetts gilla ocksi for
stddernas odaljord. Enligt sirskilda medgivanden av Kungl. Maj:t
hade stidderna emellertid nidgon ging erhallit tillstdnd att avhinda
sig sdvil donationsjord som odaljord, dock endast till borgare och
de med dem likstillda. Genom 1810 ars kungdrelse bortfsll den
sistnimnda inskrinkningen. Sedermera har ocksi under den liberala
epoken uppfattningen forskjutits si, att det f6r donationsjorden stad-
gade avhindelseforbudet icke lingre anses gilla odaljorden. Stdder-
na fa alltsd numera sidlja odaljord till vem som helst.

Forbudet for stiderna att avhiinda sig donationsjord Gverensstimde
icke med 1800-talets liberalistiska syn pa jordiganderitten. Atskil-
liga framstillningar hos Kungl. Maj:t om ritt att dverlita parceller
av donationsjord till enskilda gjordes -~ och bifsllos - under 4rhundra-
dets lopp. P& 1890-talet borjade ansdkningarna bli s4 talrika, att
Kungl. Maj:t ansig en sdrskild utredning om de ldmpliga principerna
rérande donationsjordens fdrvaltning vara nddvindig. Verkstillan-
det av utredningen uppdrogs it kammarkollegiet.

Kollegiet infordrade utredning om befintlig donationsjord frin samt-

liga stider, som hade sddan, samt fran Arvika koping. Det inkom-
na materialet finns bevarat i kollegiets arkiv och utgor, ehuru myc-
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ket ojdimnt, den forsta killa man har att anlita vid utredning om en
viss stads donationsjord.

Kollegiet avgav den 30 december 1897 ett tryckt '"Betidnkande réran-
de den till stiderna och Arvika kiping av kronan donerade jord",

i vilket en redogtrelse limnades f6r donationsjordarna och deras
anvindning,

Betinkandet foranledde ett Kungl, brev till kollegiet den 27 januari
1899.

Néagot generellt upphdvande av forbudet mot avhindelse av donations
jord blev det ej, men Kungl, Maj:t forklarade sig vilja ta upp till
provning i varje sirskilt fall de ansSkningar, som kunde komma in
frén stdderna vare sig angdende tillstind att till enskilda av dona-
tionsjorden upplita tomter eller tomtdelar inom stadsplanen - jim-
vdl i sammanhang med utvidgning av sidan plan ~ eller om medgi-
vande att till enskilda foryttra donationsjord utom stadsplanen i sd-
dana undantagsfall, di av sdrskilda skil upplitelsen kunde visas av
det gagn for staden, att donationsindamaéilet kunde anses vara upp-
fyllt genom upplitelsen.

Av de skil, som anforas i brevet, framgir, att det i dverensstim-
melse med liberala tankegéngar ansigs, att donationsjord inom
stadsplanens grinser vann anvindning i enlighet med donationsin-
damailet, di den Overldts pa enskilda med full dganderdtt. Diremot
ansags det icke i allménhet vara 6verensstimmande med donations-
dndaméilet, att stiderna till enskilda foryttrade donationsjord, som
var beldgen utom stadsplan.

De salunda uttalade principerna tillimpas dnnu av Kungl, Maj:t,

I vira dagar kan det ibland vara svirt att sirskilja vad som #r en
stads donationsjord fran vad som 4r dess odaljord. Sirskilt giller
detta, om donationsjorden anslagits redan innan Sverige kort fore
mitten av 1600-~talet fick ett ordnat lantmiterivisen. I sddant fall
saknas nimligen kartor, som illustrera forhillandena fére donatio-
nen. P& senare upprittade kartor dver stadsjorden dro de sirskilda
slagen av jord icke alltid utmirkta, Kan det icke utredas, huruvida
en #ga dr donations- eller odaljord, behandlas Hgan numera som
odaljord. Den 4r m.a.o. bevisskyldig, som vill géra gillande, att
dgan ir donationsjord. ‘

Den som i #ldre tid slog ‘sig ned som borgare i en stad, méiste forst
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och frimst ha en tomt att bygga sin bostad pd. Detta kunde han f3
fran stadsjorden, vilken kanske i frimsta rummet var avsedd just
for detta dndaméil. I manga brev om upplitelse av donationsjord
ndmns just behovet av byggnadsmark som skil for donationen.

Upplatelse av stadsjord till byggnadstomt kunde ske med antingen
dganderitt eller nyttjanderitt.

Tomter, som staden avhinde sig med #ganderitt, ha 6vergitt till
enskild egendom. Mellan dem och stadens kvarvarande mark har
det di uppstitt en dganderittslig grins, som omsider blivit en fas-
tighetsgrins i nutida mening.

D4 upplatelserna skedde mednyttjanderitt, uppkom ju icke nigon
dganderittslig grins. Efter det nyttjanderitten upphdrt, aterfoll
tomten till stadsjorden. Det ligger emellertid i sakens natur,

att tomten méiste upplatas pd sddana villkor, att innehavaren kunde
bebygga den utan att riskera att behdva avtrida tomten, si linge
huset stcd kvar - i varje fall icke utan erséttning. P4 grund hirav
blev det vanligt, att tomterna upplidtos med mer eller mindre stdn-
dig besittningsritt. De pd detta siitt upplitna tomterna kallas ofria
i motsats till de med dganderitt innehavda, vilka kallas fria tom-
ter.

For uppldtna tomter betingade staden sig vanligen erséttning i form
av en 3rlig avgild, s.k. tomtdren.

Betriffande sjdlva sittet for fixerandet av de av stadsjorden upplat-
na tomternas - vare sig frias eller ofrias - ldge och grinser far
man vil anta, att redan i gammal tid en viss planmissighet fére-
kom. Sdrskilt vid nyanldggning av stider, maste man ju ha haft ett
intresse av att den tillimnade staden blev vilordnad.

Sjidlva de besittningsritter till tomter, som stiderna upplito, be-
traktades tidigare som 16s egendom. Det var ocksi fallet med de
hus och girdar, som tomtinnehavarna uppférde. Detta férhillande

. har emellertid icke hindrat, att man sedan gammalt i stor utstrick-
ning meddelat uppbud och ibland ocks4 fasta 4 fang till antingen hu-
sen och girdarna eller rent av de ofria tomterna sjilva, alldeles
som om de varit fast egendom. Hur denna praxis uppkommit, dr
dnnu tdmligen outrett.

Det var vanligt, att niir sidant lagfarande dgde rum, det angavs,
att tomten var ofri och tillhtrde staden. Detta kunde ske i verld-
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telsehandlingen eller i det instrument éver métningen av tomten,
som foreteddes i lagfartsirendet, eller ocksd i lagfartsprotokollet
eller lagfartsbeslutet. Men det synes relativt ofta ha intréffat,

att emedan en viss dgo-trakts egenskap av stadsjord var allmént
kdnd, man icke ansig sig behova i lagfartsirendet sdrskilt anmirka
en ddra beldgen tomts egenskap av ofri. I sidana fall kunde en '
icke initierad litt £4 uppfattningen, att tomten var fri, varjamte ju
dess egenskap av ofri under generationernas vixlingar 16pte fara
att falla i glomska. ’

Sedvinjan att bevilja uppbud och fasta 4 besittningsriitt i stad erholl .
en uttrycklig bekriftelse genom 1 § i 1875 rs lagfartsférordning,
som i sin ursprungliga lydelse stadgade, att lagfart skulle sdkas

4 sddana pa ofri grund i stad uppforda hus eller andra byggnader,
varifrin dgaren ej fick skiljas, si linge han erlade tomtdren eller
utan att 18sen for byggnaderna gavs, I 1895 irs lag angdende vad till
fast egendom ir att hinfora fanns bestimmelsen, att sisom fast
egendom skulle anses byggnad 4 ofri tomt i stad i forening med sidan
ritt till tomten, att den ej m4 av dgaren dtertas, si linge tomtdren
erliggas eller utan att 16sen for byggnaden ges.

Enligt ordalagen i 1895 ars lag var det byggnaden och icke besittnings~
ritten till tomten, som utgjorde den fasta egendomen, Besittnings-
rétten framtridde i lagen blott som en forutsitining for att byggna-
den skulle bli fast egendom. Lagfart synes numera bora uttryckligen
anges avse besittningsrétten till tomten, icke denna sjilv eller dir-
pé belidgna byggnader.

I 4 kap. 6 § jordabalken av 1734 irs lag foreskrevs, att om man
kopte det, som var byggt pd annans jord och grund i stad, skulle
man hembjuda det jordigaren., Hirigenom blev hembudsskyldighe~
ten gillande for alla ofria tomter, oavsett huruvida den stipulerats
vid upplatelsen eller ej, Aven i ovrigt tenderade rittsutvecklingen
till att anse de ofria tomterna som en sirskild jordnatur, betriffan-
- de vilken det g#llde bestdmda rittsregler, oberoende av vad som
avtalats, bestimts eller forutsatts vid uppl dtelsen. I detta avseende
mirkas nigra rittsfall betriffande ofria tomter, som upplatits med
uttryckligt villkor, att staden skulle fi iterta dem utan 16sen, di
den behtvde marken, Detta till trots ansig hogsta domstolen, att
tomterna icke fingo dtertas utan att 16sen erlades.

De nyttjanderittsvillkor, som silunda gilla fér ofria tomter, dro

foljande. Besittningsriitten dr stindig, I allminhet skola tomtSren
utgdras, Deras erliggande torde utgdra villkor for besittningsrit-
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tens bestind. De kunna ej hdjas utdver sitt nuvarande belopp. Vi-
dare dr vid kop av ritten till tomten staden berittigad att trdda i
koparens stille och overta kopet. Talan didrom skall dock instdm-
mas inom sex ménader frin det lagfart 4 6verlitelsen beviljats.

Jord, som vid utdelningsférrittning tilldelats tomt, skulle vara
oskiljaktig frin densamma. Agaren eller innehavaren av tomten
fick alltsd icke avhinda sig den jord som tilldelats tomten, annat
in i samband med Sverlitelse av tomten. Annu i dag torde detta
forbud gilla., Forbudet har den rédttsverkan, att lagfart 4 oskiljak-
tig stadsjordslott icke ma meddelas med mindre tomten, till vilken
den hor, gir med i lagfarten,

Vid sidan av den egentliga stadsjorden, vilken, ehuru den delvis

var uppldten med nyttjanderitt till enskilda, likvil dgdes eller inne-
hades med stindig besittningsritt av staden, kunde det redan i #id-
re tid inom stadens grinser finnas jord i enskild dgo. Salunda kun-
de borgare inneha sivil tomter som vretar och tegar med full dgan-
derdtt. Aven konungen, kronan och kyrkliga rittssubjekt liksom se-
nare adelsmin, statliga dmbetsmin och "stdndspersoner! kunde iga
jord i stiderna. Hur de dldsta sddana enskilda fastigheter eller

fria grunder tillkommit, vet man ej. M&ahiinda ha de ibland forvir-
vats genom fang frin staden, Kanske hdrstamma de i en del fall
ifrdn den jordidganderitt, som fanns fore stadens grundliggande.
Man kan t.ex, forestilla sig, att kronan Hgde alla hemmanen i en
by utom ett, som dgdes av en bonde. Nir kronan anslog byn till bil-
dandet av en stad, blevo dess hemman stadsjord, medan bonden,
upptagen som borgare i den nya staden, beholl sin mark som fri
grund, Eller kan det ha varit sd, att nir bonderna i en by organise-
rade om denna till stad, ett hemman i byn #gdes av kronan eller

av en frilseman och beholls som fri grund.

Hur det #n dr med ursprunget till den fria grunden i de #lsta sti-
derna, si ir det ett faktum, att det vid den tid, d& historiens ljus
borjar falla Sver forhdllandena i stiderna, i dem fanns sivil sta-
den tillhorig odaljord som fri grund. Till denna dldsta grupp av
fria grunder ha sedan kommit andra sidana.

Enligt kungl. brev den 11 december 1964 har Kungl. Maj:t uppdra-
git 4t kammarkollegiet att fora forhandlingar med vederbdrande

stdder om avveckling av deras donationsjord.

Det antal stidder, med vilka kollegiet sdlunda har att trdffa avtal,
dr 66. Detta antal Ar nigot mindre dn det antal stdder som faktiskt
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erhallit donationlsjord, men eftersom avvecklingen skall tillgd si,
att kronan - med vissa angivna undantag - utan ersittning till std-
derna avstar sin ritt till donationsjorden (jfr s. 54-55 i prop.
1964:157), har det ej ansetts erforderligt att uppritta nagra avtal
vare sig med stidder, som inneha all sin donationsjord med allodial-
ritt (varmed kollegiet avser #ganderitt och samtidigt uttrycklig
befogenhet att avhiinda sig jorden), eller med stiider som icke inne-
ha annan donationsjord #n sidan som faktiskt (ehuru icke sillan med
oritt) blivit lagfaren for staden eller enskilda personer.

Kungl, Maj:t har hittills /april 1970/ godkiint avtal med 63 stider
om avveckling av deras donationsjord. Direfter iterstir alltsi 3
stidder, med vilka kollegiet har att tréffa avtal.

Avtalen bygga pi de uppgifter rorande forekomsten av donations-

jord, som stidderna tidigare ldmnat dels till donationsjordsutred-
ningen, dels till 1955 4rs' stadsutredning.
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Kap 3 JORDDELNINGSUAGSTIFTNINGEN
§ 1 Skiftesvisendet

A, Fornsgkifte

Litteratur: Gerhard Hafstrém, art. Fornskifte i Kulturhistoriskt lexikon
for nordisk medeltid, band IV (1959), och dir anf. litt.

I UL:s och VmL:s BB, 1. flocken, omtalas den &nnu icke solskiftade byn
sdsom en by som ligger j hambri ok j forni skipt. I landslagens BB,

1 kap., méter en 6verensstimmande beskrivning. De tvi benimningarna
hammarskifte och fornskifte iro icke synonyma. Med hammarskifte (se ne~
dan) betecknades ett partiellt skifte av en nyodling pé byallméinningen, den
sd kallade hammaren (fsv. hamar), vilket en nyodlare hade vitsord att kri-
va i de fall, d& de andra bydeldgarna icke kunde anvisas annan jimférbar
odlingsbar mark. I motsats till hammarskiftet avsig fornskiftet den odlade
iniigojorden., Fornskiftet omtalas i UL och VmL som det gamla skiftet i
motsats till det nya solskiftet. Vid detta var delningsgrunden det nya bya-
malet marklandet och dettas underavdelningar resland, Srtugland och
penningland, I motsats hirtill var vid fornskiftet delningsgrunden byns
kvotdelar i hilfter, fjirdingar och attingar. Vid solskiftets inférande till-
kom fjirdingen skiftesvitsord. I OgL BB synes uttrycket i forni skipt ha
motsvarats av bendmningen af forna fari.

Vid understkning av mellansvenska och skinska parcellkartor har det
framkommit, att solskiftet resp. bolskiftet inom den #ldre dkern har fore~
gitts av och inneburit en modifikation av ett dldre dkerskifte, vars grund-
enhet har varit 8krar med vissa normalbredder, vanligast 10 eller 12 al-
nar eller multipler hiirav. Det har ocksd gjorts sannolikt, att detta dldre
 skiftes delningsgrund i Mellansverige har varit dttingen.

B. Hammarskifte

Litteratur: Gerhard Hafstrom, Hamarskipt (Réttshistoriska studier.
Skriften utg. av Institutet for réttshistorisk forskning
Ser. II:1,1951); dens. Artikeln Hammarskifte i Kulturhisto-
riskt lexikon for nordisk medeltid, band 6, 1961.

I UL:s och VmL:s BB 1 omtalas den dnnu icke solskiftade byn sdsom en
by,. som ligger j hambri ok i forni skipt. I landslagens BB 1 méter en
motsv. bestimning av gamblan /by/ oskiptan. Enligt SdmL:s BB 11 slut-
ligen wari all hamarskipt af lagd oc hawi engin wizorb.
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Hamar betyder egentl. stenbunden, ordjd mark och #r rittsuttrycket for
den samfillda, #nnu icke uppodlade bymarken, pa vilken i lagarna nyod-
lingar oftast kallades upgaerbpir. Under fSrutséttning att tillréicklig od-
lingsmark fanns, hade hir varje byaman oinskrinkt ritt till nyodling, vil-
ken fick samma rittsliga natur som den gamla odaljorden, fast fiderne:
och urminnes odal. Genom knappheten pé odlingsbar jord inskrinktes den
ursprungliga fria odlingsritten, vilket forst blev nodvindigt innanfor hig-
naden men sehare dven utanfor densamma. Detta skedde genom det bety-
delsefulla avisningsinstitutet. Sedan andra jorddgare hinvisats till att ny-
odla lika mycket, skedde en lika uppdelning (skifte) av den nyuppodlade
delen av hammaren, ett sd kallat hammarskifte, varigenom varje odlare
fick lika god jord. Detta var ett fullféljande av den rittviseprincip, som
avisningen avsdg att forverkliga. Senare skedde skiftet efter byamélet. P4
grund av detta utmarksskiftes oférenlighet med solskiftesprincipen, en-
ligt vilken all mark pd en géing skulle skiftas efter byaméilet, inskrinktes
det alltmera och f5rbjsds principiellt i de yngre lagarna (wari all hamar-
skipt af lagd). Det fortlevde emellertid i praxis och tillits ényo under
1700-talet efter allmogens upprepade besvir.

Liknande rittsuttryck forekomma i finlindska réttsfall, I ett av lagman
Klas Fleming 23/6 1410 utfirdat vittnesintyg rorande bl.a. varfrualtarets
i Abo domkyrka &golotter i Virmusmiki by i S:ta Marie sn (i Abo och :
Bjorneborgs ldn) siges, att altaret hade nigra tegar i en viss 8ker ffor
vtan Hammar skipthe. 14/2 1551 stadfiste lagmannen Henrik Klasson
(Horn) i Sodra Finlands lagsaga vid lagmansting i Perni en forlikning, en-
ligt vilken till rétten dterlimnats alle the breff som the wpi thet forre
hambre skiffthe wpd Férsts hafft haffua, varmed avsigos dombrev frén
1440-talet. :

Forsb var en samfilld utmark till Garpgirds och Forsby byar. Sa linge
tillricklig odlingsbar mark fanns, uppodlades denna utmark genom enskil-
da intagor av byaméinnen, Enligt de ovannimnda svealagarnas BB kunde
sddana intagor obehindrat verkstillas, sd linge de 6vriga deligarna i
samfilligheten kunde "avisas'' odlingsbar mark. Hirpa skulle emellertid
folja ett skifte mellan odlarna, si att envar av dem fick lika god jord -
det dr detta skifte som avses med orden om thet forre hambre skiffthe.

Ivar Flemings till Sundsholm jordebok frin 1540-talet beskriver byn Paa-
lila i Nykyrka socken silunda: Ligger for tolff stenger frelsse iord, i

nirra gerdit, och hammar skiffte thet sodhra gerdit --~ Ar Palila samfelt
wtij alla dghor medh Vallast, wndan skilt dker och engh. P& den gemen-
samma utmarken hade Vallasts bonder anlagt dkertippor och rojt ingar,
vilka Ivar Fleming dr 1540 1it syna och beskatta. Men nyodlingarna fortsat-
te: Vallasts bonder hade si fast mykid inhignad och wptagit till thet sddre
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girdit mot sitn dker iord och ther till dker, tippor och dngiar, mest all
nyttogeste samfell wtmark och mulbeet, Palila arffzritt pa sin 18t til
stort hinder och skade. Karittu dker moth Hallo ligger i hammar skiffte,
thetta frelse, try dker stycken, till tw spanna land sides land --- Ylesta
lwcta, kyrkio dkers eng, tud teghar och tw hamar skiffte, wexa til siw
lass.

Det sistnimnda liksom de tva andra finldndska réttsfallen styrka den ovan-
nidmnda tolkningen av de svenska landskapslagarnas uppgifter om hammar-
skiftet sdsom ett skifte av pd en bys allmiinning ("hammare'") upptagna od-
lingar, verkstillt enligt principen i UL BB 21, Det s6dra girdet, vilket lag
i hammarskifte, hade sélunda fatt hela det samfillda nyttigaste mulbetet
inhignat och upptaget till ker, tippor och ingar. Det var for att forhindra
foljderna av denna fria odlingsgang, vilken var ofdrenlig med solskiftets
grundprincip om skifte dven av hela utmarken efter byaméalet, som SdmL
sdsom en f6ljd av solskiftets inférande foreskrev, att hammarskiftet sam~
tidigt skulle avskaffas. S8 skedde ocksi vid den ovannimnda om Forsd ar
1551 stadfista forlikningen.

P4 de #ldsta skifteskartorna &terfinnas stundom de sirskilda hemmanens
dkerstycken sdsom fyrhdrningar eller polygonformiga blockstycken (s.k.
blockskifte), och silunda icke sisom avlinga, rektangulira tegar. Medan
de tegskiftade bristdkrarna ldgo inom gemensamma hignader, vanligtvis

i allenast tvi gidrden, kunde de blockformiga 8kerstyckena (hopstyckena)
antingen vara sirskilt omgirdade eller ligga inom byns gemensamma hig-
nader. I vissa medeltidsurkunder talas det om oregelbundna enskilt inne-
havda dkerstycken, som koptes och sildes. Denna gkiftesform forekom i
Finland, ivars sydvistra delar det sedermera avlostes av det s.k. svens-
ka skiftet, dvs. solskiftet. I Viborgs lédn skriver en fogde 1556, ir dkern
och dngen icke tegskiftad, utan '"huar bonde eller landbo haffuer ett hopa
stycke huar ffor sig och inthe kommer i gird eller i gdrd med sin granne"
(Finlands riksarkiv 49 b.f. 1 v.).

C. Solskifte (senare dven kallat tegskifte)

Litteratur: For denna och senare skiftesformer, se Hilding Forssman,
Om delning af jord pd landet (i Minnesskrift ignad 1734 irs
lag, Band 2, 1934). '

Denna skiftesform ir under namnet laga lige genomford redan enligt OgL
men forekom icke i VgL:a, vilka ocksd sakna uppgifter om byaméil. I UL

(liksom i VmmL och SdmL) #r den en nyhet och kallas jimte solskifte dven
delning till jimforis. Genom MELL blev solskiftet den lagliga skiftesfor-
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men i hela riket, och det dvertogs av 1734 4rs lag BB 1 kap.

Vid solskiftets inforande bestod alltsd en gammal och oskiftad by, en by

"i forni skipt och hambri", av sedan forna dagar skiftade infigor samt
hammarskiftade nyodlingar och byaménnen enskilt tillhériga oskiftade dgor
ute p4 "Thammaren'. Sedan den urgamla regeln "oskipt dr brodrabo bist"
inte lingre gillde, utan envar arvinge hade tillerkiints arvskiftesvitsord,
och framfor allt sedan under Birger Jarls regering kvinnoarvsratt till
jorden inforts, blevo ofta de gamla odalgdrdarna arvskiftade, varvid deras
jord solskiftades. Vid mitten av 1200-talet verkstilldes, likaledes under
den kraftfulle jarlens ledning, 6rlogsledungens forvandling till skattele-
dung, varigenom i form av arliga ledungsskatter de dldsta grundskatterna
tillkommo. Skatteledungen kom liksom rlogsledungen att vila pé de av
byar och gdrdar bestdende s.k. hamnorna, varvid skatterna inom dessa
fordelades mellan byarna och deras kvotdelar. D4 emellertid som ovan
nimnts odlingsgingen i princip var fri, hade detta haft den f6ljden att det
inte lingre foreldg dverensstimmelse mellan byamél och innehav, d.v.s.
mellan kvotdel i by och innehav av odlad jord. Den som #gde en fjdrding i
byn hade kanske endast lika mycket jord som Hgaren till en atting, beroen-
de pa att han eller hans forfider inte begagnat sig av sin nyodlingsritt.
Men den forres skatt var dubbelt si stor som den senares. Praktiskt taget
i alla byar fanns sdlunda behov av ett nytt skifte, varigenom hela byn
skulle omskiftas med marklandet och dess underavdelningar som det nya
byamélet.

For att erhilla solskifte i en by tillerkiinde UL vitsord endast &t fjirding-
en, d.v.s. den fullsuttna girden (i normalbyn sedermera motsvarande

1 markland). Sedan solskiftet inforts, var detsamma orubbligt och kunde
alltsd inte indras utan alla byam#nnens samtycke. Detta 4r anledningen
till att de uppsvenska byarna i nirmare ett halft drtusende hade i princip
samma skiftesindelning. Under denna tid genomfordes dock ofta smirre
jimkningar av skiftet i byn, exempelvis av dess byplats eller nyodlingar.
- 11734 ars lag saknas bestimmelser om skiftesvitsord.

Enligt solskiftesmetoden skulle delning forst ske av tomten. Bborjan gjor-
des dirfor forst med uppdelning av den samfillda byplatsen, vilken dela-~
des efter det nya byamaélet, Hdrigenom blevo tomterna, i vilkas horn ri-
stenar nedsvuros, ett uttryck for byamalet, och tomtplatsen kunde dirfor
for framtiden anvindas sdsom ett matt for eller en karta av detta. Hiri-
fran kunde dock géras ett undantag pd grund av terringens beskaffenhet.
Fanns i tomt berg eller bick, som icke kunde géras nyttigt, tillfoll detta
tomten utver delningsgrunden. Kunde berget eller bicken pa nigot sitt
anvindas eller 6verbyggas, gillde sidan mark for halft mot annan jord i
tomt, sd att den som fick sidant i sin tomt Agde njuta tvi alnar av berg
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och bick for en. Detta dr, om man s8 vill, en tillimpning i ett speciellt
fall av den i de senare skiftesforfattningarna upptagna metoden att dela
jorden efter gradering, d.v.s, lita vidden i viss man ersétta godheten, I
ovrigt miste emellertid varje deligare efter kvantitativt métt mottaga den
4 honom enligt delningsgrunden belopande andelen av tomten,

Vid solskiftet skulle de olika #goslagen, sdsom tomtmark, dker och ing
o.s.v., uppdelas enligt det nya byamdlet, Borjan gjordes med den samf&ll-
da byplatsen, som uppdelades efter byaméalet. Hirigenom blevo de olika
tomterna, i vilkas horn rdstenar nedsvuros, ett uttryck f6r byamélet och
kunde dirfor for framtiden anvindas sdsom ett matt for eller en karta av
detta. Skiftet genomférdes hirefter efter den kiinda satsen "Tomt dr kers. -
moder. Aker skall rida for ing, dngsteg for skogsteg, skogsteg for strand-
teg och strandteg ut i vatinet. Vattnet skall skifta notvarpen.' I de flesta
fall blevo emellertid varken byns skogsmarker eller fiskevatten skiftade
utan voro fortfarande samfillda,

Gérdarpa i en solskiftad by skulle ha sina efter tomten - d.v.s. byamélet
- sténgfillda tegar i de olika teglagen eller girdena liggande i samma ord-
ningsfsljd som tomterna pd byplatsen. I princip skulle den gird i byn, som
14g lidngst i 6ster, dven fa Ostra (eller sodra) tegen i varje teglag, och den
vistra girden fa den viistra (eller norra) tegen. Redan i medeltidslagarna
antydes dock, att ordningsfoljden dven kunde ske efter gdrdarnas storlek,
varjimte lottning ocksa férekom. Varje teglag fick proportionsvis samma
indelning som tomtplatsen, varvid hustomterna motsvarade de enskilda
tegarna. I varje teglag erhsll alltsi varje deligare en teg, d.v.s. en ling,
smal remsa. Remsornas bredd berodde pi vars och ens andel i fomten,
men lingden var lika for alla, Sjilvfallet méiste tegarna utliggas i snart
sagt alla rikiningar, beroende pd markens hojdférhillanden och dylikt.

De som #gde storsta delen av byn dgde bestimma, i huru ménga skiften
dker och #ing skulle liggas, dock si att en var erhsll jimngod mark med
annan, Utflyttning var i stort sett okiind for solskiftesmetoden, flyttningar
snarare forhindrades in gynnades., Det framgir ej av lagarna vem som
verkstdllde den mitning, som erfordrades vid tomtens och den 6vriga
markens fordelning. Det anses dock att mitningen var anfortrodd &t dir-
till 1ampliga personer av allmogen, motsvarande de dnnu i senare tid i
Dalarna forekommande revkarlarna.

. Teglagen kunde vara beligna pd en mingd olika platser 4 byns mark. En
bonde kunde sdlunda #ga jord pa dnda upp till 60 olika stdllen inom en och
samma by. I motsats till den mellan bydeldgarna skiftade tomtplatsen och
teglagen i dker och dng voro som nimnt i regel skog och vatten oskiftade
och brukades av samtliga bydeldgare. De oskiftade delarna kallades med
ett gemensamt namn for byallminning. Skogen fick begagnas till husbehov
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(men ej till avsalu) av varje delidgare. Vid oenighet kunde sirskilt skifte
begiiras rérande sivil skog som vatten. Bonderna i en by voro ofta forena-
de i ett niit av slikiskapsforbindelser, och byalagen bildade di rena slikt-
grupper, som hollo ett hirt grepp om individerna. I spetsen for byalaget
stod dldermannen, som var ordférande pd bystimman, Byns olika f6rhal-
landen reglerades av sirskilda byordningar, vilka ofta innehdllo ett fler-
tal rittsliga bestimmelser. Blott en del byordningar har bevarats till va-
ra dagar. Systemet uppammade emellertid en konservatism i friga om
jordbruksmetoderna, som pa lingden hotade att forkviva all sund utveck-
ling inom hithérande omrade.

Solskiftet anses hava praktiserats under minst femhundra dr. De gamla
solskiftena hollos ock i stor helgd. Savil i 1734 ars lag som enligt dldre
lagar var solskiftet orubbligt, si att ingen ny delning kunde ske utan samt-
liga deliigares samtycke. Klagade nigon i byn dver att han fatt mindre el-
ler simre lott #n han borde, kunde han stka laga syn, och domaren fick
jdmka mellan deligarna. Men eljest kunde solskiftet icke mot delégares
bestridande rubbas.

D. Storskifte

1734 &rs lag byggde sina skiftesregler i BB helt pd den gamla grunden.
Lagen fastslog solskiftesprincipen genom stadgandena i BB 1:1 och 3,

Mot de tegskiften som forekommo och den med dem sammanhingande oer-
horda #gosplittringen i byarna borjade emellertid redan pa 1740-talet att
riktas en allvarlig kritik. Det blev di alltmera uppenbart, att solsklfl:ets
orubblighet stod i vigen for jordbrukets utveckling.

Den man, som frimst verkade for en vilbehovlig reform pi jorddelnings-
lagstiftningens omrade, var Jacob Faggot, vilken dr 1747 utnimndes till
overdirektor for lantm#teriet. Denne hade i sin skrift "Svenska lantbru-
kets hinder och hjilp" (1746) med stor skiirpa pétalat de oligenheter, som
vidlddde den gamla skiftesmetoden. Den visentligaste av dessa bestod
diri, att hemmanen i ett byalag hade sina tegar i varje dker och ing, som
hade nigon olikhet i jordminen. Hirigenom vanns visserligen, att hemma-
nen kunde fi sina behdriga andelar i ljuvt och lett, men de bekommo dem
dirjimte i si méinga remsor eller bitar och pd 84 ménga stillen, att de-
ras skotsel och nyttjande blev mer ovig &n nyttig. Detta medfsrde, fram-
holl Faggot, att den ena grammen med {ramp och fird over de andras tegar
samt med méilstenarnas vadliga rubbning nsdgades att som oftast skada

de andras tegar och arsvixt. Dessutom méiste grannen ritta sig efter

den som forst begynte tridda, pldja, gbda, sd, skira och borga, an-
tingen dirtill var rétt tid eller ej. Sa linge jordbruket var av enklaste
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slag, di dkern huvudsakligen brukades till sidesodling omvixlande med
trida, framtridde icke nyss antydda oligenheter av tegskiftet, men i sam-
ma mén som tendenser till intensivare jordbruk framkommo, blevo svirig-
heterna betydande. Det #ir mot bakgrunden av dessa férhillanden man har
att se tillkomsten av forfattningarna om den nya skiftesmetoden, storskif-
tet.

Sdsom medel mot den till f61jd av solskiftet rddande stora splittringen av
jorden rekommenderade Faggot brytandet av det gamla solskiftets orubb-
lighet och inférandet av ovillkorligt vitsord for envar deligare i by att pa-
fordra nytt skifte. Jorden borde didrvid liggas i storskifte, si att varje
hemman finge sina dgor sammandragna helst i ett skifte. Det dréjde emel-
lertid innan dessa 6nskemél kunde forverkligas.

Genom en kunglig forordning 1749 infordes storskiftet i Sverige. I densam-
ma dlades lantmitarna att i godo stka dstadkomma, att vid delningar i by
tegskiftena forsndrades till si fi storskiften som mojligt. Hirfor fordra-
des dock bydeligarnas samfillda beslut. Redan 1752 funno emellertid
statsmakterna nédvindigt att giva vitsord 4t den, som visade, att hans

jord var jimngod med grannarnas. 1757 togo de steget fullt ut och stadga-
de ovillkorligt skiftesvitsord for varje deldgare i by.

Det var silunda forst genom utfirdandet av resolutionen 1757 om nddvin-
digheten av en allmin storskiftesindelning i Skine samt av kungdrelsen
och forordningen den 5 april samma ir om hemmansigors liggande i stor-
skiften som arbetet med astadkommande av en ny skiffesmetod krontes
med framging. Sistnimnda forordning utgdér grundforfattningen rérande
storskiften. Sedan &tskilliga andra forfattningar rérande skiftesviisendet
meddelats, fann Kungl. Maj:t slutligen for gott att 1dta Sverse, forbitira
ochi en forordning sammandraga de om lantmiteriet utkomna stadgar
och pdbud. I anledning hirav utfirdades férordningen den 12 augusti 1783
om lantmiiteriet i riket, vilken blev den sista forfattningen angdende stor-
skiftets verkstédllande.

Den visentligaste nyheten i storskiftesforfatiningarna var, sisom nyss an-

tytts, inférandet av absolut skiftesvitsord. Nir ndgon av deldgarna i byn

. pafordrade storskifte, méste grannarna deltaga i kostnaderna. Frigan

~ huruvida skifte borde komma till st&nd kunde dragas infér domstols prov-
ning . Utrdntes ddrvid att ndgon deldgare utan laga anledning velat mot-

sitta sig skiftet, skulle han domas till bbter och ersitta all bevislig skada.

- Ifriga om forut delad skogsmark var dock skiftesvitsordet icke ovillkor-

ligt; enligt 1783 ars forordning kunde sidan skogsmark rubbas genom

storskifte blott efter samtycke av de flesta deligarna. Hinder motte allt-

sd icke att skifta allenast en del av en bys mark; det var icke ovanligt
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att i en och samma by kunde under storskiftesperioden upprittas flera
kartor, avseende olika delar av byns #gor., Mark, varom tvist rddde, fick
sirskilt delas efter tvistens slut. Dylik mark pligade 4 kartan redovisas
sdsom '"tvistepark".

En annan viktig nyhet, som inférdes genom storskiftet, var tvanget att an~
lita lantmiitare sisom forrittningsman vid skifte, Enligt de tidigare for-
fattningarna kunde dven annan in lantmitare erhélla férordnande hértill,
men 1783 ars forordning stadgade forbud mot faststillande av skifte, som
icke verkstillts av lagligen tillférordnad lantmitare. Lantmétaren bitrdd~
des av nimndemin. ’

Det ligger i sakens natur att vid skifte av by tvist ofta uppkommer om rét-
ta strickningen av byns grins mot grannbyn, Uti 1783 drs forordning fun-
nos utforliga foreskrifter, huru vid sidana tvister skulle forfaras. Kunde
forening icke dstadkommas, skulle tvisten instimmas till domstol.

Storskiftesforfattningarna tillerkinde deldgarna beslutanderitt i allt, som
angick delningen.

Bestimda regler om graderingen av dker och #ng limnades uti 1783 drs _
forordning. Jimférelse mellan 8ker och dng skedde icke, di dessa ilgoslag
alltid fsrdelades var for sig. Nigon metod f6r gradering av skogsmarken
var icke foreskriven; dock skulle vid skogsdelningar iakttagas bittre och
simre mark, och de, som bekommo av den sistnimnda, skulle erhilla en
didremot svarande ersittning i stérre vidd. -~ Ifriga om skiftesliggning-
en asyftades sdsom ovan framhallits med storskiftets inforande, att varje
deligare skulle fi sina #gor pd ett stiille eller i allt fall i sd f4 skiften

som mojligt. Den dr 1783 utkomna forordningen medgav visserligen fyra
skiften i dker och lika minga i ing. Men den innehdll dirutSver atskilliga
bestimmelser om skiftesliggningen. Hiradsritterna anbefalides att noga
efterse, huruvida skiftesantalet 6verensstimde med forfattningarna. Uti
sirskilt cirkuldr till lantméitarna foreskrevs, att di lantmétare efter
jordigarnas uttryckliga dstundan varit nédsakad dela marken i flera skif-
ten #n 1783 drs forordning tillit, dgde de icke kalla sidan delning stor-
skifte, "p& det ej en ging namnet méatte giva nigot sken av laglighet eller
den framtida sikerhet, som endast rittskaffens storskiften borde atfslja',

~ De dldre storskiftesfdrfattningarna saknade bestimmelser om ett likvid-
forfarande. I 1783 ars forordning upptogos emellertid bestimmelser roran- :
de bade vanhivds- och stidndskogslikvider.

Rorande rittegingen foreskrevs uti storskiftesférfattningarna, att alla

tvister om storskifte skulle prévas och avgbras av hiiradsriitt, sivil be~
triffande invindningar mot dess foretagande som i friga om klander mot
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avslutat storskifte. D3 skifte var avslutat, skulle lantmiitaren och alla
deldgarna inom viss tid infinna sig vid rétten, dir kartan foreteddes och
granskades. Forekom ej skil till klander faststilldes skiftet och ansigs
orubbligt. Enligt 1783 irs forordning 4lig det deligare, som var missnsjd
med forrittningen, att vid talans forlust inom viss tid instimma sina gran-
nar till tinget och jamvil tillkinnagiva sitt missngje for lantmitaren, In-
stimdes ej klander vann forrittningen laga kraft och blev till "oryggeligt
bestdnd i framtiden' av domaren lagligen faststilld. Kunde nigon sederme-
ra visa att fel i utrikningen forelupit och att han dérigenom blivit lidande,
igde han s6ka jimkning. Det var icke stadgat viss tid, inom vilken sidan
jimkning skulle sokas.

Enligt ett rattsfall (NJA 1957 s. 3771)) har H.D. underkéint en grinsbe-
stdmning vid en storskiftesforrittning av 4r 1798 endir, sivitt handlingar-
na utvisade, visst sammantride icke blivit kungjort i en kyrka och ra-
grannarna icke heller varit nirvarande.

Vid tiden omkring 1800 hade storskiftet - 13t vara under olika utvecklings-
former - hunnit genomforas ver praktiskt taget hela riket med undantag
for 6vre Dalarna och Gotland. Till resultatet hade i hog grad bidragit, att
landshovdingarna anbefallts att tillse, att storskiftesdelningar foretogos i
de byar, dir kronohemman voro beldgna.

Att storskiftet, trots sina brister, kraftigt frimjade jordbrukets utveck-
ling vitsordas pd manga sitt av samtida berittelser. Sélunda heter det i
lantmiterikontorets berittelse den 24 mars 1773 om storskiftet bland an-
nat: "De jordigare, som hade nog urskillning att genast doma om dess
nytta, hade tivlat att f3 sina i byalag beldgna hemman i stérre skiften de-
lade, och dessas efterdome lockade de enfaldigare att dirav himta en for-
del, som s4 5gonskenligen 18g for allas 6gon. En myckenhet #go- och ré-
gangsstrider.blevo nu utredda och slutade, de delade fdlten med nya std-
dade och r#ta hignader fredade, dkrarna dikades och brukades ver van-
ligheten. Angsskotseln tilltog, och man s8g med férundran hos den allra
fsrsumligaste uppvickas en idoghet och flit, som inom kort medelst den
ymnigaste skord blev i mirklig man belonad." Aven frén andra hall vits-
ordas de gynnsamma verkningarna av storskiftet. En landshévding i Norr-
land skrev ir 1769, att storskiftesdelningarna medfért omfattande dikning,
stenbrytning ur 8krarna, inférande av hostrag i stéllet for varragodling,
nyodling av 8ker och #ng, stor Skning av hoskdorden samt till f61jd av allt
detta tilltagande vilmaga. Aven frin andra landsorter vitsordades, att
lantbruket genom storskiftet fitt nytt liv och att folket utrittat mer med
dkerns forbittring dn forut.

1) Se Gerhard Hafstrém, Réttshistoriska rittsfall, 5uppl., s. 218.
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Men iven om storskiftet silunda i jimforelse med solskiftet innebar ett
visentligt framsteg, niddes dock icke fullstéindigt det resultat man onskat
vinna. Medgivandet i storskiftesforfattningarna att utléigga svil dker som
ing i flera skiften utnyttjades i allt for hog grad av deldgarna, vilka méng-
enstides envist motsatte sig genomforandet av storskiftets idé, Hirtill bi-
drog i frimsta rummet misstron mot graderingen. Ett ofullstindigt likvid-
forfarande torde ock hava inverkat pi svirigheterna att genomféra stor- -
skiftet. Det lirer i minga fall dven hava visat sig omdjligt att utan en el-
ler flera deliigares utflyttning dstadkomma en rationell dgoanordning. Stor-
skiftesmetoden medgav visserligen en sammandragning av dgorna i de fall,
dir dessas beligenhet i forballande till &byggnaderna var gynnsam. Men i
andra fall, dir byggnaderna 14go titt tillsamman och dgorna voro spridda,
kunde ett tillfredsstillande storskifte icke dstadkommas. Man méiste stka
nya vigar for att ni mélet, jordens arrondering pd limpligaste sitt.

E. Enskifte

Initiativet till infsrandet av en ny skiftesmetod kom denna gang frén en en-
skild person. Agaren av Svaneholms gods i Skine, friherre RUTGER
MACLEAN, hade mottagit godset i yttersta vanvird. Godset bestod av
huvudgirden jimte 51 hemman, av vilka ménga voro 6de, samt 41 torp.,
Hemmanen 14go hoptringda i fyra byar, och dgorna, som l3go splittrade
pa 60 till 100 stéllen, voro i foljd hirav ytterst daligt hivdade.

Maclean himtade forebilden for sin skiftesmetod nirmast fran Danmark,
men han hade dven studerat jordbruk under resor i England, Skottland och
Belgien.

Maclean gick mycket radikalt till viiga. Sedan godset avfattats p4 karta, in-
delades de fyra byarna i 73 girdar, var och en med en areal av omkring

40 tunnland i ett skifte av regelbunden form. Mitt i varje gird uppférdes
bostad f6r brukaren, och omkring varje bostad inhignades jord till triddgird.
Folket viigrade emellertid att inflytta i de nya bostéiderna och det beriittas,
att Maclean fick med vald fora &borna till de nya gdrdarna. Skiftet var
verkstillt pa tre ir och var slutfort r 1785. Direfter skiftades under aren
1791-1794 huvudgirdens enskilda dgor. Resultatet av denna dgoreglering
blev lysande, och sedan dborna bdrjat inse de stora fordelar, som blivit
dem beredda, skedde uppblomstringen hastigt. Dir férut 51 dbor och 41
torpare strivat sig fram i fattigdom funno efter ett fital r 73 8bor och 62
torpare gott sin birgning. '

Carl August Ehrenswird besokte i juni 1795 Svaneholm. Han fann, att efter
reformen bonden dirstides '"skattar mer och méir béttre dn forut han gjort
i byalag", Maclean hade skapat "en stor ordning och en stadgad afkomst,

utan kjénning af vandrande tillfillen". Regeringens uppmirksamhet fistes
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snart pa Macleans jordbruksidéer och hushillsplaner. Foljden hdrav blev
utfiirdandet av forordningarna om enskifte.”’ Genom dessa blevo dock
storskiftesforfattningarna icke upphivda, utan det stod Sppet att pikalla si-
vidl den ena som den andra formen av jorddelning.

Rittighet att begira enskifte tillkom varje deliigare i byn utan att gjorda
avtal eller faststdllda delningar fingo ldgga hinder i viigen. Bestred del-
dgare att skiftet skulle dga rum, uppgjordes efter undersskning & platsen
av lantmitare och gode min en provisorisk plan, som utvisade md&jlighe~
terna for enskifte i hela byn. Over resultatet av understkningen avgivo
forrittningsminnen skriftligt utldtande. Detta jimte lantmé&tarens proto-
koll insindes till Konungens befallningshavande, som #gde forordna i dren-
det. Blev i stadgad ordning forklarat, att enskifte icke skulle #ga rum,
kunde fraga om dylikt skifte inom byn icke vidare upptagas.

I regel skulle enskiftet omfatta alla dgoslag. Vissa forfattningar skilde
emellertid mellan bittre och simre jord. Till den béttre jorden ridknades
den jord, som var odlad eller med fordel kunde odlas och alltsd var anvind-
bar till cirkulationsbruk. All dylik jord skulle nodvindigt ingd i skiftet.

Den simre jorden, vartill héinfordes mark, som icke limpligen kunde od~
las, kunde diremot uteslutas frén delningen; denna mark skulle si avrdsas,
att- ingen stridighet om grinserna framdeles kunde uppkomma. Den s&lun-
da uteslutna, till odling otjinliga marken kallades avrosningsjord och den
odlingsbara marken inrdsningsjord. Deliigarna dgde emellertid besluta,

att dven avrosningsjorden skulle ingd i skiftet.,

Det var icke nddvindigt att sokt enskifte skulle 6vergd samtliga deldgares
jord. Om endast en deligare fordrade enskifte begrinsades utbrytningen
till sskandens hemman, Ovriga hemman kunde bibehillas vid teg- eller
storskifte; dock voro de skyldiga underkasta sig de jimkningar, som for-
anleddes av enskiftet.

1) Den forsta forfattningen var Kungl. forordningen den 31 mars 1803 an-
gdende #igors fordelande i enskiften och utflyttningar frén stérre byalag
i Skine. Den 25 juli 1804 utfirdades Kungl. fSrordningen angdende en-
skiften i Skaraborgs ldn samt den 2 februari 1807 en allmén forordning
om enskiften. Sistnimnda forordning igde icke giltighet inom Skéne och
Skaraborgs l3n, dir de tidigare utfdrdade forfattningarna fortfarande
skulle gilla, ej heller i Kopparbergs, Givleborgs, Visternorrlands och
Visterbottens 1dn samt i Finland, for vilka de for dessa landsdelar ut-
firdade storskiftes- och avvittringsforfattningarna bibehdllos. Jimtlands
och Norrbottens lidn utbrétos forst 1810, i foljd varav hela det nuvarande
Norrland var uteslutet frin forordningens giltighetsomride. For Skine

och Skaraborgs 1dn utfirdades den 24 juli 1812 en fornyad forordning om
enskiftesdelningar, och sivil denna som 1807 irs forordning blevo i vissa

delar dndrade genom Kungl. kungorelsen den 20 februari 1821,
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Den visentligaste nyheten i enskiftesforfattningarna torde hava varit skyl-
digheten for deldgare att i vissa fall utflytta. Hirigenom mojliggjordes
dgornas sammandragning pé helt annat sitt in som stétt till buds enligt
storskiftesmetoden. Var byn tridng och sammanbyggd kunde deldgare alig-
gas att for beredande av limplig skiftesliggning flytta sina byggnader.
Skyldigheten att utflytta bestimdes olika for olika fall. Till underlittande
av utflyttningar beviljades for vissa ldn bidrag av statsmedel.

Enskiftesforfattningarnas bestimmelser i 6vriga frigor skilde sig icke vi-
sentligt frén storskiftesreglerna.

Enskiftesmal betraktades sisom ekonomimil och behandlades dirfor icke
vid domstol utan upptogos och avgjordes av Konungens befallningshavande.
Besvir 6ver avslutad enskiftesforritining anfordes hos sistnimnda myn-
dighet inom viss tid frén det delningslinjerna blivit utstakade pi marken.
Régéangstvister avgjordes dock vid domstol. Sedan enskiftesforrittning
vunnit laga kraft inséindes handlingarna till Konungens befallningshavande,
vilken det tillkom att prova forrittningen och meddela faststillelse & den-
samma. Den som var missndjd med Konungens befallningshavandes beslut
i enskiftesmdl kunde anféra besvir didrdver hos Kungl. Majst i hogsta dom-
stolen. Enskiftesforfattningarna innehtllo inga foreskrifter om rittelse i
faststéllt skifte pa grund av fel i utrikning,

Enskiftet visade sig medfsra mycket gynmsamma verkningar f6r lantbruket
i de trakter, ddr denna delningsmetod kunde komma till anvindning. Det
var emellertid huvudsakligen Skine och Skaraborgs lin med deras slittbyg-
der som voro ldmpade for enskiftet. I ovriga lin, dir forfattningarna gill-
de, och sirskilt i skogsbygderna métte stora svirigheter for enskiftets
genomfdrande. Motviljan mot enskiftet var dirfor stor i dessa trakter.

Det blev s sméningom uppenbart, att det icke var mojligt att genomfora
enskiftet 6verallt i virt land med dess olikartade naturforhillanden. Dock
ville man icke avstd frin de obestridliga fordelar, som metoden erbjsd.
Det gillde dirfor att finna nya bestdmmelser, som sdvitt mojligt bibehsllo -
dessa fordelar men samtidigt limpade sig for hela landet.

F, Laga skifte

Av nyss antydda skil fann man sig i borjan av 1800-talet foranliten att om~
arbeta forfattningarna om skiftesviisendet. I frimsta rummet isyftade man
att f4 enskiftesprincipen utstrickt till alla delar av landet och att bestim-
melserna om storskifte och enskifte bringades till enhet och likstimmig-
het. Men dérjimte var man angeligen om att dstadkomma ett forbittrat rit-
tegangssitt for skiftesirendenas behandling. Efter framstéllning av riks-
dagen tillkom pé grundval av dessa synpunkter stadgan den 4 maj 1827 om
skiftesverket i riket.
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Genom denna stadga infordes en ny delningsform, kallad laga skifte. Den-
na kan sigas utgdra en medelvig mellan de tidigare forekommande jorddel-
ningsmetoderna. Den medgav utliggande, dir si visade sig nodvindigt, av
ett storre antal skiften &n enskiftesforfattningarna tilldto utan att dock ef-
tergiva kravet pi en verklig arrondering av dgorna i den utstrickning som
var mojlig.

S4 sméningom blev 1827 ars stadga i vissa punkter foremél for indringar.
Emellertid ansdgos ytterligare dndringar nodiga, i foljd varav en 6verar-
betning verkstilldes. Sisom resultat av denna Sverarbetning utkom Kungl.
Majts fornyade stadga om skiftesverket i riket den 9 november 1866.

Omarbetningen av 1827 irs stadga avsig allenast vissa detaljer. Princi-
piellt bygger 1866 irs stadga pid samma grundsatser som den férra. Den
har med vissa dndringar och tilldgg varit gédllande, till dess agen den 18
juni 1926 om delning av jord 4 landet trddde i kraft den 1 januari 1928.

Med laga skifte forstods enligt skiftesstadgan oskiftade eller ock redan
skiftade men sammanblandade #gors utbrytning i sd stort sammanhang,
som deras beskaffenhet och beldgenhet utan ndgon deligares forfang moj-
ligen kunde medgiva. I denna definition 1ag att alla deligare skulle erhilla
jimngoda lotter var och en i forhillande till sin andel i byn; ingen fick bli
lidande vare sig genom #gornas beldgenhet eller genom att for mycket av
den sidmre jorden tillskiftades honom. Lagstiftaren hade alltsd stkt sam-
mansmilta begreppen storskifte och enskifte till ett nytt begrepp, laga
skifte. Ett villkor for att laga skifte skulle komma till stind var, att skiftes-
objektet dgdes av minst tva personer eller att det innehades av personer
med skilda intressen, vilka voro behoriga fora talan en var for sin fastig-
het. Delning av mark, som var i e n #gares hand, kunde alltsd icke
faststillas sisom laga skifte. For att en delning skulle anses sdsom ett
laga skifte fordrades vidare, att den skedde efter gradering och med till-
ldmpning av nigon av de lagligen medgivna delningsgrunderna. Forritt-
ningar, som endast avsigo utbrytnmg av vissa till arealen forut bestdmda
omraden & marken, kunde ej behandlas sisom laga skifte.

Laga skifte forrittades 4 ett skifteslag. Med skifteslag avsigs all den jord,
som 14g inom gemensamma rigingar, siledes i forsta hand by eller ensta-
ka hemman, Till skifteslag hinfordes ock dgor, som, utan att rdgng om-
kring dem kunde pivisas, tidigare undergitt gemensamt skifte. Mark, som
vid tidigare delning undantagits for deléigarnas gemensamma behov, aven-
som samfillt fiske eller annan oskiftad ligenhet, ansigs jimvil sdsom
skifteslag, vilka for sig kunde goras till foremal for skifte. Principiellt
skulle laga skiftet 6vergi alla skifteslagets dgor. Sirskilda delningar &
inrésnings- och avrésningsjorden inom samma skifteslag fingo alltsi icke

- verkstillas. Fran denna regel gillde dock vissa undantag, bland annat

med hinsyn till forhallandena i de sex nordligaste linen.
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Skiftesvitsord tillkom allenast deligare, d.v.s. dgare av skattetal inom
skifteslaget, dvensom vissa andra med deléigare likstdllda personer. Sisom
deldgare riknades icke dgare av allenast visst till 1ige och grinser be-
stimt jordomréde inom skifteslaget.

Deldgare var behorig pdkalla laga skifte 4 oskiftad mark med vissa undan-
tag samt & skifteslag, som forut undergitt tegskifte eller storskifte, dven
om det dldre skiftet vunnit laga kraft eller blivit faststillt; dock fordrades
for rubbning av sddant dldre skifte, att nigon deldgare dirvid erhillit sina
dgor i tvd eller flera skiften, For brytande av storskifte hade ytterligare
villkor uppstillts. Sdsom orubbliga ansdgos ddremot verkstilld enskiftes-
delning, som vunnit laga kraft, skifte, vilket blivit enligt kungbrelsen den
20 februari 1821 sdsom enskifte ansett och faststillt, samt laga skifte,
vard faststillelse meddelats. Sddana delningar kunde i allminhet icke rub-
‘bas genom nytt skifte utan samtliga deligares medgivande.

I friga om deldgarnas beslutanderitt skilde sig skiftesstadgan icke mycket
frén storskiftesforfattningarna. ,

Sammantridde med rdgrannarna skedde endast i de fall, att riging icke for-
ut var faststédlld eller behorigen bestdmd eller ock tvetydighet férekom
med avseende 4 strickningen av faststélld eller bestimd raging. Regler
voro givna for rigingsfrigans behandling i de sdrskilda fallen. Tv1st om
rdgang skulle instimmas till allmin domstol.

Skiftesstadgan inneholl dtskilliga bestimmelser om dgoutbyte samt nog-
granna och detaljerade foreskrifter om skiftets verkstidllande. Reglerna
om graderingen voro jimforelsevis enkla; den bista jorden isattes alltid
gradtalet 1 och den mindre goda hdgre gradsiffror.

For gemensamt behov kunde mark avséttas av oskifto, Bestimmelser om
bildande av servitut saknades i skiftesstadgan, men det ansigs dock tilld-
tet att vid laga skifte uppritta servitut. Sadant atnjuter sakrittsligt skydd .
utan inteckning. I vilken omfattning servitut kunde tillskapas i denna ord-

. ning var dock ovisst. Servitut, bestdende i ritt till skogsfang och mulbete,
ansigs icke kunna upprittas vid laga skifte. Tilldtna servitut voro diremot
ritt att himta vatten, sten eller grus, att begagna vig, att hava byggnad &
annans mark samt att anviinda mark for ddmning, flottning, upplagsplats
for virke och for timmervigar dvensom ritt till myrtdkt; sisom regel
torde hava gillt, att servitut kunde bildas f6r samma dndaméil, for vilka
det var tilldtet att avsitta mark av oskifto. Avldsning (utbrytning) av ser-
vitut kunde ske enligt skiftesstadgan i regel pd det siitt, att dgaren av den
berittigade fastigheten i vederlag fr servitutsritten erhsll visst jordom-
rade av den fastighet, som besvirades av servitutet.
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Utflyttningstvanget utgjorde ett viktigt moment i skiftesstadgan, Enligt
sirskild forfattning utgick understod av allminna medel till utflyttning i
f61jd av laga skifte,

I avseende pa skiftesantalet stadgades sdsom regel, att antalet skulle in-
skrinkas i den utstrickning som var mdojlig, och det fick i varje fall icke
overskrida tre. For de norra ldnen dvensom for Gotlands 1in medgavs
dock ett nigot stérre antal skiften. Voro dgorna av den olika beskaffenhet
eller hade de ett s& spritt och atskilt lige, att det bestimda skiftesantalet
méiste 6verskridas, skulle frigan understillas dgodelningsritten, som ha-
de att forordna i dmnet,

Genom 1827 irs skiftesstadga inférdes sisom forsta instans for provning
av skiftesmal en specialdomstol, kallad #godelningsritt, i regel en for
varje hiirad eller tingslag. Agodelningsritten bestod av en ordférande och
tre ledaméter. Ordféranden var i regel den ordinarie domaren i orten och
vid forfall f6r honom den hovritten forordnade. Ledamdterna i dgodel-
ningsritt skulle vara i lanthushéllning kunniga, inom tingslaget eller hira-
det boende bofasta mén. De valdes pa foranstaltande av domaren i orten
infor hiradsritten genom sockenfullmiktige efter formedlade hemman~
talet. Till dgodelningsritts upptagande och avgorande horde alla sidana
under laga skifte uppkommande fragor, som icke avsigo ragingar och
dganderittstvister; dessa anhingiggjordes vid allmén domstol. Talan kun~
de ock fullfsljas till dgodelningsritten mot forrittningen i dess helhet.
Andra och sista instans var hogsta domstolen. Klandrades ej forrittningen,
provades den av dgodelningsritten ex officio och blev, om den var lagligen
beskaffad, faststdlld.

Genom 1827 ars skiftesstadga upphivdes alla tidigare forfattningar och

" foreskrifter rorande dgoskiften, sivil for hela riket som fér vissa provin-
ser, dock med undantag av vad som fanns sirskilt férordnat angiende av-
vittringen i de nordligaste 1linen samt om storskiften och avvittringen i
Kopparbergs 1dn. Men jimvil for Gotlands och Gévleborgs l1dn meddelades
snart undantagsbestimmelser.

G. 1926 irs jorddelningslagstiftning

Under den tid, som forflutit sedan lagaskiftesinstitutets tillkomst, bar
skiftesverksamheten pagétt i stor omfattning i alla delar av landet. Synner-
ligen livlig var den under 1830-1850~talen men avtog efter 1860-talet av
den anledningen, att de flesta samfilligheter di voro skiftade. Laga skiftet
har medfért ansenlig nytta for jordbruksniringen och till det béttre fordnd-
rat lantbefolkningens levnadsforhillanden. Med utvecklingens fortgang
framtridde emellertid nya krav i fraga om jorddelning. Visserligen erkin-
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des, att verkningarna av laga skiftet i stort sett varit till vilgignelse for
den jordbrukande befolkningen, vilken hotat att nedsjunka till en betryckt
och beroende jordbrukarklass. Men mot detaljerna i sjilva forfarandet och
dess #indamalsenlighet for vir tid riktades atskilliga anmirkningar.

Dessa anmirkningar ledde slutligen till en allmin revision av skifteslag~
stiftningen, som nédde sin fullbordan genom utfirdandet den 18 juni 1926

av lagen om delning av jord 4 landet jimte atskilliga foljdlagar. Den nya
lagen, som tridde i kraft den 1 januari 1928, vilar i stort sett pd samma
principer som forut gillande rétt. Den sidrskiljer tre olika arter av forritt-
ningar, nimligen laga skifte, avstyckning och andra lantmiiterif6rritt-
ningar.

Under benimningen laga skifte inbegriper lagen #ven hemmansklyvning
/se nedan/. Sistnimnda institut har alltsd fSrsvunnit ur 1agst1ftnmgen.
Detta dr dock en dndring mera till namnet &n i sak.

Ett laga skifte skall hiinfora sig till skifteslag, och nirmare bestimmelser
limnas om vad som #r att ridkna till skifteslag., Hidrvid dr att mérka att
begreppet "'skifteslag' i den nya lagen &r vidstricktare #n uti skiftesstad-
gan; silunda riknas till skifteslag icke allenast by, enstaka hemman och
andra s.k. primira skifteslag, utan torde med skifteslag i den nya lagens
mening avses varje omride, som lagligen ensamt for sig kan goras till
foremal for skifte. Lagen medgiver nidmligen under vissa betingelser upp-
delning av ett skifteslag i flera skifteslag samt sammanférande av flera
skifteslag eller delar av sidana till ett skifteslag.

Aven om all skifteslagets mark dges av ‘e n person ir denne i motsats
mot vad tidigare gillt berittigad att f3 sin jord delad enligt de for laga
skifte gillande reglerna, En annan nyhet &ér att skiftesvitsord i vissa fall
tillkommer jimvil s.k, arealigare, I friga om de materiella forutsitt-
ningarna fr ritt att pikalla skifte dr lagen i forhdllande till skiftesstad-
gan 4 ena sidan stringare, i det att jimvil betriffande skifte 4 odelat
skifteslag provning sker huruvida den stkta delningen dr dndaméilsenlig;
den rittighet, som tidigare tillkom deldgare att genom hemmansklyvning
uppdela en fastighet i hur sm4 andelar som helst, har upphdrt, Men &
andra sidan medgiver den nya lagen rubbning mot deligares bestridande
dven av enskifte, laga skifte och alla siddana former av delning, som i
forut gillande lagar tillerkints orubblighet. Detta dr en av de viktigaste
nyheterna i lagen. Dylik rubbning m4d dock komma till stdnd allenast under
vissa av lagen uppstéllda villkor. For att hirutinnan givna regler och fore~
skrifter skola behdrigen iakttagas, har lagen sokt genomfdra noggrann kon-
troll frin det allmiinnas sida. Deldgarnas inflytande pa fragan huruvida
sokt skifte fdr komma till stind har visentligen minskats. Genom detalje-
rade foreskrifter har man stkt dstadkomma att den provning, som i nu be~
rorda avseenden skall dga rum, mai bliva s ingdende som mdjligt,
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Den nya lagen tilldter i vissa fall utbyte av jord mot penningar, vilket var
frimmande for den forut gillande lagstiftningen.

En visentlig nyhet i lagen #r att privatrittsliga tvister i stor utstrickning
skola avgtras av dgodelningsritt i stillet for av allmin domstol.

Kapitlet om bestimmande av grinserna kring skifteslaget innehiller en
betydelsefull nyhet, nimligen att sammantride med rigrannarna 4 6mse
sidor skall hillas vid varje skifte. Detta dr en ovillkorlig foreskrift. Av
vikt torde dven vara de mojligheter som Sppnats att under skifte avsiita
mark till gemensamhetskog. Nigot maximital for antalet skiften stadgar
icke lagen. Ett nytt slag av ersiftning mellan deligare har inforts i det
att mojlighet beretts att erhilla gottgorelse for dgor, som hava virde i
annat hinseende #n ur jordbrukssynpunki, Delfigarnas beslutanderitt vid
avgdrandet av under skiftets fortging uppkommande fragor dr i den nya
lagen i nigon man inskrinkt,

I friga om rittegingen ir, liksom forut, dgodelningsritt forsta domstol i
jorddelningsmaél & landet. Rorande dgodelningsritterna har i huvudsak den
forutvarande organisationen bibehdllits; dock har domsagan, ej hiradet el~
ler tingslaget gjorts till domkrets for fdgodelningsritten.

Jorddelningslagen dr gillande for hela riket, men genom en lag den 17 juni
1932 hava meddelats sirskilda bestimmelser om delning av jord inom vis-
sa delar av Kopparbergs lin.

H. Byamail i dldre ritt

Litteratur: Gerhard Hafstrom. Art, Byamal i Kulturhistoriskt lexikon for
"nordisk medeltid, band 2 (1957), och dir anf, litt.

Byamil eller jordatal anger varje jorddgares andel i en by, resp. bys
oskiftade samfélligheter; det har i regel ocksa utgjort delningsgrund vid
skifte. Det forekommer i de svenska landskapslagarna under sivil den
sannolikt #ldre formen byabrut, som den yngre byamal.

I de svenska landskapslagarna méta oss olika byamail. De #ldsta svealagar-
na (DL och SmL) angiva andelen i by, enligt vilken tomt och &vriga dgor
skulle delas, efter kvotdelar, nimligen hilfter, fjirdingar och attingar.

1 Gotalagarna var byamaélet attungtalet, vilket dock inom VgL:s omréade

- saknade egentlig betydelse. Enligt den #ldre OgL skulle attungens tomt |
och dker vara 2 stéinger breda och stingen - liksom det mda. rebet - :
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5 alnar, men i den yngre lagen var dennas storlek beroende av byaminnens
overenskommelse. Byn skulle mitas med attungen som norm, d.v.s. den
skulle tjinstgbra som byamal. Attungarna i en by skulle vara jimnstora,
attung skall vara attungs broder (BB 6). PA& attungen beriknades normalt
12 spanns utsdde, d.v.s. hilften mot pi marklandet. Attingen skulle med
hinsyn hirtill motsvara ett halvt markland (Dovring), men killorna antyda
ocksé ett annat forhillande till marklandsindelningen. Forutom i kvotdelar
indelas attungen i Ostergotland i ett mycket stort antal diplom i spanns av-
gild. Den lagbestimda normalavraden av en attung var under &ldre medel-
tid 4 ton (= 24 spann). Sikerligen har di attungen helt enkelt indelats.i 24
spanns avgild, vilket 6verensstimmer med den duodecimala rikningen.

I UL och VmL har inférts ett nytt byamél, nimligen marklandet och dess
underavdelningar 6resland (8), ortugland (8x3=24) och penningland (8x3x8=
=192). Skiftesvitsord for att inféra solskifte med marklandet som byaméal
hade enligt sistnimnda lagar den som dgde minst en fjirding i byn. I den
senare for hela riket gemensamma landslagen (1300-talets mitt) voro
landskapslagarnas bestimmelser sammanforda i stadgandet, att tomt skul-
le brytas efter penningland, 6rtugland, dresland och markland, attungland
och halv attung (BB, kap. 11 och 22). I medeltida urkunder patriffas vid
sidan hidrav i olika landsdelar en méngfald andra byamél av ganska skiljak-
tig natur,

Under senare hilften av 1200-talet ersattes i Uppland och Vistmanland det
gamla byamaélet i kvotdelar av den nya-marklandsindelningen. Den omtalas
dldst i diplom fran 1250-talet och har méjligen foranletts av de efter sla-
get vid Sparrsitra dr 1247 pélagda &rliga ledungsskatterna, vilka utgingo
som pa jorden vilande grundskatter i stillet for utfirdsledungens skepps-
vister och ledungsbéter (ledungslama). ‘

Den personliga ledungsplikten och sannolikt dven utgdrandet av skeppsvis-
ten fordelades ursprungligen efter byns kvotdelar, d.v.s. efter det dldre
byamaélet. I och med att ledungsskatterna skulle drligen utgbras, méste i
de olika byalagen ha uppstétt kravet pd en ny fordelningsgrund. Genom den
dldre delningsgrunden fordelades ndmligen icke skattetungan efter jord-
innehavet. En bonde med liten kvotdel i byn, som genom den i princip fria
nyodlingsritten kunde ha stérre jordinnehav in sin granne med storre
andelsritt i byn, hade sdlunda mindre skatteskyldighet in denne. Detta
krav pa en ny skattegrund bor sirskilt ha aktualiserats nir den gamla i
penningar utgdende boten ledungslama Svergick till arlig grundskatt, Dari-
genom framstod genast skillnaden mellan den norm, efter vilken 4 ena si~-
dan kyrkans och storminnens landbor utgjorde sin avrad och & den andra
sidan ledungsbonderna hade att utgéra ledungslaman. Ty avraden betalades
med utsidet eller skdrden som norm, varvid avradens storlek kom att ut-
gora ett nytt jordatal. Enligt DL hade dker med ett utsiide, virderat till
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1 6rtug silver (jimte tillhorande dngsmark), ett laga virde av 1 mark sil-
ver, d.v.s. virdet var 24 ginger utsidets virde. I de vriga svealagarna
kallades den jord, som i avrad utgjorde en 6rtug, ett 6re eller en mark, .
for resp. ett Srtugland, ett Sresland och ett markland. Dess kapitalvirde
(= silvertalet, se nedan) var 24 ginger avraden. Nir genom Alsnd stadga
ar 1280 storménnens jord i stor utstrickning blev befriad, frilst, frin
ledungsskatt och utbytt mot rustningsskyldighet, kom en stor del av ham- .
nornas i markland och dess underavdelningar angivna jord att bliva befri-
ad fran den hamnorna 4vilande ledungsskatten. SkattebSrdan pi den iter-
stdende jorden méste dé ha blivit s4 mycket tyngre. Men dirmed bor kra-
vet pé en annan skattenorm #n det gamla kvottalet ha blivit allt mera ak-
tuellt. I ménga fall, dir en eller flera attingar eller fjdrdingar i byn voro
fréilsta fran skatt, var nimligen den gamla delningsgrunden inte lingre
anvindbar. Det 14g hirvid ndra till hands att sdsom ny delningsgrund taga
avraden till utgdngspunkt, vilket tidigare skett vid arvskifte och bordlssen.
Ledungsbdrdan kom hirigenom pé ett rittvist sitt att fordelas pa den od-
lade jorden.

Vid ett arvskifte efter inforandet av Birger jarls arvslagstiftning skulle
syster i forsta hand tillskiftas utjord efter det ritta si kallade silvertalet
(aefter raettae sylftali, HL AB 12:2, jfr UL AB 12). Nirmare uppgifter
om silvertalets innebdrd &terfinnas i UL JB 1, vilken handlar om f6rsilj-
ning av bérdsjord, gambla byrd sina. Om jorden blev domd i bérd,
skulle bsrdemannen 16sa den med en mark rent silver (= 24 rtugar) for
varje 6rtugland, d.v.s. f6r jord varav berdknades utgd en drtug silver i
4rlig avrad. Det ritta silvertalet innebar allisi en kapitalvirdering av
jorden med 24 ginger dess avrad. Men virderingen kunde ocksé ske efter
som jorden var god och gill till, Enligt 1500-talets landskapshandlingars
till ledning f6r skattldggningen skrivna s.k. undervisningar "gillde"
drtuglandet i Uppland aldrig mindre &n 1 mark och endast i undantagsfall
hogre in 3 mark. I Vistmanland och Sddermaniand gillde drtuglandet i
allminhet 2 mark, vilket stimmer med VmL:s véirdering,

Denna virdering efter silvertalet vid sdvil arvskifte som bdrdslosen bor
efter att dottrarna fingo arvsritt dven till jorden ha forekommit allt oftare
i de skattskyldiga byarna. Det dr vil ocksa sannolikt, att ledungsskatter-
na, som &vilat en viss gird i en by, efter dennas skiftande enligt silver-
talet, fordelades efter samma norm pé de olika fastighetsdelarna. Det 14g
d4i som sagt ndra till hands att anvéinda denna virdering dven vid det hela
byns jord omfattande skiftet, som solskiftet eller delning til jimforis
innebar, Ty detta skifte omfattade inte bara den gamla odaljorden fast
faebaerni ok fornaervd odal utan dven nyodlingarna, umeghnir. Liksom
vid en jimforelse mellan odaljord och utjord vid arvskiftena silvertalet

- lagenligt anvindes, blev det ocksa enligt UL BB 1:1 delningsgrund vid sol-
skiftet. "Tomt skall man borja (bryta) efter byaméil, efter penningland och
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ortugland, dresland och markland" (Tomt a byriaes - eller brytaes -
aeptir byaemali. aeptir paennixland ok drtoghaeland, 6risland ok mark-
land.). .

Enligt UL JB 4:1 skulle det nya jordatalet dven anvindas vid fastighetsfor-

sdljning. "Om nigon kdper jord av en annan, i vilken by det #n &r, han’

skall kipa efter penningtal och 6rtugtal och dretal, och hava si mycket i

dker och dng, som han har i tomt (ok hawi swa.j.akri ok aeng, sum han

hawer .j. tompt), och intet skall tagas undan frén byn, varken pé land el-
.ler i vatten, om han har ej det inom ra och ror."

Det hela byn omfattande solskiftet skulle som ovan nimnts genomftras
med silvertalet sisom delningsgrund. Vanligtvis synes emellertid mark-
landstaxeringen ha skett silunda, att den gard, pé vilken en vigerman

var fullsutten, virderades till 1 markland. Husabyarna, de si kallade
konungsbyarna, synas i allminhet ha taxerats till 4 markland, varigenom
en fjirding i en sddan by kom att asittas 1 markland. Vid den under 1500~
och 1600-talet genomférda mantalssittningen kom i méanga fall en gird om
1 markland att i jordeboken upptagas som 1 mantal. Mellan det urgamla
utsddesmaéttet, den gamla kvotindelningen, marklandsindelningen och man-
talssittningen kom i dessa fall - som mdjligen motsvarat en av lagen
4syftad idealby - att rida en sidan $verensstimmelse, som framgir av
nedanstidende sammanstillning, ;

Utsdde Kvotdel Markland, dresland Kvotdel av Mantal
av byn och ortugland hemmanet

24 spann  1/4 1 markland = 8 dresland 1 hemman 1 mantal
12 1/8 . 1/2 " =4 " /2 " /2 ¢
6 " 1/16 1/4 " =2 " . 1/4 v /4 v

3 1/32 1/8 " =106resland = 1/8 " /8 -

3 oOrtugland : ‘
1 " 1/96 1/24 " =1 ortugland 1/24 1/24

Denna 6versikt 1dmnar ett typiskt exempel pd, huru bonden i by kunde sam
manstilla yngre jordatal med #ldre, vilka linge kunde kvarleva, exempel-
vis marklandet och dess underavdelningar, sisom delningsgrund for rétt
till allménning,

Vid solskiftet kom byamélet till direkt uttryck i tomternas storlek enligt
den grundliggande satsen ""Tomt dr tegs moder". Efter denna norm skulle
"agker rada for idng, dngsteg for skogsteg, skogsteg for rorteg och rorteg
ut i vattnet. Vattnet skall skifta notvarpen'. Den delningsgrund, enligt
vilken envar bydelidgare skulle hava andel i dker och #ng samt dvriga dgo-
slag, bestimdes sdlunda efter bredden av tomten utmed bygatan, i stang-
tal eller alnar. Delningsgrunden kunde hirigenom silunda uppmitas, vil-
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ket torde vara forklaringen till namnet byamal, Av detta stdng- och alntal
kunde man dock i regel ej utrikna en fastighets areal vare sig i tomtomra-
det eller i de siirskilda skiftena. I vissa fall foreligger dock verensstim-
melse mellan de olika tomternas eller skiftenas bredd och lingd (Hanner-
berg).

P4 Gotland var jordatalet det si kallade marklaigi, varvid sannolikt an-
gavs den jord, som gav en mark i avrad; i jordebdckerna anfores dnda in
pé 1700-talet for varje gdrd dess markleje. Redan i en gotlindsk runin-
skrift (Flairinge, L 19696, Sive 7) omtalas, att en man har givit
et:ouris:laihi, ett Sresland, for sin sjil.

I Finland forekom under den senare medeltiden och in pi nya tiden ett vir-
deringssystem, som gick under namn av bondemark (bondepenningar,
bondetal), jordmark (pa finska maamarka) och mark danske. Med samtliga
dessa uttryck avsags egentligen ett jordvirde, en virdeenhet vid jordbe-
skattning och jordkdp, varvid 3 svenskdren utgjorde en hel mark och 6
svenska penningar utgjorde en 6rtug. I Egentliga Finlands #ldsta jordebok
forekomma atskilliga spar av att egentliga jordskatten dirstides erlagts
med 6 penningar per markland, varfor jorden i detta landskap i och for
beskattning virderats enligt detta jordmarktal.

Under medeltiden forekom marksystemet pa Aland under tv4 olika former,
nimligen som markskatt och som markakopjord eller markland. En mark-
skatt var jord till ett viirde av en mark silver, alltsi motsvarande det
rikssvenska Srtuglandet. Det dlidndska bolet virderades till 24 markskat-
ter eller 24 mark silver, d.v.s. det motsvarade den upplidndska fullsuttna
girden eller marklandet. Markskatten anvindes p& Aland #nnu i borjan av
nyare tiden som skatteenhet. Med markakop eller markland dédremot for-
stods jord till ett virde av en mark penningar i gingbart mynt. Markskat-
ten foretriddde alltsd den gamla jordvirderingen i silver, under det att
markakopet eller marklandet betecknade en aktuell viirdering i gingbart

" mynt. Under den senare medeltiden var jordvirdering i penningar kind
over hela s6dra Finland (markskatt). For silunda uppskattad jord erlades
skatt enligt en bestimd proportion, i allminhet 1/24 av laga jordvirdet.

- Jorden skiftades enligt det s& kallade svenska skiftet (solskiftet) efter
sténgtal; péa stdngen riknades 6 alnar, omnidmnt pa Aland redan &r 1386.
Tydliga spar kunna skdnjas av att i Finland sidden per sting ursprungli-
gen utgjort en spann och skatten en Srtug.
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1.  Delningsgrund vid skifte f.o.m. 1734 irs lag

Litteratur: Gabriel Thulin. Om delningsgrund vid skifte. I Minnesskrift
' dgnad 1734 irs lag. Del 2 (1934). ' -

1 den gillande lagen den 18 juni 1926 om delning av jord pa landet stadgas,
att om vid delning av oskiftad jord, skifteslaget utgbres av tva eller flera
jordeboksenheter, skall ~ savitt angdr forhallandet mellan dessa enheter
inbérdes - utgdra delningsgrund vad enligt sirskild foreskrift for orten
eller sedvinja i orten anvindes som jimfvrelsegrund for delaktighet i by
(9 kap. 1 § andra stycket). Det framgér hirav att de lokala, ofta mycket
gamla delningsgrunderna i de olika orterna kunna fa aktuell betydelse.
Dirfor limnas hir nedan en nirmare redogorelse for delningsgrund vid
skifte med utgingspunkt i 1734 ars lags bestimmelser i &mnet.

I. 1734 3rs lags bestimmelser om delningsgrund vid skifte

11 kap. BB av 1734 irs lag limnades regler, huru tomt skulle till
by ldggas och dgor skiftas, Betr#iffande delningsgrund vid sddant
skifte stadgades i 1 §: "Tomt skall delas till varje gird i byn, efter
ore och ortug, pund och tunne rénta, eller hemmantal, allt som
varje landsorts gamle sed dr att mita och rikna, eller framdeles
stadgas kan'", samt i 3 §, att tomt skall vara grunden till all del-
ning och skifte i by, direfter alla andra #gor skulle delas. Hirmed
bor jamforas 15 kap. 2 § JB, som innehdll, att urminnes hivd ej
gillde "i en by och tegeskifte, eller i dess dker, #ng, s8jo, skog
och mark, skift eller oskift" (NJA 1932, s. 14)1), utan skulle en
var njuta sin del efter 8re och drtug, aln—och stingtal, eller som
det i varje landsort vore brukligt. Dessa stadganden avsigo samtli-
ga dgor i by. Dessutom innehdll emellertid 1734 irs lag vissa be-
stimmelser om delning av samfilld mark mellan byar (enstaka bo-
s#ttningar). Enligt 12 kap 6 § JB skulle en var taga del i sidan mark
efter ore och ortug. Var det fraga om avgirda by, tillkom densam-
ma enligt 19 kap. 4 § BB hidlften mindre #n bolby efter sitt Sre~
eller hemmantal.

P4 olika stillen i lagen angdvos silunda delningsgrunderna vid skif-
te pa delvis skiljaktigt sitt. Att det ej i ovanberdrda lagrum varit
fraga om en detaljerad upprékning av desamma synes kunna slutas

av hiinvisningen till varje landsorts gamla sed. Tilldgget "eller fram-
deles stadgas kan' angav, att delningsgrunderna ej voro vare sig
fullstiindiga eller tillfredsstillande samt att sdrskilda lagstiftnings-
dtgirder kunde erfordras for deras bestimmande.

1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl.,
s, 79.
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II. Fastighetsbeteckningar (sitt att rdkna och mita) vid tiden for
1734 drs lags tillkomst

D& man med utgdngspunkt fridn 1734 4rs lag skall behandla del~
ningsgrunderna vid skifte, torde vara limpliast att {6rst limna en
oversikt over de fastighetsbeteckningar (sdtt att méta och ridkna),
som i olika orter gillde vid tiden for 1734 irs lags tillkomst.

1. I tomten nedlagt aln- och stdngtal. I Sverige hava
de ursprungliga boséttningarna skett under visentligen skilda for-
mer i olika landsdelar. I vissa landskap har vil det forsta bebyg-
gandet foretriddesvis dgt rum i byalag, i andra iter genom enstaka
bosittningar, men torde i flertalet landskap bdda dessa boséttnings-
former hava utvecklat sig vid sidan om varandra. Med byalag av-
sags en sammanfattning av ett flertal bosé#ttningar, som antagligen
ibland samfillt upptagit och brukat vissa #gor. I flera fall hade

dock med byalag jamforliga samfdlligheter uppkommit ur fran bér-
jan enstaka bosittningar, som tidigt uppdelats i tva eller flera bruks-
enheter, Varje deldgare i byalaget torde i regel fatt sin andel ej
allenast i tomtomradet utan ock i dker och delvis dven i ing i de oli-
ka efter naturbeskaffenhet samt sittet och tiden f6r deras uppodling
bestimda storre skiftena, Si linge, pd sitt tidigare synes hava va-
rit det allminna, samtliga deldgare i byn hade i det hela lika ritt,
var det ju ej sd svart att hilla reda pa de spridda #golotterna, Allt-
eftersom genom delning och andra forhillanden mera avsevirda
olikheter i bydeldigarnas innehav framkommo, intrddde svérigheter
att hilla reda pi de spridda #dgolotterna. Det ldg da nidra till hands
att i tomten soka fa ett uttryck sivil for egendomens storlek som
ock for dess lige i varje skifte, Det var detta som avsdgs med bys
liggande i laga ldge eller solskifte, vilket schematiskt sett innebar,
att varje tomt lades i en fyrkant eller rektangel omgiven av tomtra,
och att tomterna sedan forlades ldngs en antingen mitt igenom eller
utmed tomtomradet gdende gata. Andelen i byn uttrycktes genom
tomtens bredd utmed bygatan, och hade man tillika i tomtens ldige
och bredd utmed bygatan en norm for liget och bredden av dess Gver
hela bymarken spridda tegar i olika skiften. Tomtens bredd efter
bygatan angavs vanligen i alnar och stinger, och uttrycktes dirigenom
varje delidgares andelsforhdllande inom byalaget.

Dir en efter tomter ordnad byindelning pa detta sitt inférdes, blev
aln- och stingtalet allenast ett nytt uttryck for andelsforhéllandet
inom by, sddant det redan forut varit bestimt, i en del fall efter

en ursprunglig indelning inom byn, t.ex, inom Ostgttalagens omré-
de, dir byn (= holmbyn) tidigare synes hava varit delad i atta lika
delar, en var bendmnd attung, men i regel genm i samband med ut-
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skyldsfordelningen tillkomna jorda- eller skattetal, vartill, pd sitt
nedan kommer att visas, dven attungen efterhand Gvergick. Aln-
och stdngtalet innebar ej nigon arealbestimning. Det betecknade
endast bredden av tomten utmed bygatan och av den i proportion dir-
till bestdimda bredden av tegarna i de olika skiftena, men lingden
av tomten och de sirskilda skiftena berodde av tomtomridets och
de sirskilda skiftenas utstrickning, Aln- och stingtalet var ej hel-
ler limpat sisom jimforelsegrund mellan olika byar eller enstaka
bosittningar eller att liggas till grund f6r utskyldsfordelningen till.
det allminna, Vil synas tidigare dtminstone i vissa trakter tomter-
na fran borjan haft en i lag féreskriven bredd utmed bygatan, men
detta upphorde tidigt, och tomtens bredd blev i regel beroende pa
deligarnas 6verenskommelse (OgL BB 2:1). Hirtill kom, att sivil
alns lingd som antalet alnar pi stingen vixlade i olika trakter och
byar.

En sédlunda ordnad byindelning med ett i tomten nedlagt aln~ och
sténgtal synes i allméinhet hava inforts och dnnu vid tiden for 1734
ars lags utfirdande bibehillits inom Ostgstalagens omrade (Oster-
gotland samt vissa delar av JonkOpings ldn och Kalmar lin med
Oland) #ivensom i flertalet Svealandskap. Jimvil inom Skinelagens
omraide synes tidigare en ordnad byindelning hava forefunnits, men
den hade $nart gitt forlorad. De forsok som gjorts att i andra
landsdelar, sirskilt Norrland, inféra en efter tomter ordnad sol-
skiftesindelning hade ej fatt nigon stérre omfattning. I allminhet
gillde ddrfor vid tiden for 1734 ars lags tillkomst att, med undan-
tag for de landsdelar, for vilka Ostgotalagen gillt, och flertalet
Svealandskap, en var byaman visste sin teg, utan att man i tomtens
aln- och stingtal hade ett uttryck for andelsforhallandet i by.

2., Fastighetsbeteckningar, som stiatt i samband
med utskyldsfordelningen. Av Ovriga fastighetsbe-
teckningar hava flertalet stitt i samband med utskyldsférdelningen,
Limpligast torde vara att skilja mellan a) egentliga jorda- eller
skattetal, b) mantalet samt ¢) ur rintan hdmtade fastlghetsbeteck-
ningar (uttryck for andelsforhillandet i by).

a. Egentliga jorda- eller skattetal. Innehade en jord-
dgare s mycken jord, som ansdgs motsvara en besuttenhet, inrdk-
nades han i bondetalet. En sddan besuttenhet (bol, mansus, seder-
mera gird, hemman) motsvarade ej en viss geometrisk storlek
eller ett for alla trakter lika utsddestal, men mellan besuttenheterna
forelag dock en ungefirlig likhet savil i virde, med ddrav foljande
likhet i avrad (landgille, landskyld), som 4tminstone i samma trakt
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i utsiide och 6vriga forméaner (lass dng etc.), si att utskylderna,
i den mén de skulle vila 4 jorden, kunde fordelas efter bondetalet
som beteckning f6r en besuttenhet.

Efter hand intrddde emellertid storre olikheter mellan besutten-
heterna, Delningar skedde, ny jord togs under odling och tillkommo
dven i storre antal fastigheter, vilkas innehavare ej voro besuttna.
Det var di ej lingre mdjligt att vid de pi jorden vilande utskylder
ldgga enbart bondetalet till grund. Sirskilda jorda- eller skattetal
tillkommo, vilka dven kunde isittas ej i bondetal satt jord. For
dessa jorda- eller skattetal, som i olika trakter hade skilda namn,
synes i allminhet ej hava legat till grund en mera noggrann arealav-
mitning eller berdkning av utside, avkastning etc. for varje fas-
tighet, utan hade de med utgingspunkt i det ungefirliga virde, som
tidigare beridknats for en besuttenhet, tillkommit allenast efter en
allmiin uppskattning av fastigheternas virde, avrad (landgille,
landskyld), utsdde, avkastning etc. Av dessa jorda- eller skatte-
tal hade den till ett skattetal ombildade attungindelningen inom Ost-
gotalagens omride samt den pa en besuttenhets virde och avrad
grundade Oresindelningen i Svealandskapen den storsta utbredningen,
men forekommo vid sidan ddrav i skilda trakter redan tidigt ett stort
antal jorda- eller skattetal likaledes hdmtade frén allmén uppskatt-
ning av virde, avrad (landgille, landskyld), utsiide eller avkastning.

Med héinsYn till den sirskilda betydelse sdsom delningsgrund vid
skifte, som tillkommit attungindelningen och oresindelningen i Svea-
landskapen, limnas en nirmare redogdrelse for dessa fastighets-
beteckningar och didrvid redogdres dven for, huru attungen, frin

att hava utgjort 1/8 by (holmby), blivit ett skattetal.

Attungindelningen, Inom Ostgitalagens omride voro fastigheterna
av gammalt angivna i attungtal, Av handlingarna synes framgi, att
attungindelningen ursprungligen utgjort en attadelning av byn (holm-
byn) samt att attungarna inom byn varit lika stora.l) Dirav foljer
emellertid ej, att likhet behovt forekomma mellan attungar i skilda
byar. Men en sidan likhet torde atminstone till en borjan hava fo-
refunnits. Av stadganden i Ostgbtalagens BB 9 synes, att avrad och
.andra i samband med lega av jord utgdende utlagor voro bestimda
efter attungindelningen, i det t.ex., laga avrad utgjorde 4 tunnor
korn eller 24 spann, i anledning varav spanns avgild (spanna agi#ll)
upptogs sisom underavdelning under attungen, liksom ock denna
lades till grund for vissa skatteprestationer. Attungen synes jimvil

1) "Attung skall vara attungsbroder" (OgL BB 6 pr).
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hava motsvarat ett ungefiirligt utside, vanligen 12 tunnor. Det
skulle vil legat ndrmast till hands antaga att, liksom eljest i Hldre
tid en viss likhet i virde, avrad och utsdde funnits mellan bositt-
ningar, som motsvarade en besuttenhet, attungen svarat mot en sé-
dan besuttenhet. f%tskilliga skil tala dock mot en sddan tolkning,
och torde man dirfor i stillet £ antaga, att de byar, inom vilka
attungindelning férekom, tidigare i regel haft ungefir samma stor-
lek och kunnat delas i 8 lika delar (holmby). Det aterstar di att
forklara, huru det sedermera kunnat uppkomma sd méanga byar med
hogre eller ldgre attungtal dn Atta. Dir denna dkning eller minsk- ‘
ning statt i jimn proportion till itta, synes forklaringen dirtill ej
bjuda storre svirigheter, men annorlunda stdller sig saken, dir
attungtalet var mera oregelbundet., Forklaringen torde i flertalet
fall ligga dédri att, sedan attungen blivit ett skattetal, dven sddana
byar eller enstaka hemman, som ej tidigare varit indelade i attung-
tal, fingo sddant sig pafort efter jimforelse med avraden och utsi-
det pa attungen i gamla byar samt att dven inom dessa senare torp
eller andra ej i attungtal satta jordar fitt attungtal sig pafort, vil-
ket tillagts byns skattetal. Sisom underavdelningar under attungen
anvindes, pd sitt som ovan nimnts, stundom avraden i spanns av-
gild (spanna &giill), t.ex. tvd attungar och 1 spanna 4gidll. Men
vanligare var, att dylika underavdelningar betecknades med aln-
och stingtal, motsvarande tomtens efter attungen bestdmda lingd
utmed bygatan, t.ex. tvd attungar med en alns avdrag (ir 1358),

7 1/4 attung en tvirhand mindre (4r 1381), I vissa trakter synes
attungindelningen tidigt hava upphort att anviindas, och fastigheterna
i stidllet angivits allenast i aln- och sténgtal,

Oresindelningen i Svealandskapen. I Svealandskapen (Uppland,
Vistmanland, Sodermanland och Nirke, jfr Gistrikland) forekom
en Oresindelning (i mark-, 6res-, Ortug- och penningland), grundad
pi virde och didremot svarande avrad, En fastighet, som ansigs
vara vird 1 mark (= 24 ortugar), gav 1/24-del eller en 6rtug i av-
rad och kallades ett Srtugland. Detta viirde och denna avrad synas
tidigare hava varit lika 4 alla fastigheter, som utgjorde en besut-
tenhet. Virdet & en besuttenhet torde hava utgjort 24 mark och av-
raden ddrd 1 mark (= 8 ore). D4 sedan skattliggningar Hgde rum,
utgick man frin sagda vidrde och avrad. Vid uppskattningen togs fore-
triddesvis hiinsyn till dkern, och torde ddrfor, i den mén pi en be-
suttenhet riknades ett ungefirligt lika utside, en viss proportion
tidigare hava forefunnits jimvil mellan Sresindelningen och utsédet.
Oretal kunde 4sittas #ven jord, som ej utgjorde en besuttenhet.

I férevarande landsdelar synes i allménhet en ordnad byindelning
hava infdrts med ett i tomten nedlagt aln- och stingtal, som blev
proportionellt mot 6retalet, vare sig detta dsatts fore eller efter
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ordnad byindelnings inforande, Ofta anvindes didrfor aln- och sting-
talet i stillet for Sretalet eller sisom underavdelning under detta
senare.

I den mén skatterna efter jorda- eller skattetal skades, blev det
efter hand av allt stérre vikt vid dessa jorda- eller skattetals be-
stimmande att ej allenast kunna stédja sig pa en allmén uppskatt-
ning av fastighetens virde etc. utan att, framforallt f6r berdknande
av utsidet, kunna ligga till grund en arealberikning for de sirskilda
fastigheterna. Sirskilt vid skattliggningar under 1500-talet blev .
det darfor allt vanligare, att man, dir utsddet skulle ligga till grund
for jorda- eller skattetalet, gjorde en bertkning av den lingd och
bredd i 8ker, som i allminhet erfordrades for ett visst utsdde, och
sedan didrefter utrdknade utsédet, varvid efter hand dven en viss
gradering iakttogs, ddr dkern var av bittre eller simre beskaffen-
het. P4 liknande sitt forfor man, didr avkastningen skulle ligga till
grund for jorda- eller skattetalet. P4 detta sitt tillkommo sdrskilt

i de trakter, dir en ordnad byindelning i allminhet ej férekom, ett
Stort antal i olika landskap varierande ytmatt, som lades till grund
for utskyldsfordelningen.

b. Mantalet. Ehuru pi ovan angivet sitt noggranna jorda- eller
skattetal tillkommit och lagts till grund for ett flertal utskylder,
fordelades 4tskilliga utskylder fortfarande efter bondetalet med
lika belopp pa varje bonde. Utan att ett jorda- eller skattetal lades
till grund vid férdelningen, blev det emellertid alltmera brukligt,
att man dven vid de efter bondetal utgdende utskylderna tog varaktig
hinsyn till storleken av den jord, var och en innehade, si vitt pres-
tationens beskaffenhet det medgav. Man borjade dirfor, i likhet
med vad i en del fall skett redan under medeltiden, mera allmént
urskilja tva klasser: helbdnder och halvbonder, vartill efter hand
kommo #Hven andra klasser, sisom tvatredjedels-, fjdrdings-,
ndgon ging, ehuru exemplen dira fore 1734 ars lags tillkomst ej
voro talrika, till och med 4ttingsbdnder, och anvindes i samma
betydelse som helbdnder, halvbonder etc. uttrycken hela, halva etc.
gdrdar och hemman, sedan hela, halva etc. mantal vilket senare
uttryck efter hand blev den allménnaste beteckningen f6r bonde-
och hemmantalet, I vissa trakter blev mantalet helt proportionellt
mot jordatalet, men dven eljest nfirmade sig mantalet sdrskilt
genom skedda formedlingar och nyskattliggningar alltmera ett
jorda- eller skattetal, som i jamnare tal kunde vara ett uttryck

for en fastighets storlek (andel i by).

c. Rintan, sdrskilt pund- och tunnerintan, sisom
uttryck f6r en fastighets storlek (andeliby). Liksom
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tidigare fastigheter betecknades med jorda- och skattetal frin avrad,
landgille eller landskyld, blev det i sddana trakter, varest nigot
byama&l eller jorda=- eller skattetal ej fanns, ofta vanligt att man,
ddr en huvudrinta &satts, i allménhet tillkommen efter liknande
grunder som avraden etc., i denna, som vanligen var utsatt i spann~
mal eller smdr men Aven i andra persedlar och stundom férvandlats
i penningar, ville se ett uttryck for fastighetens storlek (andel i by).
Det var detta, som avsigs med 1734 drs lags uttryck "pund och tun-
ne rénta'. I vissa fall gav huvudrintan anledning till tillkomsten

av sirskilda jorda- eller skattetal (t.ex. pund och marker smor i
Vistergotland, 16pebol pa Dal). Hirifran var steget ej langt till att,
dir en huvudrinta ej férekom, lata jordeboksrintan eller hela rin-
tan, trots att ddri ingdende delar utgingo efter skilda grunder, vara
ett uttryck for fastighetens storlek (andel i by), vilket i atskilliga
fall skedde redan fore 1734 irs lags tillkomst. Till grund dirfér

lag den uppfattningen, att man borde #ga jord efter rintan och ej
tvirtom.

Vid besvarandet av frigan, vilka av ovanndmnda fastighetsbeteck-
ningar (sitt att mita och rdkna) under olika tidsperioder utgjort
delningsgrunder vid skifte, torde vara ldmpligast att foérst for varje
period till behandling upptaga delningsgrunderna mellan i man-
tal satta jordeboksenheter (hemman) 4 landet samt direfter i ett
sammanhang f6r alla perioderna redogbra for delningsgrunderna
inom i mantal satta jordeboksenheter (hemman) och for den sir-
skilda stdllning ej i mantal satta jordeboksenheter (ldgenheter)
hirutinnan intagit.

III. Delningsgrund vid skifte mellan i mantal satta jordeboksenhe-
ter (hemman

1, Vid tiden f6r 1734 &rs lags tillkomst.

a, Omdelning av redan skiftade dgor. I de trakter, dir
en efter tomter ordnad bydelning inforts, utgjordes vid tiden for
1734 4rs lags tillkomst delningsgrunden i allménhet av byamailet,
uttryckt i ett jorda- eller skattetal (vanligen attung- eller oretalet)
eller ett diremot proportionellt aln- och stingtal, beridknat efter
tomtens bredd utmed bygatan. I de trakter dir en efter tomter ord-
nad bydelning ej inforts eller, om den férekommit, likvil ej bibehdl-
. lit sig, synes tidigt i Norrland och Dalarna (jamvil i Jimtland och
Hirjedalen) det for skattliggning efter utside eller avkastning till-
komna jorda- eller skattetalet hava tagits till delningsgrund. For
ovriga trakter av gamla Sverige (Vidstergotland, vissa delar av
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Smaéland, Virmland) samt f6r de provinser, vilka férut tillhort
Danmark och Norge (med undantag av Jimtland och Hirjedalen),
funnos i regel ej andra allmint brukliga jorda- eller skattetal, som
kunde ldggas till grund f6r omdelning &n de, som voro att himta ur
réantan eller mantalet. Sdrskilt togs i manga fall huvudrintan eller
di sadan rinta ej dsatts, jordboksrintan, hela rintan eller mantalet,
vanligen det formedlade, till delningsgrund. Ofta var emellertid den
delningsgrund, som skulle gilla i orten, oviss och forekom, dven
om ett byamadl eller jorda- eller skattetal fanns for viss trakt, ej
sillan ovisshet om delningsgrunden for sdrskilda byar. Sirskilt
radde ofta ovisshet om det i tomten eller andra dgor nedlagda aln-
och stangtalet.

b. Delning av oskiftade Hgor. Vadbys oskiftade mark
angir, vartill dven riknades simjedelade dgor, synes vid tiden

for 1734 ars lags tillkomst inom by, dir ett byamél eller ett jorda-
eller skattetal skulle vara delningsgrund i redan skiftad mark, detta
byamadl etc. dven hava ansetts tillimpligt vid delning av dylik oskif-
tad mark. Detta synes hava iakttagits i vissa trakter dven didr rintan
eller del ddrav var delningsgrund i redan skiftade dgor. Det var gi-
vetvis fordelaktigt att p4 detta sitt f4 en och samma delningsgrund
for alla #dgor i en by. Fanns i denna en byam4il piford, men ej i
mantal satt ligenhet, som hade del i oskift mark, fick den givetvis
efter detta byamail lika med hemmanen andel i den oskiftade marken.

Var det friga om forhdllandet mellan byar och enstaka bosittningar,
som voro péfdrda byamal etc., voro dessa senare ej alltid lika limp~-
liga som delningsgrund i oskiftad mark. Ddr byaméilet utgjordes av
ett aln- och stangtal, var detta, pd sitt ovan anférts, ‘ej ndgon till-
forlitlig jimforelsegrund annat &n inom by. Mindre oligenheter bor-
de vil hava varit férbundna med att ldgga till grund jorda- eller
skattetalen eller rintan, men dven i friga om dessa férekommo sto-
ra skiljaktigheter mellan olika byar eller enstaka bosittningar. Det
uppgavs t.ex. betridffande Oretalen, att de ej i skilda byar hade nigon
likhet med varandra. I mantalet hade man under tiden fitt ett matt,
som blivit gemensamt f6r alla hemman och jordnaturer och som dven
i viss mén nidrmat sig ett jordatal. I trakter ddr ett byama3l etc. ej
forekom, synes mantalet tidigt hava kommit att utgéra delnings-
grund i oskiftad mark savél inom byar som mellan byar och enstaka
bosittningar, pd sitt uttryckligen stadgades i kungl. brevet den 2
september 1689, Vid tiden for 1734 ars lags tillkomst synes manta-
let jaimvil hava blivit den allménnaste delningsgrunden i oskiftad
mark mellan byar och enstaka bosittningar dven i trakter, dir ett
byamail férekom, och hade jamvil i ménga fall samma delningsgrund
kommit att tillimpas inom by med ett byam&l, ehuru det nog ej varit
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lagstiftarens mening. Anledningen dirtill var givetvis den, att man-
tal fanns pa de flesta hemman och att ett flertal utskylder och besvir
kommit att utgd efter denna grund. Mantalet var ju ock vida jimnare
in byamalen, sdrskilt rintan, och mantalet motsvarade ofta béttre
dn dessa den omfattning, vari de sirskilda fastigheterna faktiskt
tillgodogjort sig produkterna frin den oskiftade marken. I regel av-
sigs dirvid det ofdrmedlade mantalet, pa sitt uttryckligen stadgats

i det kungl. brevet den 2 september 1689, men stundom tillimpades
1 praxis det formedlade mantalet. Vilket mantal, som skulle anses
som det oformedlade, fick angdras efter varje orts sdrskilda for-
héllanden. Vad sélunda anforts om mantalet gillde i orter, ddr man-
talsrdkning ej var i bruk, diremot svarande skattetal.

Av de fastighetsbeteckningar, som berorts i den féregdende redo-
gorelsen, omnidmndes i 1734 4rs lag endast 6re och 6rtug, aln-
och stingtal, gdrd och girdatal, hemman och hemmantal jimte
pund och tunneridnta., Anmirkningsvirt r, att attungindelningen ej
upptogs, ej heller i det kapitel, som ldmnade regler for delning i
by, aln- och stingtal. Den limnade redogtrelsen bestyrker ytter-
ligare, att lagen ej asyftat att limna en detaljerad upprikning av
delningsgrunderna samt att Sre och Ortug ndrmast avsett att vara
ett allmént uttryck for de f6r eller i anledning av utskyldsfordel-
ningen tillkomna skatte~ och jordatalen.

2, Delningsgrund vid skifte &ren 1734 - 1926,

a. Omdelning av redan skiftade dgor. Ovanhar vi-
sats, att ofta ovisshet ridde om delningsgrunden vid omdelning

av redan skiftade dgor. Sedan medgivande limnats, att tegskiftena
finge bytas i stor- och enskiften (sedermera laga skiften), blev

det av dess storre betydelse, att denna ovisshet hivdes. Bestim-
melser erfordrades jimvil, huru det skulle férfaras, dir omdel-
ning medgavs av jord, som underkastats stor-, en-, eller laga skif-
te. For sistnimnda fall fastslogs, att innehavet skulle utgdra del-
ningsgrund, liksom ocksi bestimmelser meddelades, enligt vilka
en fastighet dgde med innehavet som delningsgrund erhilla veder-
lag for vissa dgor, som utdver gillande delningsgrund tillhdrde fas-
tigheten, t.ex. vissa odlingar, odalidgor, urfjillar etc. Betriffande
delningsgrunden i tegskiftade dgor blevo tidigt ett flertal undersok-
ningar verkstidllda, som foranledde utfirdande av sirskilda bestim-
melser foretriddesvis for sidana trakter, didr byamail eller sirskilda
jorda~ eller skattetal saknades, Didrvid hade nidrmast uppkommit
frégan, om jorden skulle rittas efter rintan (mantalet) eller tviirt-
om, med andra ord om réntan (mantalet) eller, trots bestimmelsen
att urminnes hiivd ej géllde i en by och tegskifte, innehavet skulle
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vara delningsgrund i tegskiftade dgor. Till en bdrjan synes man
hava varit mest b&jd for det forra, Sdrskilda foreskrifter dirom
meddelades for vissa landsdelar. Men man 6vergick snart till att,
s#rskilt i trakter utan byam4l eller jorda- eller skattetal, ligga
innehavet till grund f6r delning av tegskiftade dgor, med jimkning
i vissa fall av rintan mot innehavet., Vad betriffar omdelningen av
redan skiftade dgor rddde som tidigare visats ovisshet om delnings-
grunden. Det blev s sméaningom av storre betydelse - nir tegskif-
te fick bytas mot stor- och enskifte (sedermera laga skifte) - att
“hiva ovissheten, Vad betrédffar laga skifte blev innehavet delnings-
grund, Delningsgrunden vid tegskiftade marker skapade problem.
Skulle réntan (mantalet) eller innehavet vara delningsgrund, trots
att urminnes hiivd ej gillde i by och tegskifte ? (se JB kap. 2 §).
S4 sméningom blev innehavet grund f6r delning.
grund for delning,

' Enligt enskiftesforfattningarna skulle delningsgrunden vara "den,
som med lag och forfattningar samt landets bruk dr instimmande".
11827 irs skiftesstadga foreskrevs endast, att delningsgrund eller
mattstock for dgors skiftande 4 landet skulle vara den, som i lag
eller sidrskilda forfattningar for vissa landsorter vore stadgad eller
framdeles kunde stadgas och motsvarande foreskrift upptogs i
1866 ars sklftesstadga Att trots stadgandet i 15 kap., 2 § JB inne-~

- havet i denna omfattning togs till delningsgrund i tegskiftade dgor

berodde ddrpi, att nimnda stadgande tolkades si, att vil vid klan-

dertalan urminnes hivd ej finge anlitas som rattsgrund, men att
detta ej gillde, dir innehavet var oklandrat, :

I ett rdttsfall Naum, tidskr. 1871, s. 599)1) hade vid ett storskifte
en bys odaldkrar blivit delade efter Gretalen - vilket storskifte bli-
vit faststillt av hidradsritten, Vid ett senare skifte - vilket likale-
des faststidllts av hdradsridtten - hade d\elats byns tidigare odelade
utmark jimte vissa dngsmarker. Hogsta Domstolen forklarade, att
vid laga skifte skulle byns 4gare, var for sig, tillgodonjuta vad ef-

~ ter uppskattning svarade mot de dgor, varje delidgare innehaft enligt
storskiftet men att betriffande skifteslagets 6vriga dgor oretalet
skulle utgéra delningsgrunden. '

b. Delning av oskiftade dgor. Vad oskiftade dgor angir,
skedde under forevarande tidsperiod ej ndgon dndring utan inskirp-
tes allenast ytterligare genom forordningen den 13 juli 1742 och

for vissa orter meddelade sidrskilda foreskrifter, att det oférmedla-
de mantalet i regel skulle vara delningsgrund., For vissa landsdelar
stadgades uttryckligen, vilket mantal skulle anses som det ofrmed-
lade.

1) Se Réttshistoriska rittsfall utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl.,
s. 206,
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3. Delningsgrund vid skifte enligt 1926 4rs jord?-
delningslag. Den 18 juni 1926 utfirdades en ny lag om delning
av jord pi landet.

a, Omdelning av redan delade #dgor. Ifriga om omdel-
ning av redan skiftade #gor skiljer 1926 ars lag mellan jord delad
genom lantmiteriforrittning, som faststéllts eller eljest dr lagligen
gillande, sdmjedelad jord och tegskiftad jord, varjimte sdrskilda
bestimmelser meddelats om innehavet sdsom delningsgrund for
vissa dgor.

Dir jord, som skall skiftas, forut delats genom lantméteriforritt-
ning, som faststillts eller eljest lagligen dr gillande, utgdr inne-
havet delningsgrund (9 kap. 2 § 1:sta st.).

Vad simjedelad jord angdr, #r den vil i skiftesavseende fortfaran-
de att i allminhet likstilla med samfilld mark, men hirifrdn har
dock i 1926 4rs lag (9 kap. 3 §) gjorts det undantag, att dir simje-
delning kommit till stdnd, innan ndimnda lag triddde i kraft, samt
antingen enligt sdrskild foreskrift for orten eller sedvinja i orten
innehavet utgdr delningsgrund eller ock nirvarande deléigare trédffa
forening att antaga innehavet till delningsgrund, deltigaren &r berit-
tigad fi dgor efter innehavet under forutsittning att vid tiden for
simjedelningen hinder icke enligt for orten gillande sdrskilda be-
stimmelser forelegat for dgornas avskiljande genom #dgostyckning
eller jordavsondring. Hidrvid bor observeras att, for att en jord

- gkall anses sisom sidmjedelad fordras, att man skall dga kidnnedom
om s#mjedelningen. Eljest rdknas jorden som tegskiftad.

b, Delning av oskiftade dgor. Under det sidlunda betrif-
fande skiftade dgor de #ldre delningsgrunderna i huvudsak forlorat
betydelse, dr forhillandet annorlunda betriffande oskiftad jord,
vartill dven simjedelad jord dr att hinfora, i den méin ej annat
foranledes av stadgandet i 9 kap. 3 §.

Betriffande oskiftad jord innehdller 9 kap. 1 § i 1926 ars lag fol-
jande bestimmelser:

"Oskiftad jord skall, i den mén ej vad nedan i denna paragraf eller
3 § stadgas annat foranleder, vid skifte fordelas efter det andelstal,

som tillkommer envar deldgare,

Utgores skifteslaget av tvi eller flera jordeboksenheter, skall, si-
vitt angdr férhallandet mellan dessa enheter inbdrdes, vad enligt
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sdrskild foreskrift for orten eller sedvinja i orten anvindes sasom
jimforelsegrund for delaktighet i by eller, dir sidan jimforelse-
grund ej finnes, ofdrmedlade mantalet utgéra delningsgrund.

Har i friga om omrédde, som vid lantmiterifdrrittning undantagits
for deligarnas gemensamma behov eller eljest limnats oskiftat,

vid sddan forrittning viss grund blivit bestimd for delaktighet i om-
ridet, ldnde vid skifte av omradet den grund till efterrittelse,"

For avgirda by stadgas i 9 kap, 8 §, att den skall vid skifte av
mark, diri den med bolbyn 4ger del, efter delningsgrunden njuta
hidlften mindre dn bolbyn.

Med den formulering, 1926 ars lag erhillit har givetvis ej dsyftats
att i det dldre forhillandet, att den for indgor gillande delnings-
grunden .inom by skulle gélla dven i oskiftad mark, gora dndring i
vidare mén, #n att detta skulle #ga tillimpning endast, om sirskild
foreskrift dirom utfirdats for orten eller det 6verensstimde med
sedvinja i orten. Redan forut har visats att i forhallandet mellan
byar och enstaka bosittningar en sidan tillimpning redan tidigt
upphort och att dven inom by oférmedlat mantal alltmera antagits
till delningsgrund i oskiftad mark i stillet f6r de jorda- eller skat-
tetal, ddribland pi sina stillen dven formedlade mantalet, som ut-
gjort beteckning for delaktighet i by, Huvudregeln torde ddrfor fa
anses vara, att oférmedlat mantal utgér delningsgrund i oskiftad
mark mellan hemman, dir ej andelsforhallandet blivit i behorig
ordning faststillt pd annat sitt, som skett i det i tredje stycket an-
givna fallet, Angdende vad som skall forstis med ofsrmedlat man-
tal hiinvisas till den féregiende redogdrelsen. Hirvid bor erinras |
om, att dir mantalet d4r proportionellt mot jorda- eller skattetal,
det formedlade och oférmedlade mantalet sammanfalla,

IV. Vad ovan anforts har i huvudsak avsett delningsgrund vid skifte

mellan i mantal satta jordeboksenheter, hemman, I vissa avseenden
olika regler hava emellertid vunnit tillimpning vid delning inom en i
mantal satt jordeboksenhet, hemman, liksom ock di fraga varit om

delning mellan eller inom ej i mantal satta jordeboksenheter, ldgen-
heter (se vidare Thulin, a.a., s. 481 ff.).
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§ 2  Ovriga jorddelningsformer

. Under naturasystemets dagar medférde varje minskning av ett hemmans

areal den risken, att bonden och hans familj ej lingre kunde foda sig dira.
Ett dylikt resultat drabbade icke blott hemmanets innehavare utan ocksa
kronan ur statsfinansiell synpunkt, endr dess inkomster hirigenom dven-
tyrades. Det foreldg darfor ett statsintresse att hindra varje okontrolierat
slag av arealminskning, och detta maste férr eller senare komma till ut-
tryck inom lagstiftningen. Utvecklingen gestaltade sig nigot olika, for si-
vitt det var friaga om den ena eller andra jorddelningsformen. Den #ldsta,
som berdrdes av forbudslagstiftningen, synes ha varit:

A. Hemmansklyvning, Det karakteristiska for denna form var, att for-
rittningsminnen forst delade mantalet eller diremot svarande beteckning
och direfter utstakade omradet pd marken, I idldre tid betydde detta blott
en uppdelning av ett hemman i flera bruksenheter genom dverenskommelse
mellan deldgarna eller s.k. simjedelning, Hemmansklyvning anvindes si
gott som uteslutande vid arvskifte, da det pa forhand var bestimt, hur
stor del av mantalet, som skulle tillkomma den ena eller andra av de arvs-
berittigade. Under medeltiden kan hemmansklyvning ej ha varit si ofta
forekommande, ty dels forutsatte delningen, att vederbbrande sjdlva trod-
de sig om att kunna livnira sig pa blott en del av ett hemman, dels fanns
det #nnu s linge god tillgdng pa odlingsbar jord utanfsr de gamla byarna.
Det tidigast kiénda officiella forbudet mot hemmansklyvning av skattejord
dr ocksa daterat si pass sent som 1459, Det stadgades vid detta tillfille,
att ndirmaste slikting till den dode, som ej forut dgde jord, skulle Gver-
taga hela hemmanet och ddrefter utlosa likaberéttigade arvingar. Vanligen ,
var det den dldste sonen, men lagstiftningen i &mnet under 1500-talet och
senare understrdk, att utlosningsritten skulle tillkomma den av arvingar-
na, som #gde storsta delen av hemmanet och dirjimte hade bista forut-
sittningarna att kunna skéta jordbruket, Hirigenom uteslétos pd grund av
gillande arvsregler systrar, om broder funnos, men bland dessa senare
kunde det bliva friga om vem som helst. Det gillde bl.a. for broderna

att konkurrera om. systrarnas arvedelar for att slutligen kunna uppvisa
storsta andelen i hemmanet. Forbudet mot hemmansklyvning fick bl.a.

till f61jd, att flera ndrbesliktade familjer bodde kvar pd samma hemman,
Hiremot reagerade sidrskilt Gustaf I, som kridvde att de 6verflodiga famil-
jerna skulle genom att upptaga nyodlingar i 6demarkerna bilda nya skatte-
pliktiga hushall, Uti flera kungliga brev under 1500-talet klagades 6ver
att kronans skattejord vid bondens dod skiftades liksom 16stren, si att
var och en tog sitt stycke fran hemmanet: '"den ena tager #ngen fran ritte
bolstaden, den andre dkern, den tredje fiskevattnet och den fjirde skogen,
och bliver si kronans skattejord ryckt frin bolstaden, dir den med ritta
ligga borde, inunder andra skattegirdar, dir som han intet lyder, och
kronan och hennes rittighet dirmed mycket forkortad och forminskad, och
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ganska forrideligen och tjuveligen med Sveriges krona i si métto handlat;
och lyckas si dirmed att de hemman, som i fortiden voro vil besuttna,
blevo uti sd méinga delar skiftade, att man ritteligen ej veta kunde, var
man skall finna dem igen." - Ar 1652 medgavs genom en kunglig reso-
lution, att klyvning kunde fa ske av ett hemman, som efter hiradsrittens
provning befanns fga si god avkastning, att flera familjer ansigos kunna
leva dirav. Karl XTI utfdrdade 1684 ett plakat, enligt vilket klyvning av
skattehemman p& samma grunder fick #ga rum intill 1/4 mantal, som
alltsi skulle representera ett skattehemmans minimum. Anledningen hir-
till var ndrmast, att jorden sedan Gustaf I:s tid, d4 mantalet sattes, hun-
nit forbittras genom uppodlingar, si att 1/4 mantal ej sillan motsvarade
ett gammalt mantal ur forsorjningssynpunkt. Karl XII, som i mycket var
fore sin tid, upphivde 1718 allf forbud mot hemmansklyvning. Men reak-
tionen kom redan 1721, di 1684 irs plakat dterupplivades. - Den dirpd
foljande lagstiftningen med borjan 1747 hade besuttenhetsprincipen som
ledstjirna. Skattehemmanen fingo m.a.o. klyvas hur mycket som helst,
under forutsittning att dbon & varje utklyven del av hiradsritten forkla-
rades vara besutten. Sdsom villkor stadgades att den, som onskade erhil-
la rattighet att besitta den genom klyvningen utbrutna hemmansdelen,
skulle trdda i gifte. - En forordning av 1827 definierar besuttenhet si-
som varande si goda dgor av dker, dng och betesmark jimte biniringar,
att ett hushill av minst tre arbetsfora personer kunde av fgornas behéllna
avkastning underhéllas, dvensom en hist eller ett par dragoxar, 2 4 3 kor
och 5 & 6 fir eller getter framfodas, Forst genom en forordning 1881 upp-
hivdes for andra gingen forbudet mot hemmansklyvning. f&tgﬁrden hade
ett visst samband med grundskatternas bebadade avskrivning, vilket med-
forde, att kronan ej lingre pd samma s#tt som forut hade intresse av hem-
manens barkraft ur skattesynpunkt. Men den verkliga anledningen var de
frihetsstrivanden, som kinnetecknade den segrande liberala dskidningen
under senare hilften av 1800-talet. En jordigare ansdgs sdlunda i minsta
mojliga grad bora besviras av statliga ingripanden.

I lagen den 27 juni 1896 om hemmansklyvning, dgostyckning och jordav-~
sondring, vilken ersatte 1881 irs forordning, upptogos bestimmelser om
hemmansklyvning, vilka i materiellt hiinseende 6verensstimde med sist-
nimnda forordnings regler i &mnet.

De genom hemmansklyvning utlagda hemmansdelarna blevo sjilvstindiga
fastigheter. Varje hemmansdel Svertog si stor del av hemmanets efter
mantalet utgdende allminna bordor, som beldpte & densamma efter dess
mantal. Hemmansdelarna erhollo ock ritt till delaktighet i hemmanets sir-
skilda rittigheter och férméner.
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B. Jordavsondring. Hirmed avsags ett rittsligt avskiljande av en
mindre del av en fastighet pd sidant sitt, att stamfastighetens kamerala
storlek ej dndrades. Till f61jd hirav erhsll den jordavsondrade ligenhe-
tens dgare ej ndgon andel i byallméinningen. Dylik formén tillkom nimligen
i dldre tid endast dgare av i mantal satt jord, och det karakteristiska for
en jordavsdndrad ligenhet var just, att den saknade beteckning for mantal
eller annat diremot svarande byamal. Att avsondringar i princip voro ig-
nade att minska ett hemmans skatteformaga ligger i sakens natur. Det dr
dirfor sjilvklart, att statsmakten méste ingripa hiremot. Nir forbud mot
jordavsbndring forsta gingen utfirdats dr icke kint, men sannolikheten ta-
lar for att det skett nigon ging vid mitten av 1400-talet, mahinda i sam-~
band med det dldsta forbudet mot hemmansklyvning. Huru som helst dbe-
ropades i en riksradsdom fran 1475 en numera sannolikt forkommen stad-
ga, som skulle ha innehllit forbud att "kdpa smijordar inne i annans
dker", dgaren till forfang.

I rattspraxis forekom det ofta att en bonde, som icke var fullsutten enligt
"Riksens stadga' (= Kristian I:s plakat om skattegodsens vidmakthallan-
de) fick rétt att inldsa s.k. smajordar, som ligo bland hans 'a'gorl)
Denna ritt tillerkiindes enligt samma stadga den som ldngst besuttit jor-
den, resp. den som dgde mest diri. Genom Gustav I:s mandat 15.4 1541
samt 19.4 och 20.6 1555 foreskrevs, att den som #gde mest i ett hemman
och bist vore dgnad att besitta det, skulle dga att utlosa de andra efter
Ore och Ortug. Hirigenom forklaras ockséa forhallandet, att di forbud mot
jordavsondring uttryckligen stadgas i ett kungligt plakat 1673, detta till-
ldgges retroaktiv verkan, d.v.s. myndigheterna f& befogenhet att utan vi-
dare aterforena den avstndrade ldgenheten med stamfastigheten, vilket
inflot i 1734 ars lag, JB 4:9.

Forst genom enskiftesforordningarna i borjan av 1800-talet fick en hem~

mansigare tillitelse att som regel avsdndra upp till 1/10 av sin jordareal
- antingen under full dganderitt for alltid eller till besittning pa viss tid,

hogst femtio &r - dock att ingen ldgenhet fick g6ras mindre in 4 tunnland.
A ldgenheten skulle sittas viss arhg avgild att utgd i spannmal, dagsver-
ken eller annan riintepersedel. Ar 1881 faststilldes jordavsondringsritten
utan alla villkor till 1/5 av stamhemmanets areal oberoende av jordnatu-

ren. Till fragans 16sning bidrog dsikten, att det statsfinansiella intresset
pa grund av grundskatternas successiva avskrivning ej lingre kunde hotas
genom en utvidgad jordavsondringspolitik. Den ekonomiska liberalismens

1) Se Uplands lagmansdombok 1490-1494, utg. av K.H. Karlsson (1907),
s. 18, 31, 45, 55, 57, 64, 72-74, 78, 79, 81 och 92 samt Uppldndska
dombtcker, utg. av Nils Edling, del 2 (1929), s. 79 och del 3 (1933),
s. 164, i
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allméinna strivanden att befria den enskilde fran statens formynderskap
verkade positivt i samma riktning, Aft mérka dr emellertid, att inteck-
ningsvisendet i viss min kom att spela en liknande roll f6r de avséndrade
ldgenheternas fgare som tidigare grundskatterna. En dylik dgare ansvara-
de nimligen i dldre tid dven for de inteckningar, som fore avsondringen
jvilade stamfastigheten. Forst 1909 medgavs en lidttnad i detta hinseende.
Den ovannidmnda lagen den 27 juni 1896 Sverensstimde i princip med 1881
drs forordning. Bestimmelserna i de dldre forfattningarna om avgild
fsrekommo icke i 1896 ars lag, For jordavsdndring fordrades icke omréi-
dets avskiljande genom lantméterifSrrittning,

1881 irs foreskrift om utvidgad jordavsdndringsriitt visade sig pa lingden
oldmplig dven ur jordbrukssynpunkt., Upptickten hirav medforde under
dren 1907-1924 en successiv undantagslagstiftning for Norrland och Dalar-
na samt Virmlands, Stockholm, Upsala, Orebro och Vistmanlands lén,
dir oldgenheterna sirskilt tydligt framtritt. Denna undantagslagstiftning
var grundad pé principen, att stamhemmanets jordbruk ej fick mirkligen
forsvagas. Frigan om jordavsondring kunde tilltas eller ej gjordes dir-
for i nimnda landséndar till féremaél for officiell provning in casu. I gil-
lande jorddelningslag har jordavsondringen forsvunnit och ersatts av ett

nytt institut, s.k. avstyckning.

C. Agostxckning. Denna jorddelningsform skilde sig fran den samtidigt
fsrekommande hemmansklyvningen ddrigenom, att grinslinjerna pd mar-
ken forst utstakades, varefter de olika delarna av fastigheten &sattes man-
tal eller dir emot svarande beteckning. Fordelen med denna form, som
infordes forst genom den ovannimnda lagen 1896, var att uppdelningen
kunde #ga rum, medan hemmanet dnnu befann sig i en och samma Hgares
hand eller i samband med forsiljning. Institutet begagnades med forkérlek
av personer, som Onskade stycka en storre fastighet i avsikt att sedermera
utbjuda delarna till salu. Ett annat motiv for denna delningsform var, att
den underlittade ett hemmans uppdelning pa en jordbrukslott och en skogs-
lott, nigot som ansdgs vara virdefullt for att bevara ett sjilvstindigt jord-
bruk gentemot de norrlindska trivarubolagen.

Med #gostyckningsinstitutets tillkomst blev jorddelningen helt och hallet
frigiven. Verkningarna av den fria rétt att dela jord, som 1896 irs lag
medgav, blevo icke Sverallt gynnsamma. En ar 1901 tillsatt kommitté,
den s.k. norrlandskommittén, gjorde under sitt arbete den erfarenheten,
att Agostyckning i de nordliga ldnen i stor utstrickning anvints pd ett sitt,
som vore till men for jordbruket, i det att indigojord avstyckades utan att
didrmed f6ljde erforderlig husbehovsskog samt betes- och odlingsmark.
Dessa ogynnsamma verkningar av dgostyckningsinstitutet sirskilt i Norr-
land sammanhingde nira med tillvaron dirstddes av en sirskild kategori
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fastighetsiigare, trivarubolagen, vilkas egentliga uppgift var en annan én
jordbrukarens. Trivarubolagen pd ménga platser voro villiga att avhiinda
sig den for dem ofta mera besvirliga én inbringande infigojorden men vi-
sade en avgjord och litt forklarlig obensigenhet att 14ta skogsmark medfol-
ja. Genom det sitt varpa de gamla bondehemmanen sélunda styckats, hade
de av iniigojorden bildade lotterna genom bristande tillgéng till odlings-,
mulbetes- och skogsmark kommit i avsaknad sdvil av utvecklingsméjlig-
heter som av det stod, skogstillgidngen ursprungligen avsett bereda jord-
bruket. P4 grundval av dessa ron foreslog norrlandskommittén vissa lag-
stiftningsitgirder, diribland inskrinkningar for Norrland i bestdimmelser~
na om Hgostyckning., Kommitténs forslag ledde till utfirdandet av lagen
den 16 juni 1905 om inskrinkning i riitten att erhélla &gostyckning.

Tillkomsten av denna lag kan anses beteckna ett omslag i uppfattningen an-
gdende jorddelningsfrdgan. Den intill 1896 ridande 4sikten att en fri jord-
delning var dndamalsenligast blev bruten. Man hade funnit, att lagstiftning-
en gitt 6r 1angt, och att jorddelningen &tminstone betriffande vissa lands-
delar urartat. Uti 1905 ars lag stadgades, att i de fem norrliéndska linen
fick dgostyckning ej ske utan att Konungens befallningshavande givit till-
stind till dgostyckningen. Tillstind kunde ej limnas med mindre vissa vill-
kor voro uppfyllda, - Institutet dgostyckning ersattes i 1926 ars jorddel-
ningslag av den nya jorddelmingsformen avstyckning.
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Kap 4. SKOGSLAGSTIFTNINGEN

§1 Hiradsallminningar

Litteratur: Gerhard Hafstrom, art. Hiradsallminning i Kulturhistoriskt
lexikon for nordisk medeltid, band 9 (1962).

Hiradsallminningarna under medeltiden, Allménning i betydelsen skog
och mark eller vatten omtalas i samtliga svenska landskapslagar.

Under medeltiden funnos i Sverige lands-, hirads-, (hundares-) socken-
och byallminningar. Hirjimte framkommo pé olika sitt i de skilda land-
skapen regalrittsliga ansprak till vissa allminningar.

Enligt de svenska landskapslagarna hava pi 1200-talet hiradsallminningar
funnits i Vistergstland och Ostergttland samt i Uppland och Vistmanland.

I SdmL fSrekommer diremot icke bendmningen "allménning', I Tiohirads
lagsaga - av vilkens lag endast Kkb #r bevarad - omtalas enligt bevara-
de urkunder hiradsallminningar #nda sedan 1100-talet.

Ehuru AVgL icke uttryckligen omtalar hiradsallménningar torde sidana

ha funnits dven i Vistergotland. I JB 16:1 och 2 (jfr YVgL JB 38) talas
nimligen om tvist angdende skogsmark mellan land och hiirad samt mellan
hirad och by. Det framgér ocksé av ett bevarat dombrev (ar 1225, DS nr
240), att hiradsallminningar funnits. Hiradshovdingen Sigtrygg Estrids-
son fillde vid Vartofta ting en synedom over rigdngarna mellan hiradsall-
minningen och hemmanet Esbo, tillhdrigt Alvastra kloster. Denna dom be-
kriftades 4r 1225 av konung Erik Eriksson och #rkebiskop Olof i Uppsala.

For ritten att & héradsallminningar i Viastergotland gora intaga eller att
dira svedja eller taga skogsalster fordrades enligt YVgL tillstdnd av
héradshovdingen.

Enligt OgL #r all allménningsjord hiradets; landsallminningen &r sﬁluhda
forsvunnen.

I BB 28 finnas dlderdomliga bestimmelser angiende grinsbestimning mel-
lan en hogha byr och en till densamma grinsande hiradsallméinning. Man
skulle dirvid std pd den dldsta griskanten och ropa, nir dagen dr "dovast",
mellan Botulfsmissan och midsommar. Byns dgor skulle di stricka sig

sé langt, som man kunde hira ropet.

Nybyggaren hade att betala hiradet en viss avgift (avrad). Det framgir av

diplomen, att konungen redan pd 1200-talet gjorde ansprik pa en tredjedel
av denna avgift. Likaledes framgar det av ett flertal urkunder, att konung-
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en gjorde ansprik pa 1/3 av allminningarna i Ostergttlands och Tiohirads
lagsagor. Det dldsta beldgget hirfor dr en urkund (DS nr 139), som omta-
lar att konungarna disponerat 6ver viss konungslott redan vid mitten av
1100-talet. I vissa fall ha dessa ansprik blivit erkinda (se exempelvis ko-
nung Magnus brev 29/10 1333, DS nr 3007: totam partem prediorum.com-
munium et siluarum dictam tridhiung jn askaheredh et hamarkindaheredh).
I andra fall ha emellertid bonderna bestritt konungens ansprik och iven
lyckats att hivda sina rittsansprik pa allminningen. Nigra bestdmmelser
om dessa konungstredingar finnas dock icke i OgL. P4 1400-talet hade ko-"
nungens andel (konungtredingen) i hiiradsallminningar i Ostergttland och
Smaéland som regel blivit utskiftad pd marken och direfter i ndgra fall for-
silts.

Ehuru UL kodifierades forst ar 1296, forutsitter den att 5kn ok almening
#nnu finnes vid sidan av hundarena. De dlderdomliga bestimmelserna hir-
om (BB 20) dtergiva forn ritt. For den som ville en hundaresallméinning
"fara" (d.v.s. nytta), fordrades tillstind p4 hundarestinget. Savil UL som
VmL (BB 20) innehédlla bestimmelser om huru folklands- och hundaresall-
minningarna skulle skiftas: ""Ligger allminning hundare emellan, &ro ej.

rd och ror till, have halvan allminning var." Envar av de angrinsande
hundarena erhsll alltsd en tredjedel, under det att den dterstiende tredje-
delen fortfarande forblev allminning.

Antagligen har konungstredingen i Ostergotlands och Tiohirads lagsagor
uppkommit p4 samma sitt., En mellan tvd hirader beligen allminning har
silunda skiftats med en tredjedel till vardera hiradet, under det att den
Sterstiende mellersta tredjedelen forblivit landsallmiinning, pa vilken
sedermera konungen gjort ansprik. ’

I HL gores en skillnad (BB 14-16) mellan 4 ena sidan byaméinnens egen
skog och 4 den andra de stora skogsvidderna dir utanfér. En fri intdkts-
ridtt var hir dnnu for handen. Envar hade befogenhet att taga mark i be-
sittning for uppodling, men ritten dirtill forlorades om intagan Gvergavs
i3 ars tid.

I landslagarna reglerades nirmare rittsforhillandena betriffande hirads-
allminningar (MELL BB 24 och KrLL BB 29 och 31). Ingen skulle dga ritt
att bygga pa hiradsallminning utan samtycke av hirad, respektive hirads-
hovdingen, varvid samtidigt skulle bestimmas den avrad, som skulle utgd
for nybygget. Enligt landslagarnas Bb skulle konungen &dga ritt till en
tredjedel i all fran hiradsallminningarna utgdende avgild. Det dr anmirk~
ningsvirt, att icke heller landslagarna innehdlla ndgra bestimmelser om
den ovannimnda, konungarna sedan gammalt tillkommande tredjedelen av
hiradsallminningarna i Ostergotlands och Tiohirads lagsagor.
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Betriffande nybyggarens i hiradsallminningarna rattsliga stéllning infor-
des genom MELL vissa nya rittsgrundsatser. Lagens benimning pd all-
minningsbonde 4 hiradsallminningar ir "den som & hdradsallminning
‘bor". Allminningsbonden var silunda endast "8bonde", icke #gare, och
sddan bondes jord dgdes av hiradet. I EB 42:1 stadgas uttryckligen, att
allm#nningsjord raeknas fore 16s6re. Om allminningsbonden icke ritte-
ligen erlade sin avrad, kunde han gd miste om sin ritt till sin intaga. Den
som under tre pa varandra foljande 4r underlit att utgdra den si kallade,
hiiradsskylden, hade forgiort aruode sino oc bygning, varefier hiiradshov-
dingen #gde rétt att med hiradets samtycke utarrendera jorden. Genom
dessa bestimmelser inférdes i MELL ett nytt, forut i svensk ritt okint
institut, nimligen drftlig eller stindig besittningsritt. MELL forbjod helt
och hillet svedjebruk & hiradsallminningar, vartill tillstind silunda inte
kunde utverkas av nigon myndighet.

For de i Trogds hundare i Uppland befintliga tredingsskogarna ha konung-
arna Magnus Eriksson och Albrekt stadfist sirskilda skogsstadgor. I des-
sa adterfinnas for forsta gingen i svensk lagstiftning foreskrifter om vird
och bevakning av skog & hiradsallminningar. Mojligen dro de kvarlevor av
den forna folklandsritten.

Enligt KrLL gillde betriffande dganderitien till hiradsallminningar och
hiradsinbyggarnas rétt att nyttja dem samma rittsregler som enligt MELL
med modifikation endast for betesritten. Den dldre landslagens bestim-
melser (BB 31) betriffande betesritten & byallminning dro ndmligen en-
ligt den yngre lagen (BB 30) i stillet tillimpliga pa hiradsallminningar.

§ 2 Konungsparker och kronoparker

Litteratur: J. E. Almgquist, Skogskommissionerna under det karolinska envil-
det, i Svenska lantmdteriet 1628-1928.

Konungamakten 14t sig emellertid inte ndja med tredjedelen av hiradsall-
minningarnas avrad. Genom skattliggning av nybyggen och enstaka dngar
upptogos s.k. allminningspenningar. Hirigenom uppstod den dsikten,
att kronan vore &dgare till de uppodlade delarna av allmi#nningarna, s.k.

- stubbejord. P4 grund hirav blev det under Johan III:s tid regel, att kung-
ligt tillstand erfordrades for upptagande av nyodling pa allminning.

Under 1600-talets lopp hade adeln lyckats att sl8 under sig stora delar av
allminmingarna i sédra och mellersta Sverige, vilket foranledde allmogen
att hemstilla om forbud mot allménningarnas fortsatta uppodlande. I an-
ledning hirav utfdrdades vir forsta allminna skogsordning 1647, I denna
nimnes emellertid intet direkt om, vem som ansigs vara #igare till all-
minningarna. Nyttjanderitten till allminningarna skulle tillkomma resp.
landskap, hirad och socknar, vilkas menigheter blott fingo begagna sko-
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garna till husbehov. Ortsmyndigheterna &lades att beivra skogsskovling
och tillse, att allm#inningarnas gamla grinser respekterades. - Pa grund
av fortsatta klagomal utfirdades en ny skogsordning 1664.

Vid sidan av allménningarna funnos i Sverige alltsedan medeltiden dven
s.k. kronoparker, vilka for forsta gingen omtalas i MELL, Didrmed av-
sdgs inhignade jaktmarker vid kungsgirdarna for konungens personliga
bruk. Under 1500-talet fridlyste Vasakonungarna stora omraden sisom
kronoparker, bl.a. hela Oland, Halle- och Hunneberg i Vistergotland
samt Omberg i Ostergdtland. Inom dessa omraden fick ingen jaga eller
filla timmer utan konungens sdrskilda tillstdnd. Den hogsta kontrollen ut-
ovades av en genom 1634 drs regeringsform ar 1638 tillsatt riksjigmista~
re och under honom jigméistare och hejdridare ute i orterna.

Det skulle emellertid dréja énda till 1683, innan Karl XI utfirdade det
kungliga brev, varigenom sirskilda domstolar, de s.k. skogskommissio-
nerna, inr#ttades med uppdrag att i linen identifiera, instena och kartldg-
ga samtliga kronoparker och allminningar i deras ursprungliga omfatt-
ning. Sidana kommissioner tillsattes i Skaraborgs, Alvsborgs, Upplands
och Vistmanlands ldn samt efter konungens déd &ven i dnkedrottning Hed-
vig Eleonoras livgeding.

Sasom grund for skogskommissionernas verksamhet dberopades i riksar-
kivet (riksregistraturet) patriffade kungliga brev samt en av riksjdgmista~
ren Axel Banér uppgjord forteckning dver kronoparkerna i Vistergotland.
Skogskommissionerna faststillde kronoallminningarnas grinser pa marken
med stéd av ortsbefolkningens vittnesmal samt ev. gamla domar och kar-
tor. Gentemot kronans ansprék fick urminnes hivd icke dberopas. Aven
hinvisning till dldre lagakraftvunna domar underkindes med den siregna
“motiveringen, att kronan icke borde lida rittsforlust pa grund av den an-
tagna omstindigheten, att dess representant en ging i tiden underlitit att
tillvarataga kronans intressen. Som en f6ljd av skogskommissionernas
verksamhet blevo i ifrdgavarande 1in kronoparker och allminningar i stor
utstrickning rensade frén enskilda intagor. Sirskilt bor anmirkas, att de
medeltida tredingsskogarna i Trogds hundare i Uppland av vederbbrande
skogskommission felaktigt identifierades med konungstredingar eller
konungslotter och dirfor indrogos till kronan. Anmérkningsvirt nog &be-
ropade emellertid icke kommissionen - i motsats till 1697 rs kvarn-
kommissioner - Helgeandsholms beslut sisom rittsgrund.

For att genomfora sina rittsansprik dberopade kronan rittstermer, him-
tade frén den samtida utlindska doktrinen. Kronans ritt till allminningar-
na betecknades sdlunda med uttrycket dominium directum, vilket vid denna
tid betydde detsamma som full dganderitt. Socknen, hiradet och landska-

190



pet fingo visserligen behilla nyttjanderitten eller dominium utile till sam-
ma skogar men endast till husbehov. Overskottet stilldes av Kronan till
bergverksindustriens forfogande. Det i Gota- och Svealand genom kung-
ligt maktsprik genomférda skogsregalet har sedermera successivt blivit
avlyst. Menigheterna skulle dock liksom enligt de #ldre skogsordningarna
f4 utnyttja skogen till hushehov.

 Som en reaktion mot envildet genomfordes under frihetstiden vissa modi-
fikationer. Skogskommissionernas behandling av de adliga séteridgarna
hade nimligen bland stindsbroderna vickt forbittring. DA ridderskapet
och adeln efter envildets fall dterfick makten, var det dirfor naturligt,
att man stkte £ begingna orittvisor indrade. Detta skedde i den formen,
att vederbbrande fick tillfdlle att vid ordinarie hiradsritt fa sin sak pro~
vad pé nytt. En dylik mojlighet till tervinning stod 6ppen for enskilda
jordigare dnda fram till 1785,

§ 3 Allminningarna efter 1734

Ett direkt avsteg frin envildets principer togs pd 1730-talet, di statsmak-
terna besloto, att sockenallminningarna fingo uppdelas mellan intressen-
terna efter hemmantalet. Detta betydde, att kronan ej lingre gjorde an-
sprak pd dganderitten till dylika allminningar. 1793 och 1805 irs skogs-
ordningar intogo samma stindpunkt. Sockenallminningarnas rittsstillning
ir icke berdrd i nigra senare forfattningar. Sistnimnda skogsordningar
kunna dirfor fortfarande tillmitas en viss betydelse. -~ Nista steg togs
forst 1824, di Kungl. Maj: i ett brev (K.Br. 16 mars 1824 och Kammar-~
kollegii cirkuléirbrev 14 april 1824) uttalade, att ""lands- och hiradsall-
ménningarna' "'--"" siledes borde sdsom landets och hdradets tillhdrighet
anses'; de kunde dirfér uppdelas mellan intressenterna.

Kungl. Maj:t foreskrev vidare, att kronoparker och kronoallminningar
‘skulle genom delning och forséljning till skatte 4 offentlig auktion "tvingas
under enskild #ganderitt". Detta var en foljd av den nationalekonomiska
uppfattning, som brukar kallas f6r den ekonomiska liberalismen. Som en
foljd av 1824 irs brev forsildes 2/3 av de ddvarande kronoparkerna, var-
jimte kronoallminningarna och landsallménningarna helt forsvunno. Dire-
mot uppdelades hiradsallminningarna endast i mindre utstrickning.

Efter nigra decennier kom en reaktion - genom 1866 irs skogsordning
forbjods sdlunda for framtiden savil forsiljning av kronoparker som upp-
delning av hiradsallménningar. Enligt denna forordning sades deldgarna
i hiradsallminning vara ""de, som i hdradet bygga och bo'" i proportion
till deras oférmedlade hemmantal, (Jfr dven 1894 ars skogsordning.)
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Trots detta forfiktade kammarkollegium fortfarande, att hiradsallméin-
ningarna voro kronans tillhdrighet. Denna stindpunkt motiverades dels

- med att allminningsintagorna alltjimt voro inférda i jordebSckerna under
krono titel, dels ddrmed att Kungl. Maj:t ej dgt befogenhet att utan riksda-
gens samtycke bortskinka kronans egendom. Sdvil 1824 irs brev som
1866 och 1894 irs skogsordningar voro nimligen utfirdade i administrativ
ordning. HD bitridde emellertid icke kammarkollegii menmg utan fastslog
i ett uppmirksammat prejudikat 1875 (NJA 1875 s, 538) ), att hiradsall-
minning dgdes av dem, som "i hiradet byggde och bodde'. Ar 1927 utta-
lade i ett utslag regeringsritten, som i detta stycke paverkats av kammar-
kollegium, att kronan vore att anse som #gare ®RA 1927, s, 118). Foljan-
de ir méste HD 4nyo taga stindpunkt till problemet, pd grund av frigan om
ensittarlagens tillimpning & allminningsjord. HD loste problemet pé det
séttet, att den forklarade hiradsallminning icke tillhora kronan (NJA 1928 .
S. 463). Dhom loppet av tva ir hade séledes vira bada hogsta domstolar
kommit till motsatt resultat betriffande en viktig principiell friga. Inom
samma tid hade kammarkollegium hunnit &ndra mening och gjorde i ett fan-
tasirikt utldtande 1928 gillande, att hiradsallminningarna voro "for sig
bestdende fastigheter' och sdlunda igdes varken av kronan eller hidrads-
intressenterna.

Efter ett flertal utredningar blev frigan foremél f6r beredning inom Jord-
bruksdepartementet, dir ett lagfrslag utarbetades, vilket efter anméilan

den 10 april 1931 i statsridet remitterades till Lagridet, som den 15 maj
1931 avgav foljande yttrande:

"I det utlatande, som lagradet avgivit 6ver det foreliggande lagforslaget
har lagridet framhillit, att vid tillimpning av cirkuldret den 14 april
1824, dgarna av den i mantal satta jorden inom hiradet erkiints sdsom
innehavare av dess ritt till hiradsallminning. Lagridet har dirvid erin-
rat att i 1866 drs skogsforordning, uttryckligen stadgats, att deligare i
hiradsallminning vore de som i hiradet bygga och bo, efter deras ofér-
medlade hemmantal. Hirigenom hade dessa jordigares dganderitt till
hiradsallminningarna under 1800-talet vunnit ett erkéinnande inom lag-
stiftningen, som enligt lagradets mening icke medgéve, att denna ritt dnyo
sattes ifrdga, vartill nyare rittshistoriska forskningar ej heller give an-
ledning. Av samma skil kunde ritten till delaktighet i hiradsallminningar-
na icke utan vederlag till jordigarna utstridckas till alla inom hiradet bo-
ende. Anledningen till en sddan dndring ifriga om deligarriitten syntes ic-
ke foreligga. Lagridet hade ddrfor intet att erinra mot den i forslaget
upptagna grundlidggande regeln, att hiradsallménningarna tillhdrde dgarna

1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av G. Hafstrém, 5 uppl., s. 198
och 200,
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av de fastigheter inom hiiradet, vilka voro satta inom mantal eller med
vilka, enligt vad vid jorddelning bestimts, vore forenad ritt till delaktig-
het i allmdnningarna,"

I lagen om hiradsallminningar 1932, vilken numera ersatts av en lag av
1952, uttalas, att "hiradsallminning tillhor #garna av de fastigheter inom
hiradet, vilka #dro satta i mantal, eller med vilka, enligt vad vid jorddel-
ning bestdmts, #dr forenad ritt till delaktighet i allménningen', Den skall
enligt samma lag i princip bibehllas of6rminskad och som sidan férval-
tas av en av deldgarna utsedd allminningsstyrelse. Dirmed har en sekel-
gammal tvistefriga blivit slutligt avgjord.

§ 4 Den norrlindska skogslagstiftningen

Litteratur: J, E. Almquist, Det norrlindska avvittringsverket, i Svenska
lantmiteriet 1628-1928,

Avvittringen. Som redan nimnts voro de norrlindska storskogarna un-
der medeltiden i regel icke foremél for ndgon samhillelig dganderitt.
Den lag, som gillde i Norrland, var HL, och inom omréidet for sin lagsa-
ga ansigo sig hilsingarna ha uteslutande ritt till kolonisation. Frigan var
emellertid, hur langt lagsagan strickte sig mot norr. Hirom ridde pd
1320-talet tvist mellan konungamakten och Hilsinglands invdnare. Saken
avgjordes pa ett méte i Tilje 13@ dir det fastslogs, att lappmarken mel-
lan Skellefte och Ule #lvar, som di icke riknades till hdlsingarnas lagsaga,
skulle f4 koloniseras av vem som helst, som anmilde sig hos konungens
fogde. Denne skulle ocksa utdva domsritt inom nimnda omrade. Ar 1340
bestdmdes uttryckligen, att nybyggarna skulle jimte andra forméner fa
dganderitt till sina intagor i motsats till allminningskarlarna i sédra och
mellersta Sverige, didr den samhilleliga dganderitten redan hunnit utbil-
das. Denna politik fullfoljdes sedermera av Gustaf I, som i ett brev till
norrlinningarna 1542 uttalat principen, "att sédana dgor, som obyggda
ligga, hora Gud, Oss och Sveriges krona till och ingen annan'. P4 grund
av samma skil, som tidigare anférts, onskade konungen icke proklamera
nigon kronans Hganderitt till obygderna, och ordalagen i 1542 4rs brev
kunna dirfor icke tolkas i denna riktning, Det var hdr endast friga om en
kunglig dispositionsritt 6ver jorden i koloniseringssyfte. Den jimforelse-
vis ringa befolkningstitheten i de norrlédndska landskapen hade medfrt,
" att lagliga grinser mellan byalagen och storskogen i regel saknades. Allt
efter som kolonisationen av storskogen gick fram, uppstod pé sina hall
sporsmélet, hur nidra en dylik by en frimmande nybyggare fick sli sig
ned. Dirvid tillimpades frin borjan behovsprincipen, d.v.s. de lokala
myndigheterna gévo den gamla byn en si stor byallménning, som den an-
sigs behova for sitt husbehov, och utanfor detta omrade fingo eventuella
kolonister bryta mark. P4 1620-talet bestimdes genertst, att byallmén-
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ningen fick omfatta 1 1/2 mil i alla rikiningar, men d4 konkurrensen med
tiden blev storre, minskades arealen smaningom till en cirkel med blott
1/2 mils radie med byn som mittpunkt. Den avvittringsférordning, som
1683 utfirdades av Karl XI, forklarades utgdra endast ett dterupplivande
av den pa Gustaf I:s tid gdllande principen, vilken i den nya férordningen
citerades p& foljande sitt: "Alla sidana #gor, som siledes obyggda ligga
fjirran frin dgoskillnaden och byalagen, hora Sverheten och Sveriges kro-
na till och ingen annan.' Forordningen utgick dirvid frin att laga riging
mellan by och storskog skulle respekteras av kronan. Men fanns ingen
grins mot storskogen ~ och detta var det vanliga - skulle varje by till-
delas '"skiligt" skogsanslag. Sedan pd detta sitt "avvittring' dgt rum,
skulle den 6vriga skogen tillfalla kronan med dganderitt. Hirigenom hade
Karl XI uppdragit de forsta riktlinjerna for det kommande avvittringsver-
ket, som bortsett fran vissa uppehall skulle komma att pdgd under 250 ir.
1683 4rs avvittringsforfattning kom att gilla ej endast for Norrland utan
dven for Dalarna, dir socknarna siledes icke ansigos ha nigon ritt till
storskogarna utéver skiligt anslag. Avvittringarna piborjades redan un-
 der Karl XlI:s tid i s6dra Norrland, dir industriens behov av skog var mest
tringande. Det stora nordiska kriget lade dock snart hinder i vigen for
den fortsatta utvecklingen., Forst 1723 sattes avvittringsverket systema-
tiskt i gdng med borjan i Medelpad. Direfter foljde ./okngermanland, Jimt-
land och Visterbotten. Till en bérjan fortsatte avvittringsverket under
1700-talet efter ungefiir samma riktlinjer, som utstakats av 1683 ars for-
ordning, d.v.s. avvittringen avsig att utgdra en ren grinsbestimning mel-
lan kronan och byalagen, varvid dldre laga grinsmirken mellan byallmin-
ning och storskog tillerkindes vitsord. Efter 1780 diremot blev avvitt-
ringsverket en form for ny skattliggning av hemmanen, Detta betydde
bl.a., att myndigheterna #gde bestimma, hur minga tunnland jord igaren
av 1 mantal hogst fick dga. Maximum faststélldes genom en forfattning av
samma Air till 700 4 1400 tunnland allt efter markens beskaffenhet, Om en
hemmansigare av dlder hivdat en stérre areal inom ri och rér, kunde
han efter avvittringen f4 behélla den s.k. overloppsmarken, dock endast
under forutsitining, att han dels erlade sirskild skeskatt, dels ock for-
pliktade sig att uppodla atminstone vissa delar av samma mark. Vigrade
bonden att fullgéra nigon av dessa forutsittningar, tillfsll 6verloppsmar-
ken kronan. Den njugghet i skogstilldelningen, som kinnetecknade avvitt-
ringsverket dtminstone efter 1780, forbyttes p4 1820-talet i sin motsats,
Nya avvittringsforfattningar utfirdades 1820 och 1824, vilka tillkommit
under inflytande av Adam Smiths nationalekonomiska idéer. Ofantliga vid-
der av skog tilldelades p4 detta siitt de olika hemmanen, stundom #nda
upp till 6ver 30.000 tunnland per mantal, Férst pd 1860-talet reagerade
myndigheterna mot detta system, varigenom ofantliga skogsvidder kommit
i sdgverkens och trévaruhandlarnas hinder, och genom en kunglig forord-
ning 1865 sokte de istillet anvinda storskogen till att i storre utstrickning
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skapa kronoparker under allmin forvaltning. Samtidigt bestimdes, att de
dterstdende nybyggarna for framtiden finge nyttja sin skog blott till husbhe-
hov. Reaktionen kan sigas ha kommit i sista stund. Redan omkring 1870
var ndmligen avvittringsverket avslutat for hela Norrland med undantag
av lappmarkerna. De senare erhollo speciella foreskrifter i 1873 ars av-
- vittringsstadga. Denna bygger i stort sett pd de principer, som redan
kommit till uttryck i 1865 ars nyss anforda lagstiftning, Ar 1925 var det
egentliga avvittringsverket slut dven i lappmarkerna. Annu nigon tid fort-
-satte dock den s.k, tilldggsavvitiringen, varigenom bl.a. vissa stroingar
indrogos till kronan.

Frégan om avvittrings verkan 4 dessférinnan bestdende fisker#ttighet har
upprepade ginger varit f6remal for rittslig provning. HD:s praxis utvi-
sar, att sirrittigheten da den ej grundas pa urminnes hivd ansetts, si-
vitt forbehall ddirom icke skett, hava atfoljt ritten till grund och vatten.

I réttsfallet NJA 1956 s. 2681) har justitieradet Hugo Ericsson i ett sir-
skilt votum gjort en vigledande sammanstéllning av det rikhaltiga rétts-
fallsmaterialet. Samtliga de redovisade avgbrandena under det senaste
seklet visa, att sdrrittigheter fitt vika till stamfastighetens formén, HD
har silunda sisom presumtion - 14t vara motbevisbar - fastslagit, att
sdrrittigheter antagas hava upphdrt i och med avvittringen, och triffat
sina avgoranden trots redovisningen i jordebok och forekommande kame-
rala dispositioner.

I ett réttsfall (NJA 1956 s, 161)2) har H.D. emellertid forklarat ett fiske
(Lilla Hamnskir) bestd, till vilket redan fore avvittringen forelig urmin-
nes hivd. Enligt Kammarkollegii utlitande vore det naturligast att anse,
att fisket ~ omnidmnt i en ldngd redan 1558 - vid tiden f6r avvittringen
utgjorde en av dlder bestiende sdrskild fiskeldgenhet ~ oberoende av ritten
till vatten och grund - vilken icke berdrdes av avvittringen.

I ett mal om avvittrings verkan 4 jaktrétt, som enligt nybyggesforfatt-
ningarna tillkommit enskild jordigare pd kronomark ovan odlinggréinsen,
och om betydelsen av urminnes hivd till jaktritt pd nimnda kronomark,
har en enhillig HD faststillt foljande enhilliga dom av Hovritten for Ovre

Norrland (NJA 1942 s. 339)3):

Enir - #ven om kiranden jimlikt nybyggesforfattningarna #gt jaga 4 an~
grinsande kronomark - denna jaktritt i allt fall genom ifrigavarande i

1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl..,
s. 194,

2) A.a.s, 102,

3) A.a.s. 89,
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laga ordning faststillda avvittring méiste anses hava blivit inskrinkt till
det omréde, som vid avvittringen tilldelats byn, samt kiiranden icke visat,
att han péd grund av urminnes hivd skulle iga jaktritt & kronomarken, sé
blev yrkandet om jaktritt 4 kronans mark ovan odlingsgrinsen ogillat.

§ 5 . Gruvskogar och rekognitionsskogar

Litteratur: Carl W, U, Kuylenstierna, Om rekognitionsskogar och under
bruk skattekdpta hemman,

Redan under medeltiden hade konungamakten ingripit, dé det gillde att
forse riksviktiga gruvivretag med nodiga skogsanslag. I 1649 irs jairn-
bergsordning foreskrevs, att gruvor och bergsbruk ej fingo sla under sig
mer skog, #n som oundgingligen var nddvindigt. Kontroll skulle utdvas
av bergskollegium. Under 1680-talet bestimdes, att sdvil gruvor som
bergsbruk skulle erligga rekognitionsavgift till kronan f6r ritten att an-
vinda viss skog, s.k. rekognitionsskog. Bendmningen kommer av det la-
tinska uttrycket 'in recognitionem dominii", vilket innebar, att foretagen
i och med avgiftens erldggande erkinde kronans dganderitt till skogen
allt i enlighet med feodalrittsliga principer. I fortséttningen sluppo emel-
lertid gruvioretagen ifran skyldigheten att erligga avgift., Fran och med
slutet av 1600-talet riknades dirfor huvudsakligen med tva kategorier,
dels avgiftsfria gruvskogar och dels rekognitionsskogar. Rekognitions~
skogarna utgjordes till stérsta delen av sddana skogar, som kronan slagit
under sig efter 1683. Vid 1800-talets borjan ansdgo myndigheterna, som
di stodo under inflytande av Adam Smiths nationalekonomiska idéer, att
bruksiigarna limpligen borde genom skattekop forvirva dganderitt till
rekognitionsskogarna - utom gruvskogarna - vilka for dndamélet skulle
uppdelas i olika hemman, D3 rekognitionshemmanen forsildes, skedde
detta under det uttryckliga forbehéllet, att hemmanen alltid skulle bliva
oskiljaktliga fran de bruk, under vilka de lydde. Ar 1945 funnos kvar 20
gruvskogar om cirka 9.000 ha. Numera fir skattekp av rekognitions-
skogarna ej lingre iga rum. :

§ 6 Birande trdd och mastetrédd

De s.k. bdrande triden, som omtalas i landskapslagarna, dro ek, bok,
apel, hassel, oxel, ronn och higg. Till £6ljd av deras virde ur forsdrj-
ningssynpunkt voro dessa trid foremél for sirskilt skydd, som kom till
uttryck redan i var dldsta lagstiftning, Ekarna voro virdefulla for skepps-
byggeriet, vilket Gustaf I sidrskilt understrok i ett mandat 1558, vari han
fridlyste bl.a. dessa trid vid dventyr av "det straff', som omférmildes i
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"Sveriges lag'. De senare Vasakungarna stridvade i varje fall efter detfta
mal, vilket fsranledde ridderskapet och adeln att till skydd for frilsejor-
den kridva intagandet i adelsprivilegierna av en sidrskild klausul, enligt
vilken adelsméinnen skulle ha ritt att 4 egna skogar hugga bérande tréd.
Denna klausul konfirmerades slutligen av Gustaf II Adolf 1612 och 1617,
Skattebonderna hade emellertid ej samma maktmojligheter som adeln att
rida spirr mot utvecklingen, och under 1640-talet genomférdes hithdrande
regal legaliter & skattejord. fktg'alrden underlittades genom de da gingse
teorierna, att skattebonden ej lingre kunde betraktas som dgare till sin
jord. Enligt dombickernas vittnesbdrd ha ocksa sirskilt skattefrilsebon-
derna, som kontrollerades av frédlseminnen och deras fogdar, under se-
nare hilften av 1600-talet ofta fitt plikta for olaga ekhygge 4 sin egen
mark, I 1734 ars lag, BB 13, bekriftades pa nytt, att skattebonden ej ha-
de ritt att hugga biarande trid, sdsom ek, bok, apel och oxel & sin jord
vid dventyr av boter jimte dterplanteringsskyldighet. I 1734 irs lag, BB
10:3, bekriftades kronans forkopsritt till mastetrid pa skattejord, dir det
heter: "Finnes mastetrid pd skattejord, det mi ej huggas eller siljas,
forridn det kronan hembjudet dr", allt vid dventyr av boter. Sedan genom
1789 4rs forordning skattebonden erhillit full dispositionsriitt 6ver sin
jord jamte all ddra vixande skog med undantag av f6r kronan tjinliga ek-,
bok- och mastetrid, blev denne genom 1793 och 1805 drs skogsordningar
tillagd erséttning till fulla virdet av vad kronan anvinde. Och i hindelse
kronan ej behovde triden, fingo de av jorddgaren efter behag anvindas.
Genom 1830 4rs kungliga forordning tillits skattebonden vidare att genom
I6sen forvirva oinskrinkt dispositionsritt till sin skog, och 1875 upphdrde
helt och héllet kronans ansprik pd sivil birande trid som mastetrid &
skattejord. Anledningen var, att krigsfartyg av metall vid denna tid borjat

byggas.

§ 7 Jakt och djurfing

Villebrédet i skogen var fran bdrjan res nullius, ehuru redan tidigt utveck-
lat sig en ritt for enskilda jigare eller jaktsiliskap att nyttja vissa jakt-
stigar, sdlkobbar o.s.v. Forst pd LSL:s tid 14t man i allméinhet jaktritten
folja jordnaturen. Den dldre uppfattningen levde dock kvar i SkL, GL och
VgL. Den nya principen ter innebar, att varje fri man, sivil frilse som
ofrilse, var oférhindrad att utéva jakten pi sin jord med undantag for vis-
sa fridlysta djur. Som en foljd hdrav har jaktritten kommit att inordnas
under skogslagstiftningen liksom fisket under vattenlagstiftningen. Under
senare hilften av 1400-talet vunno emellertid feodala rittsforestillningar
insteg jimvil pa detta omrade, vilka gingo ut pi att blott konung och fril-
seméin hade jaktritt. I anslutning hirtill férbjodos bénder och klerker ge-
nom riksradsbeslut att utdva jakt vare sig pa egen eller annans jord. Johan
III visade sig sirdeles man om att forbehilla sig jaktriitten till vissa ddlare
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djurarter. I en kungdrelse 1572 hotades sdlunda med stringa straff for
fillande av dlg, hjort, radjur, hare eller andra djur, som konungen onska-
de fridlysa. Adelns ritt till jakt fick ett uttryck i 1612 och 1617 drs adels-
- privilegier. I 1647 irs jaktstadga forbjodos bonderna dnyo att jaga 4 egen
mark, Endast i Dalsland, Virmland, Dalarne, Norrland och Finland fick
allmogen fdlla htgdjur under viss del av dret. Dessutom &dgde en var ritt
att nir som helst finga eller déda rovdjur, var dessa #n patriffades.
Samma innehill hade i stort sett 1664 drs fornyade jaktstadga. Hirigenom
kan ett jaktregal sigas ha blivit principiellt genomfsrt & skattejorden. Vid
de 6verliggningar, som hollos vid 1731 och 1734 ars riksdagar rorande
forslaget till den nya lagboken, fordes hiftiga strider rorande jaktrdtten,
Lagforslaget var huvudsakligen byggt pd 1664 irs jaktstadga. D4 de ofrilse
- standen hénvisade till landslagens bestimmelser rorande jorddgares ritt
till jakt & egen jord, invinde adeln, att detta ej kunde gilla skattebonde,
eftersom endast kronan och frilsemannen voro att anse som jordidgare.
Striden avgjordes pé det sittet, att ifrdgavarande kapitel uteslsts ur la-
gen, men detta hjilpte bonderna f6ga, da istillet 1664 ars jaktstadga kom
att tillimpas jamvil i fortsittningen, Forst 1789 stilldes skattebonden i
paritet med frilsemannen #ven i friga om jaktritten, och demna stillning
bekriftades dnyo genom 1808 och 1864 irs jaktstadgor samt 1912 ars jakt-
lag. Aven enligt gillande lag om ritt till jakt av 1938 tillkommer jaktrit-
ten i princip "en var jordigare & honom tillhorigt omride'. Jaktregalet
kom sﬁlunda att utgbra blott en relativt kortvarig episod i jaktréttens his-
toria. :
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Kap 5 GRUVLAGSTIFTNINGEN

Litteratur: Jan Eric Almquist, 1485 ars s.k. fsrordning om malmberg '
och dess betydelse for rittsutvecklingen (1925).
Dens. Kommentar till 1884 ars gruvstadga (1930).

Den svenska gruvlagstiftningen gir tillbaka till medeltidens sista skede.
Den representeras dels av ett additament till Kristoffers landslag, vilket
méjligen tillkommit nigon ging under perioden 1442-48, dels av ett rads-
beslut frén 1485. Enligt dessa k#llor indelades gruvorna i tre kategorier,
niimligen gruvor & frilsejord, gruvor 4 skattejord samt gruvor & krono-
jord och allménningar. Gruvor a frilsejord ansigos tillhéra frilsejordens
dgare, och kronan hade ingen ritt till mineralen, Gruvor 4 skattejord an-
sigos likaledes tillhdra jordigaren, men denne hade till f5ljd av sin all--
minna skattskyldighet att betala sirskild skatt eller s.k. tionde till kronan
vid gruvans nyttjande. Om fyndighet ej bearbetades, kunde konungen ingri-
pa och mot vederlag i annan jord 6vertaga gruvan. Gruvor & kronojord
samt 4 lands- och hiradsallminningar hérde konungen enskilt till.

Upptdckarritt omtalas forsta gingen i kungabrev frin Gustaf I:s tid och
innebdr, att en upptdckare av mineralstreck 4 kronojord och allménningar
tillforsikrades vissa forméner och eventuell ritt att sjilv tills vidare be-
arbeta fyndighet mot avstdende till kronan av en procentuell del av vinsten.
Under 1500-talets lopp framtridde ett personligt onskemadl hos konunga-
makten att utstricka gruvregalet jimvil till skatte- och frilsegruvor.
Oppositionen mot den kungliga tendensen leddes av adeln, som dirvid dbe-
ropade inneh3llet i 1485 4rs radsbeslut. Striden slutade med en kompro-
miss, vilken bekriftades genom 1612 drs adelsprivilegier. Varje adelsman
tillforsdkrades dir sin gamla ritt att oberoende av utomstiende fa efter
behag upptaga bergsbruk pi sina dgor, dock under forutsittning att han
"kronan till vederkinnelse' erlade 1/30 av vad han kunde "avla och bekom-~
ma'', Hirmed hade den medeltida gruvlagstiftningen upphort att gilla, for
sévitt frilsejorden angdr. Skattebonderna hade av naturliga skil betydligt
mindre forutsittningar dn den politiskt miktiga adeln att sidtta sig till mot-
virn mot den kungliga egenméiktigheten. Det drijde dock énda till 1637,
innan skattegruvorna blevo foremadl for en fornyad réttslig reglering.
Genom drottning Kristinas generalprivilegium av nimnda &r inférdes ndim-
ligen gruvregalet legaliter & skattejord. Detta framgir bl.a. ddrav, att
upptéckaren erholl av kronan foretridesritt till gruvas utnyttjande framfor
skattebonden, ehuru med skyldighet att ersitta denne all skada & jorden.
Allm#nningsgruvorna nyreglerades slutligen genom 1649 ars jarnbergs-
ordning, dir det understroks, att dylika gruvor skulle "ridknas och héillas
for kronans regalverk', Under 1680-talet utstricktes gruvregalet i viss
man jimvil till frilsegruvorna. Det bestimdes sdlunda genom 1683 irs
riksdagsbeslut, att adelsminnen visserligen skulle for sitt enskilda bruk
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f4 bryta pd samma villkor som forut, men kronan forbehsll sig samtidigt
att vid sidan hiirav antingen sjilv fi deltaga i brytningen eller dértill utse
limpliga participanter, vilka i si fall skulle betala full tionde. Hade adels-
mamnen dessforinnan utarrenderat brytningsritten till utomstiende perso-
ner, fann Karl XI detta motivera ett beslagtagande av hela gruvan. P4 den~
na grund indrogs exempelvis Ut6 frilsegruva till kronan 1684,

Efter envildets fall intridde en stark reaktion mot gruvregalets verkning-
ar. Under intryck hdrav tillkkom 1723 drs gruvforordning. Fasta och for
kronan bindande regler om de enskildas ritt att tillgodogbra sig mineral-
fyndigheterna givos nu for forsta gingen. 1855 och 1885 irs gruvstadgor
begrinsade foremalen for inmutningen i jorddgarens intresse, och 1886
utkom en sirskild lag betriffande stenkolsfyndigheter m.m., vilken i mot-
sats till stadgorna bygger pa koncessionssystem. Denna lag har efter

hand utstrickts till att omfatta jimvil saltfyndigheter, olje- och gasfyndig-
heter, alun, skifferfyndigheter och fyndigheter av uranhaltigt mineral,

1884 4rs gruvstadga ersattes 1938 av en ny gruvlag med ganska vittgdende
fordndringar. Dock dr att mirka, att denna lag i princip ej giller for de
gruvor, som inmutats fore den 1 januari 1940, da lagen trddde i kraft.
Bland nyheterna méirkas sdrskilt bestimmelserna om kronans ritt till an-
del i gruviSretag. Kronan har i detta avseende kommit att ersétta jordiga-
ren, idet att den berdttigats att i varje nytt gruvforetag efter anmélan fa
njuta andel med hélften eller den s.k. kronoandelen. Hirigenom har det
gamla gruvregalet vickts till nytt liv. Samtidigt har lagstiftaren emeller-
tid ej kunnat helt bortse fran den foregiende utvecklingen utan méist taga
en viss hinsyn till jordidgarens intressen. Jordigaren har silunda fSrutom
erséttning f6r mark och for fororsakad skada eller intring blivit beritti-
gad att av gruvinnehavaren erhilla en arlig avgild, motsvarande en pro-
cent av virdet av alla de inmutningsbara mineral, som inom utmaélet bru~
tits och uppfordrats., Denna avgild, som méiste anses som en ersittning
for den forlorade jorddgarandelen, fir dock ej 6verstiga 5.000 kronor per
4r och skall upphtra att utgd, sedan regelbunden brytning av inmutnings-
bara material pagitt under sammanlagt 20 dr. - Gruva, som innu vid
mitten av 1800-talet betraktades som fast egendom, riknas numera som
16s. ‘ :
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Kap 6 VATTENLAGSTIFTNINGEN

§1 Allmin led och kungsadra

Litteratur: Gerhard Hafstr6m, art. Kungsadra i Kulturhistoriski lexikon
f6r nordisk medeltid, band 10, och dir anf. litt.
Betinkande med forslag till vattenlag m.m., Afgifvet af Vatten-
ritts- och dikningslagstiftningskommittéerna 1911.

Den medeltida lagstiftningens reglerande ingripande betriffande utnyttjan-
det av rinnande vatten avsig huvudsakligen att tillgodose foljande. syften,
nimligen forekommande av dimningsskada & annans strand, skyddande av
ritt till vattens utnyttjande som drivkraft och for fiske samt slutligen till-
varatagande av samfidrdselintresset.

Samtliga landskapslagar innehilla bestimmelser om den begrinsning i
strandigares fria forfogande 6ver det utanfor hans strand varande vattnet
sdsom drivkraft och fiskevatten, att han genom sin kvarnbyggnad icke fick
astadkomma skada for annan anliggning eller dimningsskada i infigsjord.
Gotalagarna och DL sakna didremot all motsvarighet till och bestimmelser .
om farled och frivatten, som finnas i dvriga svealagar, vilket forkia-

ras av konungamaktens starkare stdllning i Svealandskapen.

Farledsinstitutet moter i de landskap - de centrala Svealandskapen och
Hilsingland - i vilka ledungsorganisationen var bist utbildad och genom-
ford. For ledungsskeppens fria fird frin samlingsplatserna i resp. hunda-
ren till kustens skeppslag och hamnar samt vidare forbi vard och vaka ut
till havs var Sppen farled nodviindig. Det #r dirfor antagligt, ja sannolikt,
att man i ledungsorganisationen har att ska upprinnelsen till svealagarnas
farledsbestimmelser. Detta skulle innebidra, att samtliga de vattendrag,
i vilka funnits s.k. allminna led eller kungsddra med minst tolv alnars
bredd, ursprungligen dro ledungsleder.

I Svealagarna var farleden bestimd antingen till en tredjedel av vattendra-
gets bredd eller till ett visst alntal (10 eller 12 alnar). Dessa bestimmel-
ser kunna emellertid icke berittiga till den slutsatsen, att staten eller na-
gon samfillighet haft dganderitt eller annan sakritt till grund eller vatten.

Landslagen upptog bestimmelserna om en till visst alnetal bestimd farled.
Bestimmelserna om frivatten och farled till en tredjede} av vattnet infor-
des didremot icke i rikslagstiftningen. I KrLL, BB 34:3, giillde foljande:

"Ligger sund mellan byar, land eller hirad, dger ledsund vara 12 alnar

som ej &r allmén led, och alltid dir storsta djupet dr."
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1 bevarade urkunder frén 1400-talets forra del dterfinnas namnen konungs-
led och konungsstrém. Termen kungsddra forekommer for forsta gdngen
i en konungsdom, utfirdad den 2 augusti 1442 av biskop Nils i LinkGping
och andra radsherrar i en tvist mellan Vadsbo hiradsbor och Vadstena
Kkloster rorande Fotviks kvarn och stréommar i sjon Vikens utlopp i Unde-
nis socken av nimnda hiradl), Allmogen péstod, att den sédra strommen

nan., Kungsédra innebar, att vattnet skulle hallas Sppet och icke att kungs-
ddrans vatten tillerkindes kronan. I detta liksom i andra medeltida ritts-
fall har alltsi grunden i kungsédran icke varit undantagen frin strandfas-
tigheternas dgovilden. Kungsidran har silunda uppfattats sisom en in-
skrinkning i jorddgarens ratt att tillgodogora sig det vid hans strand fore-
kommande vattnet utan motsvarighet i nigon kronans regalritt.

Samma betydelse som termen kungsidra ha 6vriga i samtida diplom fore-
kommande liknande termer, sisom “konungsvatten’, ‘konungsled” och
‘konungsstrom”. Alla dessa beslidktade termer vittna om ett starkare
framtridande i det allminna 4skadningssittet av konungens offentligritts-
liga befogenhet att sérja for vissa vattenomridens Sppethillande.

Det var forst konung Gustaf I som stkte it begreppet kungsadra giva den
betydelse, att det betecknade ej blott den del av vattendraget, som icke
fick stidngas, utan dven utmirkte den del, som tillhsrde konungen, och
vari han hade uteslutande fiskeritt och for vars brukande skatt skulle er-
liggas.,

Det torde vara otvivelaktigt att under 1500-talet det ansprik, som da frén
kronans sida gjordes géllande pé rénta eller avgild av fisket i somliga
vattendrag, i viss mén anknéts vid begreppet kungsidra, i det att man,
med stod av den da gingse vordna benimningen, pastod kungsidran utgdra
konungens vattenled. Huvudvikten synes dock stiddse hava lagts diirpa, att
kungsadran skulle hillas 6ppen och fri fran byggnader. D4 kungsidran
sedermera blev foremél for lagstiftningsatgirder, gjorde sig den synpunk-
ten uteslutande gillande, att till forekommande av skada kungsddran bor-
de hillas 6ppen. Intét antyder, att dirmed avsetts att bereda kronan eko-
nomiska fordelar, I riksdagsbeslutet den 20 november 1643 heter det, pd
tal om fiskets forminskande och om limpliga dtgirder diremot: '"Hirhos
och detta med skil dr att pdminna, att H.K.M:ts f6rordning méatte utgd
om kungsiddrorna, att dir de dro, maége bliva oigentippta, och dir de
tidppta dro, lagligen upprivas igen, och séledes androm, som ovan fore
bo, dess ritt och rittighet i fiskerien hallas ofsrkrinkt.”" Av de hir an-

1) K.G. Westman, Aktsamling till kungsddreinstitutets historia
(1920), s. 12.
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vinda ordalagen synes framgd, att kungsidran egentligen avsetts att utgo-
ra led for vandringsfiskens upp- och nedgéing i vattendragen, och att #inda-
mailet med foreskriften om dess 6ppenhillande siledes varit att tillgodose

fiskerindringens intressen.

11734 irs lag meddelar 12 kap. 4 § jordabalken hénvisning till de i bygg-
ningabalken forekommande stadgandena om kungsidra. De bestimmelser
i byggningabalken, vilka hirmed avses, innehallas i 17 kap., 4 § samt 20
kap. 2 och 3 §§. Sistnimnda lagbud, innefattande huvudstadgandet om
kungsddra, var av foljande lydelse: "Dir kungsddra av dlder varit, skail
tridiung av vattnet Sppen limnas, och dir segelled dr, tolv alnar; till bat-
led &tta alnar, allt i djupaste vattnet; och hélle Konungens befallningsha-
vande hand dirSver, att den ej igenstinges. Bergverk, si ock skattlagde

" kvarnar, och fiskeverk, njute den ritt och frihet, som dem forunnad #r."

117 kap. 4 § och 20 kap. 2 § forbjods byggande av fiske- eller vattenverk,
varigenom kungsidra eller farled stingdes. I anslutning till vissa av ovan
omf6rmilda resolutioner forklarade siledes 1734 ars lagstiftare kungsad-
rans tillvaro beroende av hivd; allenast dir den av &lder varit, skulle
kungsiddra fortfarande finnas. Foreskriften dirom, att kungsadran skulle
utgora en tredjedel av vattnet, 6verensstimde sikerligen med vad redan
tidigare, visentligen med stod av vissa landskapslagars forut omnimnda
stadganden, alliniint tillimpats. Genom sammanférandet av kungsidre-
bestimmelsen med foreskriften om viss bredd for de sirskilda slagen av
farled, vilken sistnimnda foreskrift uppenbarligen hade betydelse allenast
for den hindelse kungsddra ej fanns eller den for denna bestimda tredje-
delen av vattendraget var mindre #n den for farleden erforderliga bred-
den, gav 1734 ars lag uttryck &t kungsadrans betydelse jimvil sdsom kom-~
munikationsled.

Linge drdjde det icke, innan bestimmelserna om kungsidra ytterligare
utvidgades. Detta skedde genom Kungl. Maj:ts allméinna stadga och ord-
ning for rikets havs-, skir-, strom- och insjofiske den 14 november
1766. I 3 kap. 5 § av denna stadga, vilken pa riksdagen 1765-1766 blivit
av stinderna antagen, forekomma foljande bestimmelser:

"Kungsider skall, dir hon av alder varit, i det djup och den arm eller
dder, varest all slags fisk uppstiga kan, till en tredjedel av vattnet, uti
varje dlv, strom, 4 eller sund, alla tider pd 4ret hallas 6ppen och fri
ifran all stingsel, antingen strommen genast loper uti havet eller pa vi-
gen infaller uti insjoar eller andra strommar.

1) Jfr vidare K.res. pa ridderskapets och adelns besvir den 26 nov. 1660
och 1680 samt K.res. pa allmogens besvir den 22 nov. 1680, 1683
‘och 1723.
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Likaledes underhélles hilften mindre 8ppning pd de stillen, dir av dlder
bevisligen kungsadra /icke/ varit, sivida nigot fiske ovanfore beligne
hemmans dgor dymedelst skada fororsakar. nl)

Genom stadgandet i andra stycket av denna paragraf inférdes i svensk ritt
ett nytt begrepp, den sedermera s.k. mindre kungsidran, &t vilken forbe-
holls hilften av den bredd, som foreskrivits i friga om den av dlder va-
rande kungsddran.

I fiskeristadgan den 29 juni 1852, genom vilken 1766 4rs stadga upphévdes,
handiade andra kapitlet om kungsidra, vilken benimning hir anvindes dven
om den genom sistnimnda stadga inférda mindre ddran. Bestimmelserna
i detta kapitel dro huvudsakligen 6verensstimmande med 1766 ars stadga.

11896 ars lag om ritt till fiske intogs endast bestimmelsen, att redskap
ej fick utsittas i kungsadra.

Enligt 1918 rs vattenlag (1:5) anses kungsidra numera finnas "i sidana
omriden i rinnande vatten, som #ro upptagna & lagakraftigande forteck-
ning", P4 en sddan forteckning skola upptagas de delar av vattendrag, i
vilka vid ldgvatten framrinner en vattenmiingd av minst 5 m3 i sek. Vatten-
lagen innehéiller nirmare bestimmelser om forfarandet vid byggande m.m.
i vattendrag, dir kungsadra finnes. I stillet for det dldre forbudet mot

att utsétta redskap i kungsadran stadgades, att i alla vattendrag, dir fis-
ken framgir, skall 1/6 av bredden limnas fri frin fiskredskap, som kan
hindra fisken att framg3.

§ 2 Den medeltida stromfalls/kvarn/ritten

Litteratur: Gerhard Hafstrom, art. Kvarnrétt i Kulturhistoriskt lexikon
f6r nordisk medeltid, band 9.

Enligt de svenska medeltidslagarna giillde som gemensam regel, att ingen
fick bebygga ett kvarnstille till skada for en annan. For ovrigt bestimdes
i landskapslagarna ritten till kvarn och kvarnstille enligt skifteslagstift-
ningens principer. VgLL (Huru myulnu skal gaerae, resp. Kvarnbalken)
innehalla hdrom &dlderdomliga rittsregler. Den igde ritt till kvarnstille,
som forst bebyggde detta, vare sig det var beldget pa alla gotars mark el-
ler pd alla grannars (a aldra gotae aeng aellaer alpra graennae). Om néi-

1) Jfr Kungl. kanslikollegii kungbrelse den 30 september 1767 och Kungl
Majits forklaring den 24 januari 1771,
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gon byggde kvarn i allméinningsvatten (i almaennisz vattni) och en annan
dgde mark pd den andra sidan, skulle tredjedelen av vattnet rinna fritt,
men de 6vriga tva tredjedelarna fingo dimmas upp. Om en man byggt
kvarn pi sin mark och en annan by tillhérig allminning 18g mittemot pa
andra sidan, skulle han inkdpa landfiste frén den byn. Om kvarnplats 14g
8de under tre ar eller lidngre tid, och virket var ruttet, dd hade den som
ville ritt att overtaga platsen. Den forsta dgaren kunde dock med tva tolf-
ter edgirdsmin styrka, att stigbord och stolpar alltjimt stodo, samt att
troskeln och underlaget for kvarnrinnan 14go kvar (at stiborb stobu ok
stulpaer ok draeskulli la ok holagh).

Enligt OgL (BB 8) hade, om bonder samfillt #igde fiskevatten eller kvarn-
strommar, den alltid vitsord att bygga, som ville detta. Hir gillde alltsd
samma, ritt som for den enskilde byamannen, vilken ville nyodla pd sam-
f4lld mark. Annans dkrar eller dngar, vattenstrik eller fiskevatten, finge
dock icke skadas. Den som idgde odaljord dgde strom och fiskevatten; det-
samma gillde betriffande vattnet utanfor, fransett bortsild iga, s.k.
hump. Vid kép av kvarnverk eller fiskeverk gillde den sedvanliga tiden
for laga hivd, d.v.s. tre &r (JB 24).

Enligt UL (BB 22) skulle, om ett kvarnstille 14g mellan byar, varje by
hava halva kvarnstillet. Kvarnstille inom by skulle delas efter byamal,
d.v.s. efter 6resland och Srtugland. Om tva eller flera kvarnstillen lago
mellan byar, skulle de delas mellan dem efter markland, - Ingen hade
ritt att bebygga sitt kvarnstille till skada for en annan, si att han dimde
upp vattnet for denne eller himmade vattnets lopp. Tvist skulle hinskjutas
till syn, i vilken vardera parten dgde att utse hilften.

I SdmL &terfinnes savil gammal ritt som ny med UL 6verensstimmande
ritt. Enligt BB 20:4 skulle en bonderna samf#llt tillhorig kvarnstrom de-
las efter ritt byamal. Liksom i OgL #gde den som ville bygga vitsord dir-~
till, Byggnad fick dock icke gbras, om hinvisning kunde ske till ett annat
stromfall; i forn svearitt vid nyodling tillimpad s.k. avisning tillimpades
alltsd dven vid ansprik pd bruk av stromfall. I dverensstimmelse hirmed
fick den som byggt saklost njuta sitt arbete, till dess att rétt skifte hade
skett. For ovrigt gillde vid kvarnbygge (BB 21) samma regler som i UL.
Ett samf#llt kvarnstdlle inom by skulle skiftas efter det vid solskiftet
brukliga byamalet, ndmligen dresland och drtugland,"och var och en mi
f4 sé stor del dirav, som han #ger i tomt och i dkrar och dngar'" - VmL
(BB 17) har helt 6verensstimmande regler. Enligt HL (BB 17) slutligen
gillde liknande principer. Om ett kvarnstille 14g mellan tva girdar eller
byar, skulle vardera hava halva kvarnstillet. I flera kvarnstéllen i €n by
skulle envar dga lika mycket som han dgde lott i byn - i HL var ndmligen
marklandsindelningen icke inford.
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I landslagarna finnas med UL Sverensstimmande regler med undantag av
att synenimnden skulle utses av hiradshovdingen. Om flera voro deldgare
i en kvarn, hade den vitsord, som ville bygga (MELL kap. 26; KrLL kap.

33 och 34).

En av huvudreglerna i de fornsvenska lagarna #r silunda, att rétten till
kvarnstille och stromfall tillkommer byam#innen samf#llt enligt byaméls-
principen. Det dr av sirskild betydelse, att denna princip dven uttalas i
HL:s BB, i vilken balk jimvil forekommer den nedan meromnédmnda ritts-
regeln: "Den &ger vatten, som land iger'.

§ 3 Helgeandsholmsbeslutet

Litteratur: DS I, &r 1282, nr 745; A. Holmbick: Kvarnkommissionen enligt
kungl, breven den 13 april 1697 (1914); A. Nordén: Ostergttlands
jirnalder I (1943); Nytt Jur, Arkiv nr 43 (1900);  C. G, Styffe:
Framstillning af de s kallade Grundregalernas uppkomst och till-
limpning i Sverige intill slutet af sextonde &rhundradet, med an-
ledning af den uppd.lktade berittelsen om ett rlksdagsbeslut pa Hel-
geandsholmen ar 1282 (VH-AAH 24, 1864),

En av Sveriges ryktbaraste, till sina verkningar mera ingripande urkunds-
forfalskningar, dr det si kallade Helgeandsholmsbeslut av ar 1282, enligt
vilket en herredag efter konung Magnus Ladulds’ begiran skulle ha for-
Klarat de storre vattendragen, malmfyndigheterna och skirgirdsbarna
med deras fisken samt all ouppodlad jord i landet for statsegendom. For-
falskningen var utford av en hogt betrodd man i Ostergstland, riddaren
Palne Eriksson Rosenstrale till Ravnis vid Brivikskusten, och den fram-
bars i sin slutgiltiga form till konung Johan III vid dennes bestk i Nykdping
i juni 1587, Palne Eriksson utgav det dokument, som han framlade, vara
ett av honom redan dr 1548 gjort utdrag ur en bok i biskopsbiblioteket i
Stringnis. I detta ingick nimligen en del av rikets dldre handlingar, efter-
" som stringnisbiskopen tjinstgjorde som rikets kansler. Handlingen fore-
ligger nu i tva sinsemellan mycket avvikande redaktioner. Den yngre ir
forsedd med en dramatisk ingress, som tydligen avfattats efter monster
av Peder Svarts berittelse om hiindelserna pa Visteras riksdag.

Handlingen mottes redan av samtiden med misstro. I ett i Riksarkivet for-
varat exemplar av den ena handskriften har Hogenskild Bielke antecknat:

"Palne Erickzons dromde undervisning, som han anthwardade i Narkoping
i KMz Cantzliij och rechnecammer den sidste Junij 1587."
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A ett annat exemplar har Erik Sparre antecknat: "Med 16gn och alla in-
lagtt af en huffudliugere a:o 1586 benempd Palne Erichsson till Rawandiss'.

En tredje anteckning #r gjord av Elias Palmschsld pa ett exemplar, som
ingir i dennes handskriftssamling i Uppsala Universitetsbibliotek, si ly-
dande: )

"~ - - een Palne Erichsons benempd fantasi, drom och lognachtige sam-
mansittelse ... som han hembligen hafwer antwardat si i Konglige Cantz-
lijet som Rikninge Cammaren uppd the ar 1587 in Julio uthi Norksping,
der med att forskaffa sig konungszlig gunst, som han forlorat hade, med
flijtig begiran, att ingen af Rijkzens Rad och adel métte kunnogt blifwa,
att han sddane heemligheet uptickt hade, hwilcken han sedan eij heller
hade kunnat bestd eller god gbra, nir han derom ir tiltalter blefwen,
uthan om sidher kallat thet tilbaka, och med ett ondt samweet dédh, - - -
Ar och férthenskuld uppd samma tijdh af hogloflig uthi Aminnelse K. Johan
worden hillen for en fabel, dicht och 16gnachtig skrifft, som inge wittzord
giffwas kunne, sammaledes och af K. Sigismundh &hr 1593 si wil som af
meenige R. Ridderskap och Adel i Suderkdpingz Rijkzdag, som holtz dhr
1595." :

Det dr emellertid inte omd&jligt, att ett dkta dokument, utfdrdat 4r 1282,
med uppgifter om jordatal (skattetal) och skattliiggning, faktiskt forelegat.
Som en fljd av Alsnt stadga ar 1280 bor nimligen en stor del av den
skattekraftigaste jorden mot rustningsskyldighet ha befriats frén sin skyl-
dighet att utgbra de arliga utskylderna. Detta bor for kronan ha medfért
minskade skatteintikter. En ny skattldggning bdr ddrfsr ha blivit nédvin-
dig efter ar 1280. Ett skattldggningsbrev till sldnningarna utfirdades ock-
si av konung Magnus Ladulds den 29 december 1281, Det ir mdjligt, att
ett sddant brev dven utfirdats till Sodermanland, och att detta forvarats i
Stringnisbiskopens arkiv och varit foreligg for Palne Erickssons forfalsk-
ningar.

Dokumentet iberopades aldrig av Johan III och synes under den nirmast
foljande tiden ha fallit i glomska. Mojligen foreligger en antydan i kungl.
brevet den 29 januari 1590 om taxan pa koppar, i vilket konungen dunkelt
talar om sina "'rittigheter" (Saml. av kungl. brev 1523-1632, I, s. 539).
P4 1630-talet omtalas beslutet emellertid av Johannes Messenius i hans
verk Scondia illustrata; han betvivlar inte att berittelsen aterger en i
verkligheten intriffad hindelse. Genom hans framstillning och auktoritet
kom Helgeandsholmsbeslut att bli ett historiskt erkint faktum. Det omta-

" las s8lunda utan reservation av Loccenius, Stiernhtsk, Ralamb, Pufen-
dorf och Lundius. Det underkiindes diremot av den framstiende juristen
David Nehrman-Ehrenstrihle, Forst genom C.G. Styffes grundliga under-
sokning (1869) blev det slutgiltigt klarlagt, att ber#ttelsen var en forfalsk-
ning.
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Enligt ber#ttelsen skulle pd riksdagen bl.a. ha beslutats foljande: 1. Alla
bergverk skulle ligga under kronan, 2. De tre strommar, som ligga in- -
nan Sveriges 14s och nycklar, tillades kronan, nidmligen Hjdlmaren, Mila-
ren och Saltsjon samt alla fiskerier ddrstddes. Andra uppriknade strom-
mar och vattendrag skulle vara kronans enskilta egendom samt ddrav utgo-
ras rinta till kronan, béde av kvarnstillen och fiskerier. S#rskilt anmir-
kes, att "then Stromen Trulhittan... skola lyda Sweriges krona til".

3. Alla norrlindska och finlindska strommar, i vilka voro 'hufwudfiskien",
skulle lyda under kronan, 4. For alla huvudskir i svenska och finlédndska
skirgirden skulle utgbras rinta till kronan. 5. All stubbejord skulle lyda
under kronan. 6. Slutligen skulle en allméin jordsyn = och rannsakning hél-
las Sver hela riket, varvid marklands- och ittingindelningen skulle ha in-
forts.

Det var forst under konung Karl XI:s tid, som den forfalskade berittelsen

kom att fi nigon rittslig betydelse. Inom den ir 1683 tillsatta Skogskom-

missionen riddde emellertid delade meningar om berittel sens dkthet. Den

dberopades emellertid som bevis for att de i VgL:s additament uppriknade
allménningsskogarna voro kronoparker, jimstillda med Uppsala 6d.

I instruktionen for den ir 1697 tillsatta kvarnkommissionen for Alvsbhorgs
14n omndmndes bland publique strommar sirskilt strommen vid Trollhit-
tan och foreskrevs bl.a., att ""grunden publico tillkom". Anledningen tédnk-
tes vara, att denna strom i Helgeandsholmsbeslutet angavs lyda till kro-
nan. Enligt kvarnkommissionens domar 1697 och 1698 tillerkindes ocksd
kronan #ganderitten till sivil grunden som vattnet i Trollhitte strom.

Vid 1734 ars riksdag forklarade stinderna, att kvarnkommissionens domar,
som blivit av konung Karl XII konfirmerade, borde forbliva. Trollhitte-
fallen ha ocksi senare alltjimt betraktats sisom kronoegendom. 30/12
1899 faststidllde sdlunda Hogsta domstolen enhilligt underritternas domar,
enligt vilka kronan vore dgare till Trollhifte strommar med diri beligna
6ar, i den méin desamma ej genom skattekdp foryttrats. (NJA 1900, s.
126) ) Kronan forsckte hirefter att genom nya processer under dberopan-
de av ett allmiint stromregal f3 sig tillerkind dganderitten till strommar,
som ej behandlats av kvarnkommissionen, t.ex. Lanforsen i Dalilven,
Kréngedeforsarna i Indalsilven, Hedensforsen i Lule #lv och Klabbdle vat-
tenfall i Ume #lv. Dessa kronans ansprik blevo emellertid i alla instanser
underkénda av domstolarna.

1) Se Réttshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstrém, 5 uppl.
s. 177, ‘ 4
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§4 Gréns i vatten mellan byar

Litteratur: Lagberedningens forslag till jordabalk m.m. I (1909).
Motiven, s. 126-133.

Behovet av ett tydligt utmirkande av grinsen mellan skilda fastigheter

gor sig i frimsta rummet gillande betriffande de omraden, dir sjilva
marken skall pd ett eller annat sitt anvindas till garens nytta, I fraga
om det av vatten betiickta omridet foreligger icke samma behov av en
stddse litt skonjbar grins, och det ir ocksd hir forbundet med vida storre
svarigheter att utmirka en sddan. Jordigarens ritt framtrider hir nir-
mast som en befogenhet att tillgodogtra sig vattnet sdsom sidant och att
didri idka fiske; den rétt till grunden, fran vilken dock sévil den ena som
den andra befogenheten hérledes, tréder i viss mén tillbaka. Det &r under
sidana forhdllanden naturligt, att man i friga om vattenomridet funnit né-
digt att for grinsregleringen meddela sirskilda bestimmelser, angivande
den norm, enligt vilken en sddan reglering skall ske.

Nu gillande bestimmelser om fordelning av vattenomride byar emellan
dterfinnas i 12 kap. 4 § jordabalken. I enlighet med dessa bestimmelser
méiste vattenomridet anses vara mellan vederbdrande riittsigare delat,
dven om sadan delning icke dr i yttre méitto genomférd. Den i nimnda be-
stimmelser innefattade norm for delningen kan icke utan kridnkning av en-
skild réatt genom ny lag foréndras.,

Bestimmelserna i 12 kap. 4 § jordabalken hirleda sig fran #ldre svenska
rittskdllor, nirmast fran 26 kap. byggningabalken i landslagen. I1 § av
detta kapitel heter det: "Nu ligga tva byar sidoldngs vid sjo eller sund, dge
halva sjon var. Ligger holme mitt i sjo, fga h#lften vardera: ligger hol-
men ena landet ndrmare, have den holme, som &ger vattnet. Ligger flott-
holme i sund, have den holme, som gitter fista den vid sitt land. Ligger

by vid sjoinda, dge s mycket i sj6 som hans bolstad tillsiger." Tolkning-
en av detta lagrum erbjuder vissa svirigheter. Ligga byar & 6mse sidor av
ett 1&ngstriickt vatten, skall halva bredden tillkomma vardera sidan, och
detta utan avseende 4 befintligheten av holme; denna foljer med ritten till
vattnet. Tydligt 4r emellertid, att vatinet icke fir mellan motliggande byar
sé fordelas att by, som ligger vid dndan av sjon, blir i saknad av vattenom-
rade. Sddan by skall dga sd mycket i vattnet som hans bolstad "tillsédger".
Bolstad ir sammanfattningen av byns dgor 4 land; det dr dessa, som
"tillsiga" eller bestimma det omrade av vattnet, som tillkommer byn.
Detta kan i och for sig fattas pé tva sitt, antingen s att dgornas storlek,
beriknad efter byamil, 4 land ir avgbrande eller si att bolstadens grins
mot vattnet ir bestimmande. I 6 kap, byggningabalken, dir i fraga om
férdelning inom by samma uttryck anvints - tomt dr dkers moder, &ker
Hdger dAng "tillstiga', dngsteg skogsteg, skogsteg vassteg o.s.v. - betyder
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detta, att foregiende dgoslag, sadant det ter sig mot grinsen till efterfol-
jande, ir bestimmande for skiftet av detta senare. Det finnes ingen anled-
ning att antaga, att nimnda uttryck i 26 kap. skulle fga annan betydelse;
det innebér alltsd, att bolstaden, sddan denna ter sig mot grénsen till vatt-
net, dr bestimmande for vattenskiftet byar emellan, Det oaktat foreligger
i verkligheten en genomgripande skillnad i avseende & grunden fSr ett vat-
tenomréides fordelning mellan fastigheter i samma by & ena sidan.och for-
delningen mellan skilda byar 4 den andra. Inom byn tidnkes en delning ef-
ter tomt alltid sammanfalla med fordelning efter byamadl, ty storleken av
varje tomt dr bestimd just efter byamélet. I verkligheten sammanfaller
dock sillan eller aldrig férdelning efter tomt med fSrdelning efter byamaél.
Dir pd grund av dgofigurernas lige en tillimpning av den férra grundsat-
sen skulle limna otillfredsstillande resultat, bildas av det for sig liggande
omradet en sirskild dgofigur, oberoende av tomtens och férut skiftade
dgoslags ldge, och denna nya dgofigur delas jamlikt 4 kap. byggningabal-
ken omedelbart efter byamédl. Likavil som en deligare i by t.ex. kan ford-
ra, att en for sig liggande dker eller dng uppdelas 4 samtliga deligarne,
kan han motsitta sig, att ett fiskestille ute pa djupet undandrages honom
ddrfor, att det ligger utanfér annans strandteg. Utom byn, d.v.s. i forhal-
landet mellan tva byar, finnes intet gemensamt byama3l; var by har pa

land vad som faller inom dess rigdng och iger si mycket i 8jo som dess
bolstad "tillsiger". Den ena byn kan icke beklaga sig ddrdver, att de bésta
fiskestillena falla inom den andras omréide, lika litet som ddrdver, att
den bidsta dkern ligger inom den andra byns riging. Denna grundliggande
skillnad dr allenast ett annat uttryck for det forhdllande, att nir med fort-
skridande odling landet uppdelas & byalag, vart och ett av dessa inom sig
bildar en sluten enhet mot andra byalag. Endast undantagsvis kommer en-
ligt landslagen i forhallandet mellan byar byamaélet till anvindning, nimli-
gen dir friga dr om delning av skogsmark, bevuxen med s.k. bidrande
tridd. S&dan skogsmark skall enligt 28 kap. byggningabalken delas efter
ore och ortug, medan annan skog, dir inga ra och ror finnas, delas till

. hilften &t vardera av motliggande byar. Ett sddant gemensamt byamaél,
som hir omtalas, dr en oegentlighet; en fastighets byamal betyder ju dess
andel i byn, jimford med andra fastigheters andelar. Ett 6resland i den
ena byn kan icke utan vidare likstdllas med ett 6resland i den andra, bland
annat diarfor att till vartdera dreslandet hor motsvarande andel i byns
oskiftade dgoslag, som ju till storlek och virde kunna vara hogst olika.
Det dr ddrfor en nodfallsutvig, da landslagen i 28 kap. byggningabalken
for visst fall stadgar fordelning byar emellan av skog och utmark efter bya-
malet,

Just ddrfor att detta dr ett undantagsstadgande, far det icke i tillimpningen
utstrickas utdver det omréade, for vilket det givits. For vattenomride byar
emellan giller icke en sddan regel. Detta kan sd mycket mindre antagas

som enligt 26 kap. byggningabalken for delning av vattenomride mellan by-
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ar, som ligga sidolings vid sjo, icke byarnas inbdrdes storlek utan deras
strandlinje dr bestimmande. Hirmed later icke férena sig, att byarnas
inbdrdes storlek skulle vara avgérande for storleken av det vattenomréde,

Huru 12 kap. 4 § jordabalken ritteligen bor tolkas, har sivil i dldre som

i nyare tid varit foremél f6r mycket olika meningar. Ytterst bero de sva-
righeter, med vilka lagrummets tillimpning varit férenad, dirp4, att la-
gen icke brutit med det forestillningssitt, som ligger till grund for lands-
lagens forut tergivna bestimmelser om sol- eller tegskifte. Annu i 1734
drs lag har man bibehallit de gamla uttryckssitten, som endast antyda
men icke utfora den allménna grundsatsen. Tomten skall enligt 1 kap. 1 §

+ byggningabalken liggas i rétt solskifte, som dr Gster och vister, norr och
s6der. Den skall vara ""grunden till all delning och skifte i by, direfter al-
la andra dgor delas skola'. Vardera skall fa sitt skifte, den ene efter den
andre, som hans tomt ligger till i solskifte och viiderstreck. Den till grund
for medeltidslagarnas bestimmelser liggande forestéllningen om solskiftet
har alltjimt bibehillits. Med detta forestillningssitt méter vattendelnings~
problemet teoretiskt ingen svirighet. Likasom inom byn enligt landslagens
ord "vassteg gir i vattnet ut" och tillskiftar strandens dgare hans del av
vattenomradet, pa alldeles samma sitt kan den ena byns ''bolstad", s vitt
den stricker sig mot sjon, 'tillsiga vattnet', d.v.s. vara bestimmande
for uppdelningen av vattenomradet mellan byar. D4 alla dgoslag pa land
forutsittas vara regelmissigt rektangulidra, kan férdelning av vattenomrai-
det vinnas genom rigingarnas utdragande, tills de tr#ffa mittlinjen. Att f6r-
héllandena i verkligheten icke verensstimma med den mot lagens ord nir-
mast svarande forestéllningen dr emellertid uppenbart. Lagen avser tydli-
gen endast att i storsta allméinhet angiva grunden for dgornas fordelning.
Den abstrakta forestdllningen om ett regelritt solskifte har det oaktat
alltjimt fortlevat och foranlett 1734 ars lags forfattare att i 12 kap, 4 §
jordabalken upptaga regler, som pi det nirmaste ansluta sig till de dldre
lagarnas. Att lagtillimpningen, si vitt det i ndgon man 14tit sig gbra, ve-
lat f61ja samma forestidllningssitt dr naturligt. Detta har lett till forssk

att forverkliga lagens stadganden genom utdragande av ragingarna i den
riktning, de #ga p4 land, #n vidare till delningsforstk med linjer vinkel-
rita mot stranden eller mot vattenomréidets mittlinje o.s.v. Olika sitt
hava anvints efter omstindigheterna, allt efter som det ena eller andra
synts leda till ett mer réttvist resultat. Férfarandet vilar tydligen icke pa
en fast grund utan innebir stindigt fortgdende kompromisser mellan lagens
abstrakta regler och verkligheten. .

Om man emellertid beaktar, att-lagarna endast avsett att i storsta allmin-

het antyda sjilva grunderna for fordelningen, &r vigen banad for ett mer
tillfredsstidllande resultat. Det torde ock kunna sigas, att numera uppfatt-
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ningen av lagbudets innehdll dr timligen stadgad. Vad forst angir dess
tillimpningsomride, m& anmirkas, att lagrummet, &ven till den del det
enligt ordalydelsen handlar om stora sjoar, sikerligen bor tillimpas 4 alla
sjoar. Uttrycket ""stora sjoar' har blivit kvarstiende frin 1697 drs forslag,
som for dylika sjoar foreskrev allménningsfiske & djupet. Att man, sisom
blivit ifrdgasatt, pa grund av nimnda uttryck borde & sméi sjoar, som icke
dro langstrickta, tillimpa 12 kap, 6 § jordabalken, kan icke vara riktigt;
det vore en tolkning av 4 §, som man med kinnedom om stadgandets till-
komst icke kan férsvara. Stadgandet i 12 kap. 6 § jordabalken giver icke
regler for fordelning av vattenomrade byar emellan. Detta stadgande har

- allenast med den #ndring, att den #ldre skillnaden mellan skogsmark av
olika beskaffenhet bortfallit - upptagits frén 28 kap. byggningabalken i
landslagen. Sistnimnda lagrum &ter har sver huvud icke #gt tillimpning &
vattenomrade, ty for detta - for alla sjoar utan undantag - var ett stad-
gande av annat innehdll givet i 26 kap. samma balk, Det kan under sédana
forhallanden icke antagas, att 12 kap. 6 § jordabalken skulle hava utan
minsta antydan dirom vare sig under forarbetena till lagen eller i sjilva
lagtexten avsetts att gilla jimvil delning av vissa sjoar. Det skulle ock
vara i hog grad orittfirdigt, om en stérre by, som endast pi en kort stric-
ka grinsar till en sjo, skulle fi storre del av sjon 4n en mindre by, vars
dgor omsluta hela den 6vriga delen av sjon.,

Vid tillimpning av 12 kap. 4 § jordabalken uppstd inga sirskilda svirighe-
ter, dir friga ir om fordelning mellan byar, som ligga 4 mse sidor av
ett rihnande vatten eller en l1angstrickt sjo. Att "hilften' skall riknas ef-
ter vattendragets bredd antages numera allmint, och att detta #r lagens
mening framgir av det siitt, varpd holme omnimnes. Grinslinjen i vattnet
skall dragas med iakttagande av stridndernas alla bukter, men i verklighe-
ten komma dessa i viss mén att utjimna varandra. Om hénsyn tages till
strindernas oregelbundna form, torde regeln kunna angivas si att varje by
iger den del av vattenomradet, som ligger nirmast dess strand. Avser for-
delningen byar, som ligga & samma sida av ett langstrickt vattendrag,
tillkommer pa lika s#tt var by den del av vattnet, som ligger dess strand
nirmast. Hirom #r intet uttryckligen stadgat, men det sagda f6ljer av nir-
mast foreglende regel, som ju miste anses innebdra, att var by, si lingt
dess strand ricker, iger del i vattenomradet. Avser slutligen fordelning-
en by vid "dndan eller & sido" vid sjo, skall byn dga del i sjon "efter ra-
gang och bolstad sin". Detta uttryck dger alldeles samma betydelse som
motsvarande ord i landslagen "som hans bolstad tillsdger", d.v.s. bolsta-
dens strand, sddan denna stricker sig mellan de punkter, dir de bada ré-
gingslinjerna triffa vattnet, dr bestimmande f6r byns omrdde i vattnet.

. Resultatet blir detsamma som i nirmast foregdende fall. Sisom allmin
regel kan alltsi uppstillas, att till var by, som ligger vid vattnet, skall
liggas den del av vattenomréadet, vilken #r dess strand nirmast.
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Sasom ovan nimnt, ir bestimmelsen i 4 § - likasom motsvarande stad-
gande i 12 kap. 4 § jordabalken - allenast subsidiiir; den kommer icke
till anviindning, dir grinsen dr annorledes lagligen bestimd. Aven om #go-
grinsen i vatten byar emellan icke ofta #r faststilld genom dom eller pd
sitt 1 och 2 §§ omf6rmila, torde likvil i atskilliga fall nimnda grins vara
bestimd genom vissa i orten kinda landmirken, som av dlder ansetts utvi-
sa grinsen. I dylika fall kommer regeln i 4 § icke till anvindning,

Den sdlunda uppstillda tolkningen har visserligen framfor &tskilliga andra
tolkningar av 12 kap. 4 § jordabalken det foretride, att den innefattar en
norm, som alltid - oberoende av vattenomradets form - kan tillimpas,
men medfér & andra sidan den oligenhet, att dgogrinserna i vattnet kunna
bliva mer eller mindre oregelbundna. Agogrinsen kommer i regel att bilda
en buktig linje, dock visentligen mindre buktig &n vardera strandlinjen for
sig tagen. De olika strédndernas bukter och vikar komma nimligen endast
till viss del att bestimma #gogrinsens rikining, till en annan del utjimnma
de varandra, si att dgogrinsen nirmar sig en rit linje. Vid sidant forhil-
lande torde den praktiska betydelsen av nimnda oldgenhet icke bliva synner-
ligen stor. Dir emellertid behovet av sidana Hgogrinser, medelst vilka
man med litthet kan bestimma liget av varje punkt inom vattenomradet,
gor sig gillande, lirer detta behov kunna tillgodoses dirigenom, att veder-
borande om rigingen sluta forening i den ordning, 48 § skiftesstadgan f6re-
skriver. -

Finnes i sj6 eller vattendrag raging utstakad byar emellan, undergir den-.
na uppenbarligen icke nigon #ndring dirigenom, att strandlinjen forskjutes,
vare sig nu detta beror av uppgrundning, uppslamning eller andra naturliga
orsaker eller har sin grund i minskligt dtgérande, t.ex. utfyllning i vatt-
net, grivning, vattenaviednings- eller sjosidnkningsforetag. Att dylika for-
#ndringar icke medfra nigon rubbning av de kringliggande byarnas dgogrin-
ser giller dven om dessa icke blivit sirskilt utstakade, ty i sjdlva verket
ar grinsen lika fast, vare sig den blivit utstakad eller icke. Skola for be-
stimmande av grins i vattnet hir givna regler tillimpas, har man allts3
att taga hinsyn till strandlinjen sddan den var fore den intriffade forind-
ringen, i den mén detta kan genom kartor eller annorledes tillforlitligen
styrkas. I 1734 drs lag har denna grundsats kommit till uttryck genom
foreskriften, att om insjo eller del didrav kan vixa till dng, en var skall
dga #ng eller land efter ty, som han i sjon rddande varit. Detta &r en given
foljd didrav, att det dr vattenomridet sisom sidant, d.v.s. den av vatten
betickta marken, vilket dr fordelat mellan de kringliggande byarna, och
har dirfor funnits obehovligt att sirskilt uttala.
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§ 5 Vattenritten inom en by

Oskiftat vattenomraide

Om det till en by eller ett skifteslag htrande vattenomradet genom skifte
blivit pd visst sitt fordelat mellan deldgarna i samfilligheten, &r skiftes-
forrittningen bestimmande f5r de sirskilda fastigheternas grinser ocksé
i vattnet. I detta hinseende limna emellertid skifteshandlingarna ofta nog
icke klart besked; de varken angiva, att vattenomridet bibehillits sdsom
en for deldgarna fortfarande gemensam samfillighet, eller utmirka, om
och pa vad sitt det blivit 4 de sirskilda skiftesdeligarna uppdelat. Vid si-
dant forhallande dr det icke dgnat att forvéna, att sdvil i rittslitteraturen
som i rattsprax1s meningarna gitt atskils om huru i dylikt fall saken dr
att anse. A ena sidan har man velat gora gallande, att omradet sdsom fak-
tiskt icke skiftat #r att lagligen betrakta sisom en samfillighet f6r byn el-
ler skifteslaget i dess helhet, vilken kan nir som helst bliva foremal for
skifte enligt ddrfor i allminhet gillande grund; 4 den andra antager man,
att omréadet skall anses vara i och med skiftesfsrritiningen delat mellan
stranddgarna enligt den i 12 kap. 4 § jordabal)ken i friga om vattenomra-
dets fordelning mellan byar uttalade regeln.

Landskapslagarna och landslagen

Bestimmelser om vattenritten inom en by aterfinnas i UL BB 2:6 si ly-
dande: '"Nu dr byn delad i jdmgoda delar och lagd i ritt solskifte, da &dr
tomt &kers moder. Aker dger #dng tillsiiga, dngsteg skogsteg, skogsteg
rorteg (vassteg), rorteg gir i vattnet ut, vattnet skall skifta notvarpen;".

I landslagens BB 4 kap. foreskrives likaledes, att tomt skall delas '"dir ej
stenar ligga, si att man kan se (skillnaden), skilje sting rortegarna i sir".

Lagrummet avser tydligen att fastsl, att de efter byamaélet fordelade
tomterna skola utvisa eller vara bestimmande for storleken och ldget av
samtliga tegar av de sdrskilda dgoslagen. Att lagen med ovan anférda stad-
ganden blott givit en allmén antydan om sjdlva grundsatsen for sol- eller
tegskiftet 4r uppenbart. Det ndrmare utforandet av grundsatsen limnas helt
och héallet ddrhin.

Lagens regler om sol- eller tegskifte inneburo icke, att skifte av samtliga
dgoslag ovillkorligen skall #ga rum. I verkligheten har skiftet sdllan ge-
nomforts vidare #n med avseende & tomt samt &ker och dng, som i regel
lades i rektanguldra dgofigurer och delades utefter lingdriktningen. Skog
och utmark samt till byn horande vattenomréde voro i regel oskiftade.

1) LB:s forslag till Jordabalk, III, 1909, s. 146.
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Skifte av vattenomrade kunde emellertid lika vil som skifte av skog och ut-
mark av deldgarna pakallas, Tolkar man stadgandet i 6 kap. byggningabal-
ken, s vitt det angdr vattenomradet, noga efter orden, finner man - en-
ligt Lagberedningens tolkning (s. 147) - att det endast utsiger, att ror-
eller vasstegarna stricka sig ut i vattnet. Ror- eller vasstegarna utgora
sédledes normen for skifte av vattnet nirmast invid stranden, om sidant -
skifte pakallas. Direfter heter det: '"Vattn a varpum skipta." Denna i och
for sig icke fullt klara sats méste tydligen innefatta en regel av samma art
som alla de foregiende, d.v.s. giva en norm for ett vidare gdende skifte,
och detta s att det redan skiftade blir norm f6r det nya skiftet. Anforda
ord torde alltsd innebira, att vattenomradet, i den mén det ir skiftat ge-
nom rdr- eller vasstegarna, i sin ordning skall vara bestimmande for var-
pen eller ritten att vid stranden draga not. Hirmed 4r en regel given for
vattnets fordelning ett stycke lingre ut frin stranden. Men for delning av
vattenomradet dnnu lingre ut gives ingen regel. En sddan regel var for 6v-
rigt mindre nodig, da skifte av vattenomradet ute pd djupet icke girna kun-
de komma i friga. Stadgandet i 6 kap. byggningabalken skulle alltsi inne-
bidra, att skogstegarna dro bestimmande for vasstegarna, att dessa "'gi i
vattnet ut" samt att de didrigenom bestéimda lotterna av vattnet nirmast
stranden dro bestimmande for skifte av vattnet, si ldngt ut som behdves
for notdrikt., Detta vattenomrade kan alltsd i viss mening anses delat i och
med skifte av stranden, enfir si snart delning av omradet yrkas, denna
delning icke kan utféras pd mer in ett sétt, nimligen efter strandtegarnas
storlek; skiftet innebidr di allenast ett upphivande av den forut gemensam-
ma nyttjanderitten till vattnet.

Lagberedningen har i sina motiv (av professor Wilhelm Sjogren) vidare
framhéllit, att en antydan dirom, att strandtegarnas storlek icke utan vi-
dare dr bestimmande for delning av vattenomradet i det hela, limnas re-
dan i ndgra av landskapslagarna, dir for skifte av vattenomrade uppstilles
en dubbel delningsgrund, byamal och tomt (strandteg). Frén 16 flocken 3 §
byggningabalken i Upplandslagen har denna dubbla delningsgrund upptagits

i 25 kap. 4 § av landslagens byggningabalk: "I sund eller strom #ga de byg-
ga, som jordigande dro, och bygge en var efter ty han dger i byamal och i
tomt." Som Lagberedningen framhallit, dr hirvid att beakta att enligt den
rent abstrakta regeln for tegskifte icke nigon motsittning finnes mellan
delning efter strandteg och efter byamal, ty strandtegarna voro ju sjilva
medelbart bestimda av byamélet. En motsats mellan de bida delningsgrun-
derna uppkommer emellertid vid deras tillimpning, di en fordelning utan
vidare efter strandtegarna i regel skulle blivit' orittvis. Den forutsitter,
for att bliva rittvis, icke blott att alla fi strandtegar och att vattendraget
ir av nigorlunda regelbunden form, utan ock att forhillandena t.ex. med
avseende & fisket inom vattenomradet dro &verallt likartade och erbjuda
lika formaner. En av grundsatserna for tegskiftet dr ju, att alla skola hava
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del i varje dgoslag, och att varje sddant méaste for att vid delningen kunna
bilda en enhet vara inom sig likartat till godhet och beskaffenhet. Enligt Lag~
beredningens uppfattning kan dirfor, dir vattenomrédet erbjuder skilda
forméaner, detta icke enligt grunderna for tegskiftet delas efter strandtegar-
na, si att var deldgare fir i ett sammanhang det vattenomrade, som ligger
hans strand nirmast, utan omradet miste f6rst delas i jimngoda lotter,

och diirpd skall en var deligare erhilla sin andel i varje lott efter byamaél.

Bortsett frin det nirmast stranden liggande vattnet méste didrfor vatten-
omradet, om delning skall ske, enligt Lagberedningens isikt (s. 148) i
regel hava skiftats efter byamadl, icke efter strandteg. Detta innebér, att
strandtegarnas ldgen icke bli bestimmande for liget av andelarna i vatinet
lingre ut, utan oberoende av strandtegarna bestdimmas dessa andelar ome-
delbart genom byamaélet; en fiskeplats 1dngt ute pd djupet blir ett helt for
sig, icke en fortsittning av strandtegarna. Att man i stéllet for att foretaga
ett dylikt skifte ofta 1dt vattenomradet i dess helhet eller stérre delen dir-
av forbliva oskiftat, ligger i sakens natur. '

Lagforslag under Karl IX:s tid

Denna Lagberedningens uppfattning betriffande tolkningen av Landslagens
BB 6 kap. betréffande skifte av vattenomradet lingre ut frén stranden vin-
ner emellertid intet stod i de under Karl IX:s tid u{arbetade tva lagforsla-
gen., Det kungliga forslaget bestimde i BB kap. 7: )

"Sasom by #gher i dkertegh, si dgher han uthi dingetegh, i skogh och alle
vméghor, i wite och torre, han meere som storre tegh hafuer och han
mindre som mindre tegh hafuer." '

Det Rosengrenska forslaget, BB kap. 6, hade foljande mera utforliga och
klarliggande bestimmelser: 4

"Aker skall dngh tillsdija huru mykin then wara skall effter dgor hvarthera,
sedhan skall Angeteger Skogzteger tillsiija, Skogzteger bore Rorteger el-

uthith wattn sd widt thet ricker."

I de fall d3 stindsintressen icke foreligga dterge de tva lagforslagen i all-
miénhet landslagens innehall, ehuru mera utforligt. De torde likaledes i

1) Handlingar rdrande Sveriges historia, 2 serien, Lagforslag i Carl den
Niondes tid (1864), s. 185.

2) A.a. s. 364.
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allminhet ge en god bild av praxis® uppfattning i borjan av 1600-talet. Lag-
beredningens ovan dtergivna uppfattning, att strandtegarnas ldgen icke skul-
le ha varit bestimmande for 14get av andelarna i vattnet lidngre ut, ir si-
lunda icke Overensstimmande med denna antagna praxis.

"Den dger vatten, som dger land" (HL BB 14)

Lagberedningen har vidare framhéllit (s. 149 not 1), att en fordelning av
byns hela vattenomrade efter strandtegarna skulle vara en tillimpning av
den frén HL:s BB flock 14:1 hirstammande men i landslagen icke upptagna
grundsatsen '"den fger vatten, som land dger'". Lagberedningen pipekar
emellertid, att det sammanhang, vari denna regel forekommer, icke gdr
det sannolikt, att den avser forhillandet mellan fastigheter i samma by.
Ifragavarande "§" citeras med begynnelsesatsen "Ligga sjdar och sund
byar emellan ---"" och den avslutande rittsregeln '"Den #ger vatten, som
dger land, om det icke dr genom kop undantaget'. Hela denna '"§" skulle
alltsé avse forhillandet mellan byar och icke mellan fastigheter i samma
by. Denna slutsats dr emellertid icke riktig. I den av C.J. Schlyter utgiv-
na texten av HL, vilken ligger till grund for Holmbick och Wesséns tver-
sittning, #ro visserligen de tva ovannimnda meningarna omgivna av "§"
tecken, vilket foranlett att ett ndra sammanhang antagits bestd mellan
dem - den ifridgavarande rittsregeln har silunda ansetts avse endast for-
héllandet mellan byar.

Lagberedningen har emellertid inte uppméirksammat Schlyters i utgivans
foretal ldmnade upplysning: "Flockarna har jag, der si nddigt varit, inde-
lat i §§, hvarvid den indelning, som finnes i 1609 irs edition, #fven i de
stycken, som efter samma edition dro aftryckta, blifvit lemnad utan afse-
ende.' Nu dr emellertid att mirka, att i 1609 drs edition #r den dtergivna
delen av flocken icke avgrinsad genom paragraftecken, samt att den enda
bevarade medeltidshandskriften 6verhuvud icke dr paragra.ferad.

Den ifragavarande rittsregeln bor darfor icke avskiljas fran de narmast
foljande satserna i flocken och alltsi lisas i féljande sammanhang:

baen agher watn sum land Den #ger vatten, som Zger
agher, land,

vtan baet see maeb kipe om det icke dr med kdp un-~
vndaen gangit. > dantaget.

sio liber ok a liber. Sjolider och alider,

baet aer eghaen skogh byaemannae det dr byaminnens egen skog

ok allaer til haellur. och allt som sluttar mot dlven till,

flat kiol aer almaennunger. Flat kol dr allminning,

babi land ok watn. bade land och vatten.
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I de tre efter varandra foljande rittsreglerna bestimmes silunda, vem
som skall vara Hgare till dels vattnet invid stranden, dels slutiningen ned
mot en sj6 eller en &, dels mark och vatten uppe pd fjillet. De &gas resp.
av den enskilde byamannen, alla byaméin och alla mén i bygdelaget (= alla
min, allminning), Det finnes salunda inte nigot avgbrande skil att antaga,
att den forsta, lika litet som de senare réttssatserna, allenast avser for--
delning av ett vattenomride mellan byar.

Lagberedningen har sammanfattningsvis framhéllit, att redan i de dldsta
lagrummen om delning av vattenomrade mellan fastigheter i by ligger en
tvetydighet, som #r ignad att framkalla osikerhet. Fran den silunda giv-
na historiska utgdngspunkten ir en utveckling i dubbel riktning méjlig. Man
kan komma till att 14ta byns hela vattenomréde fordelas efter strandtegar-
na, da ju dessa #ro bestimmande for delningen av omradet nirmast stran-
den; eller man kan 13ta byaméilet sdsom sidant bliva bestimmande for den-
na fordelning, di omradet ute pa djupet, sdrskilt ddr beldgna fiskeplatser,
icke rittvisligen kan skiftas efter annan grund.

Tiden 1600~-1734

Den redan under medeltiden givna dubbla utgingspunkten for delning av bys
dgor - & ena sidan delning efter tomt (strandteg) jimlikt 6 kap. av lands-
lagens byggningabalk och 3 andra sidan delning efter fastighetens andel i
byn eller byamaélet, som jimlikt 4 kap, av samma balk dr yttersta delnings-
grund i by - framtrider ock under loppet av 1600-talet och foranleder
6kad osikerhet. Motsatsen mellan de bada delningsgrunderna skirptes

bl.a. dirigenom, att under loppet av 1600-talet fastigheterna isattes bya-
mal i forhillande till deras genom skattliggning utronta skatteforméga.

Det framgir av de s.k. skattliggningsmetoderna for de sirskilda linen,

att t.ex. "Ore och Srtug" under 1600-talet ofta bestimdes efter fastighetens
skattef6rmaga; de sélunda uppkomna Sretalen hava tydligen endast namnet
gemensamt med den gamla rittens - efter avradens storlek bestimda
Ores~ och ortugland. Stundom forklarades ock rintan (pund- och tunnerin-
ta, den gamla rintan, jordeboksrintan) omedelbart vara byamél, Slutligen
uppkomma helt och hillet nya byamél, sisom "hemmantalet", vilket vid f6r-.
arbetena till 1734 4rs lag forst framtrider i 1731 irs forslag till byggninga-
balk, S#arskilt i utigor kom efter hand ""hemmantalet" eller (det oférmedla-
de) mantalet i bruk sisom delningsgrund. Aven om under medeltiden en del-
ning efter tomt (strandteg) kunde téinkas sammanfalla med en delning efter
byamé&l, méste tydligen en sidan veérensstimmelse bliva en ren tillfillig-
het under 1600-talet,
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Lagkommissionen

1 Lagkommissionen var under 1691-1693 frigan om delningsgrunden i by
foremal for upprepad behandling. Man fann i allménhet, att tomten icke
ldngre kunde vara en tillforlitlig delningsgrund, enir tomterna under tider-
nas lopp pa grund av tillfilliga omstindigheter forlorat sin ritta propor-
tion till fastigheternas verkliga storlek. Tomten borde fastmera rittas ef-
ter 6vriga dgoslag och dessa efter rédntan eller utlagorna. Man borde ligga
jordebbckernas uppgifter om fastigheternas 6retal till grund fr dgornas
fordelning mellan byaminnen. D& forslaget till byggningabalk 1692 delgavs
myndigheterna for granskning, &tféljdes det av ett memorial, vari det he-
ter (punkten 4):

"Om tomt i by nu mé och kan, som den forre beskrifwes, &ckers och alla
dgors moder wara, si att tomt emot dgor och alle dgor emot tomt till
storlek och ligenhet swara bor, synes owist och beténkeligt att infora,
emidan man befarar tompterne si forandrade wara, att dhe i f44 landzor-
ter finnas lire med och inom sin rid och ror stingde, warandes dessutan
nu storre wisshet af jordebdcker och desslijke dn forr om gardarnes ritta
dgolatter att formoda. "

Vid Lagkommissionens sammantride den 27 april 1693 diskuterades sir-
skilt denna fjirde punkt "om tomt m& wara 4ckers moder eller att alle igor
m3é rittas effter tomt". Det beslots dirvid "att ock inféras mi om dgornes
liggande effter tomten uthi soolskipte'.

P3 ett foljande sammantride, den 4 maj 1693, fortsatte diskussionen. Lag-
kommissionens ordférande, excellensen greve Nils Gyldenstolpe, hivdade
dirvid, att tomten i den gamla lagen varit som ett fundament till dgorna,
"dock bor Sretalet vara fundament till alt si tomt som annat, och bdr swa-
ra emot annat alle #gor, och som man hafwer wist 6retahl uthsatt till alla
gardar, si méi nu blifwa der wid". Dir emellertid intet dretal funnes ut-
satt miste man g4 till tomten "och der som twistas om #gornas stoorlek i
dcker etc., méiste man i brist af annat g8 till tomten. = ~ = Der man kom-~
mer itwist om dgor i en by, hafwer warit gamla grunden att fly till tom-
ten, och héller iag dnnu eij insalutare att det samma observera. - - -

Jag sHger dn, att man eij finner annat, #n nir intet annat fundament &r,
bér tomt wara dkers moder eller ett rittesndre till 4godelningen." Sedan
sekreteraren Leijonmark framhillit, att tomterna inte alltid voro sidana,
att man i allt kunde "regulera efter dem", uttalade excellensen avslutnings-
vis: "Annat tahl hafwer och ingen fort, #n der owiss grund dr af jordebsc-
ker, oretahl och alt slijk, der m& man fly till tomten, och d4 den finnes
ritt och orubbat, kan man billigt siga, att den ansees mé som en grund

till dgodelning, som gamle lagen siger."
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Vad som hir sades om tomt giller naturligtvis om samtliga skiftade dgo-
slag. Att taga t.ex. strandtegarna, dir sidana funnos, till delningsgrund
for vattenomrade méiste alltsd anses lika osidkert som att vid delning av
dker och ing ritta sig efter tomten. Jordebbckernas uppgifter om Sretal
och rinta miste i stillet sisom mera tillférlitliga métt 4 fastigheters
storlek och godhet iga foretride. En viss oklarhet kvarstod dock, si till
vida att Lagkommissionen icke ville helt och héllet vergiva tomten, 'dd
den finnes ritt och orubbat", sisom det principiella fastighetsmaéttet.

Denna Lagkommissionens oklara stdndpunkt tog sig uttryck i 1695 ars for-
slag till jordabalk, 12 kap. 10 §, dir det i landslagens byggnmgabalk
6 kap ., givna stadgandet salunda omskrives:

"S&som tompt dr dkers moder si b6r den ock dng tillsdija, s& wil innan
bys, som uthom, engstegar skogztegar, efter skogzteg komma rértegar,
som gi i wattnet uth, han iger fiskewattn, warp och wirkar skiffta, si

att hwar och en innan bys far efter Shre och drtugetahl, pundh och tunne-
rénta, eller ock utan bys effter sin rdging emot sin granne, si mycket ho-
nom medh ritta bor; ty att den 4ger wattn som land och strand #ger; och
der skola radstenar sittias, som til sits wijsa."

Betriffande delningsgrunden ha sdlunda hir tre medeltida rittssatser sam-
manbundits, ndmligen dels "tomt dr dkers moder", dels "efter dre och
ortugtal osv.'", dels ""den dger vatten som land och strand dger".

I Finland mottes emellertid detta forslag av betankligheter. I utldtandet
frén Osterbotten den 5 juni 1695 framhills, att visserligen kunde - dir
byarna vore beldgna pd hojder ovanfor sjoarna - "intill tompten &ker,
engh, roorteghar och si6 pd hwar annan fsllia". P4 alla orter kunde emel-
lertid inte "practiceras, att dkerrdd medh tomterdd fwerenskommer,
effter som &kertegarne dre méange och wijdare #n tompterna, eij heller
komma engestegarne med akertegame ofwerens, der mulbete, berg och
moras dem atskilia'.

Oaktat i verkligheten en delning efter tomt i regel icke kan tidnkas sam-
manfalla med en delning efter dessa byamdl, forblev stadgandet i huvudsak
oféréndrat i de foljande forslagen till och med 1717 ars forslag. I 1723 ars
forslag till jordabalk dr emellertid stadgandet uteslutet; reglerna om sol-
skiftet upptogos nu uteslutande i byggningabalken, Enligt dennas kap. 4 § 1
skulle tomt brytas efter envars &dgodel i by efter mark, 6re och 6xrtug,
pund och tunnerénta, allt efter varje landsorts gamla sed. Tomtens bety-
delse som delningsgrund stadgades i kap. 7 § 2.

"Tomt dr grund till all delning och skipte i by. Ty skola ther alle andre
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dgor efter hwars och ens tomt i solskifte och widerstreck liggias, si att
then gird och tomt hafwer &ster i by, dger ock sin teg och skipte hafwa 6s-
terialt - --,"

Motsvarande bestimmelser intogos i 1731 ars forslag till byggningsbalk,
kap. 1 §§ 1 och 3. '

11734 irs lags byggningabalk (1 kap.), som alltjimt bibehéallit solskiftet,
dterfinnes ocksé principen om tomten sdsom dkerns moder, uttryckt ge-
nom féljande ord:

1§, Wilja bonder bygga by af nyo; td skal si stor tomt ther til liggas,
som ske kan och nédig profwas, at hwar gird, for eldsvida skul, kan
ifran annan bygd warda. Tomt skal delas til hwarje gird i byn, efter Sre
och Ortug, pund och tunne rénta, eller hemmantal, alt som hwarje lands-
_orts gamle sed dr at mita och rikna, eller framdeles stadgas kan. Then
skal ock liggas i ritta solskifte, som dr Oster och wister, norr och s6-
der, och om hwarje tomt sérskilte rdméirken sittas. - - -

2§, Hwar gard bor sin ritta och jimngoda lott i tomt hafwa, - - -

3§. Nu hafwe hwarthera sin tomt i by fatt; td deles til hwar och en thes
lott i dker och #ng och allatildgor, si af thet bittre, som thet simre: och
ware tomt grunden till all delning och skifte i by, therefter alla andra
dgor delas skola. Hwartdera skal fa sitt skifte, then ene efter then andra,
som hans tomt ligger til i solskifte och widerstrek, - - ="

Den till grund for medeltidslagarnas bestimmelser liggande forestidllning~
en om solskiftet hade silunda alltjimt bibehallits.

Den tolkning av nimnda lagrum i 1734 ars lag, vilken uttalades av prof.
B.H, Dahlberg i hans avhandling ""Om strandeganderéitten enligt svensk
ritt" (Ups. 1897), kom att fi stor betydelse for praxis. Dahlberg tolkar
det ifragavarande lagrummet mot bakgrunden av 1695 drs ovannimnda for-
slag till JB 12:10. Sistndmnda lagrum &r enligt Dahlberg ett fortydligande
av landslagens motsvarande lagrum och skulle visa, att med rortegar me-
nas ocksd strandtegar i allminhet och att JB 12:10 skulle ge uttryck for
samma grundsats, nir det giller fordelningen av vatten mellan olika
strandtegar, som forut i samma kapitel kommit {ill uttryck for grinsdrag-
ning mellan olika byars vattenomrade.

Ovan citerade stadgande uteslots emellertid i 1723 ars forslag till JB, och
reglerna om solskifte upptogs endast i BB, och s blev forhillandet dven i

221



1734 irs lag (6). Denna innehdller i BB 1 kap. blott, att sedan tomt lagts
efter byamal (§ 1), skall tomt vara "grunden till all delning och skifte i by,
therefter alla andra dgor delas skola'. (§ 3). Om forhallandet mellan
strandteg och vatten siges hir intet. Likvidl anser Dahlberg, att den i JB
12:10 i 1695 ars forslag uttalade principen fortfarande dr innefattad och
grundar det pa foljande: Samtidigt med forslaget till JB utarbetades ett for-
slag till BB, godkiint 1694, som #ven det innehdller regler om solskifte.
Dessa nimner inte ndgot om vattenomrades forbindelse med angrénsande
strandteg. D4 emellertid de tva forslagen uppgjorts vid ungefdr samma tid
och blivit granskade av lagkommissionen, #r det knappast tinkbart, att
de skulle ge uttryck &t skilda grunder angéende strandigares ritt till vat-
ten. Forslagets regler dterfinnes sedan i sammandragen form i 1734 ars
lag (BB 1:3, se ovan), varfor man inte har ndgon anledning att antaga, att
icke samma stdndpunkt skulle gilla, som tidigare kommit till uttryck.
Yiterligare styrkes en sddan uppfattning av dverensstimmelse med tidiga-
re lag (7) och genom analogi med BB 12:4,

1734 &rs lag

I motsats till Dahlberg ansig ddremot som ndmnt Lagberedningen, att 1734
drs bestimmelser i friga om vatten och strand, belysta av forarbetena,
visa att tomt (strand-) principen ersatts av byamélsprincipen sidsom den
vigledande. Enligt Lagberedningen var enligt Lagkommissionens mening
delning efter byamalet, vare sig det av gammalt dgt bestind eller ombil-
dats vid skattldggning, dgnad att medfdra "storre visshet' &n delning efter
tomt; dirigenom att byamélet upptagits i jordebdckerna bevarades det .
ofdrindrat for framtiden. I 1 kap. 1 § byggningsbalken gores ock byamélet
till grundval for fordelning av tomterna, men i 3 § har for all annan del-
ning i by landslagens regel om tomt sisom delningsgrund bibehéallits ofsr-
#ndrad, Dir tomten dverensstimmer med byamalet, dr det naturligtvis
likgiltigt, vilkendera tages till utgdngspunkt, men ddr, sdsom i regel &r
hindelsen, sddan Sverensstimmelse icke finnes, maste enligt 1734 drs

lag byamélet gilla. Att byamadlet 4r delningsgrund for skifte av fiske siges
uttryckligen i 17 kap. 1 § byggningabalken. Detsamma giller om kvarnstil-
len jamlikt 20 kap. 1 § samma balk, Om skifte av vattenomréde sdsom si-
dant finnes intet stadgande. Lagen méste alltsd hirutinnan anses kvarstd
pa den #ldre rittens stdndpunkt med den modifikation, som foranledes ddr-
av, att de nya byamélen tringa den gamla delningen efter tomt (strandteg)

i bakgrunden.

11734 ars lags principer gjorde den senare storskifteslagstiftningen ingen .
dndring. Hirom stadgas exempelvis i 1762 ars K.F. foljande:

"Med vattenverk, stromfall, fiske samt dirtill horiga hus och byggnader,



sjofoder samt mulbete pd utmarken forhilles efter lag, utan att ndgons
ritt ddruti genom storskifte krinkes.!" Ej heller enskifte och laga skifte
forutsitta, att vattnet med nddvindighet behdvde ingd i skiftet. Av olika
skil ha emellertid forrittningsminnen i regel uraktlatit att tydligt angiva
i skifteshandlingarna, huruvida skiftet omfattat jimvil vattnet eller icke.
Delvis berodde detta pi att lantmétarna i gemen hyste den uppfattningen,
att skifte av jord och skifte av vatten voro tva skilda saker.

I de under 1800-talet framlagda lagforslagen kommer emellertid strand-
#ganderittsprincipen allmént till uttryck. I Lagkommitténs forslag ar 1814
till BB foreslds salunda i 7 kap. 2 §: "Gar strom, & eller bick, emellan
tvenne byar eller hemman, och vill den, som ena sidan dger ...". I moti-
ven hiirtill framhélles, att ""det dr en urgammal princip i Svenska lagarna,
att den #ger vatten som land dger". - I forslaget till civillag ar 1826
dterfinnes ordagrant samma stadgande i BB 8:2. De bestimmelser, vilka
motsvara JB 12:4 i 1734 irs lag, foreslds i JB 2:13 uttryckligen skola gilla
dven.inom by. Forsia meningen av paragrafen lyder sélunda: "Ar &, sjo el-
ler sund sidoldngs hemman eller byar emellan #ige hvardera hilften."

I ett forslag fran ar 1865 till lag om vattenritt foreslogs i 4 §, att med vissa
undantag hafva de, som ega strand vid vattendrag, rétt att hvar for sig

fritt begagna vattnet efter densamma. - I en omarbetning av detta forslag
fran ar 1870 stadgades i 1 §: "Vatten ege den, som land eger, efter riging
och byaskillnad." I motiven karakteriseras denna fran HL himtade regel
sdsom den i Sverige stidse hirskande principen. Konsekvensen av resone-
manget framkommer bl.a. i 3 §, diri det bl.a. stadgas, att '"delegare i
samfilld mark hafve ritt till vattnet efter ty de i marken del ega. Ar mar-
ken skiftad men vattnet fortfarande samfildt vare lag samma'.

Ar 1880 utfirdades en K.F. Om jordigares ritt 6fver vatten & hans grund.
Forordningen avsig som redan titeln anger nyttjanderitten till vattnet. Or-
den "ritt 6fver' dro nimligen nirmast synonyma med orden "myttjanderitt
till", och senare delen av rubriken - 'vatten 4 hans grund"1 - uttrycker,
att forordningens syfte ej dr att behandla dganderittsfrigan,

I motiven till 1 § utredes detta nirmare. Genom denna paragraf skedde en-
ligt Nya Lagberedningen ingen 4ndring i JB 12:4: "Till den si kallade vat-
tenritten hora ej egentligen stadganden rérande riitt till den grund, hvaré

1) Inom den ddvarande doktrinen gjordes en distinktion mellan & ena sidan
rétten till grunden, & vilken vattnet vilade, och & den andra sidan nytt-
janderitten till detta vatten. Som exempel pé att dessa réttigheter ej
alltid overensstdmde och tillhdrde samma person anférdes bl.a,
kungsddreinstitutet,
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vattnet finnes; och sasom huvudsakligen ett siddant stadgande torde nyss
ndmnda lagrum angiende rigingar vattendrag bdra anses, ehuru deraf ock
framgér ritt till vattnet & samma grund sdsom adpertinens till fastighe-
‘ten." 1 § hinvisade sledes angdende dganderitten till grunden till JB
12:4. Lingre fram aterkom Lagberedningen till denna paragraf och hivda-
de, att strandidgare, som hade dganderitten till vattenbickenet utanfor
stranden, jimvil hade nyttjanderitten till vattnet dira.

Om jordidgares nyttjanderatt yttrade Lagberedningen i skrivelse till Kungl.
Maj, att denna, vilkens huvudprinciper dterfunnes i BB kap. 20, i svensk
ritt hade enbart enastdende utstrickning. Den generella regeln, "att vatt-
net tillhor eller rittare fir tillgodogdras av den, inom hvars riging det
befinnes", skulle bibehillas. I motiven understrykes skillnaden mellan & -
ena sidan svenska och & den andra sidan rittsregler, vilka voro gillande

i flertalet europeiska linder 4 vattenrittens omride. Dir hade efter ro-
mersk forebild skett en uppdelning mellan dels offentliga vattendrag, i vilka
sjofart finge bedrivas och som i allménhet ej vore privatigda,- och dels en~-
skilda vatten, vilka vore privatigda samfilligheter, ehuru den enskilde
jordigaren ofta hade nyttjanderitten till vattnet utanfor sin strand. I Sverige
dter hade diremot den 4sikten, att vattendrag "i allminhet dr strandega-
rens enskilda tillhdrighet, skarpt utbildat sig". En omarbetning och ett for-
tydligande av BB 20 kap. vore dock oundviklig.

I den ifragavarande forordningens 5 § stadgades bl.a.: "Deléigare i oskift
by eller annan samfilld mark hafve ritt till vattnet, efter ty som han i
samfélligheten dger del. Lag samma vare, dir vid skifte av samfillighet
vattendraget ej i skiftet ingtt." Forebilden till denna paragraf nimligen
BB 20:1 skulle hiirigenom ha 'blifvit utvecklad och fortydligad utan att det
nu géllande lagbudet till sitt innehdll i ndgon méan frindrats’ och avsig
séledes "vatten, nir det hdrer sisom adpertinens till en enda fastighet,
hvilken eges af flera personer gemensamt". Nir dylik samiganderitt skul-
le anses foreligga utséiges icke direkt, och ej heller siges ndgot om pre-
sumtion vid skifteshandlingarnas tystnad och bevisbordan hirvid.

Vid HD:s granskning av forslaget limnades 5 § utan anmirkning medan 1 §
blev foremdl for kritik av justitier8den Nauman och Ostergren, som funno
orden "tillgodogbra sig'" ej uttrycka forslagets mening nimligen ritt att
nyttja, bortleda och avhinda sig vattnet, och foreslogo orden "fritt rada
over'. Dirigenom skulle risk for feltolkning elimineras och paragrafen ge
bittre uttryck for "den allména regeln for jordegarens dispositionsritt
ofver vattnet -----—- helst detta uttryckssitt stode i 6fverensstimmelse
med ordalag, som begagnades i 12 kap. 4 § Jordabalken'.

Propositionen till riksdagen foljde LB:s forslag, och nigra erinringar eller
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kommentarer till behandlade paragrafer hade justitieminister Almquist
icke.

Vid den ldngvariga debatten i riksdagen om lagforslagen, blevo §§8 1

och 5 endast obetydligt berdrda. 5 § godkindes silunda utan debatt i bigge
kamrarna, medan 1 § blev foremal for tva uttalanden i FK. H.O. Forsell,
som sade sig tala 4 den svenske jordigarens vignar, stdllde bl.a. fragan
huruvida JB 12:4, som enligt hans uppfattning eo ipso gav stranddgaren
dganderitt till vattnet 4 hans grund, skulle upphivas genom 1 § eller ej.
Han ansig det overflodigt att, som skedde i forslaget, tillerkinna #garen
av grunden nyttjanderitten till vattnet ddréd. Skulle JB 12:4 dter upphivas
borde detta klart utsigas. Greve Stromfelt, sjilv aktiv industriman, ansig
att det framlagda forslaget som helhet 6mmade alltfér mycket for den pri-
vata dganderétten, Med hénsyn till industrin, vars behov av vatten som
kraftkilla blev allt storre, fann han vissa stadganden alltfor restriktiva.
Betridffande formuleringen av 1 § anslot han sig till i HD framfért dndrings-
forslag. '

Betriiffande de hir avhandlade frigorna - nimligen ritten till grund, nytt-
janderidtt och samfillighet - framholl Lagberedningen, att nigon #ndring
av da gillande ritt ej skedde. Vad avsigs dd med uttrycket "gillande ritt".

1 § sades skola std i 6verensstimmelse med JB 12:4. Lagberedningen har
uppenbarligen ansett, att denna paragraf gillt &ven inom en by. Nir det
nimligen siges, att dir bl.a. stadgades '"'riitt till vattnet 4 samma grund
sasom adpertinens till fastigheten", torde ordet "fastigheten" ej asyfta
blott hel by utan dven del i by. Rétten till grunden skulle bestimmas i en-
lighet med JB 12:4, men Lagberedningen siger intet om att dess bestdm-
melser "angdende rigang i vattendrag' skulle vara gillande blott mellan
byar. - Det heter vidare, att ritt till bl.a. killor ej upptogs till behand-
ling, di denna ritt eo ipso tillkom den fastighet & vars grund nyttigheten
fanns., Ordet "fastighet' kan sjdlvfallet ej avse blott hel by, I annat sam-
manhang gav Lagberedningen ocksi uttryck for uppfattningen, att strand-
dgare eo ipso hade dganderitten till vattenbdckenet utanfor hans strand och
att vattendrag 'i allménhet dro strandigares enskilda tillhorighet'.

Mot bakgrund av denna Lagberedningens uppfattning méste férordningens

" 5 § tolkas p4 foljande sitt. DA stranddganderittsprincipen enligt JB 12:4
gillde dven inom en by och mellan de olika fastigheterna, kan detta endast
betyda, att vattnet skulle anses samf#llt blott di uttryckligt stadgande
fanns dirom. Nir sddant stadgande fanns, skulle deligarna dga ritt till
vattnet efter delaktighet i by.

Vidare bor uppmirksammas féljande:
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BB 20:1 hade foljande lydelse: "Gar strom eller bdck emellan tvenne byar
och #ga dhe begge del i qwarnstélle, miste hilften hwar.'" Denna bestim-
melse dterfinnes i viss mén i forordningens 2 § men med bl.a. den skillna-
den, att forutom by jimvil nimnes hemman. Uttrycket "4 sin grund i 2 §
syftar tillbaka pad 1 §, vilken som ovan visats gav varje strandigare dgande-
ritten till vattenbickenet utanfor hans strand. Den i BB 20:1 givna regeln
om ritt for deldgare i by till strémfall efter byam4l #r sdledes hir samman-
ford med och genom hinvisning till 1 § i forslaget jimstilld med dylik ratt
for by. Nir dirfor i motiven till 5 § framhailes, att ddr givna regler blott
fortydliga och utveckla BB 20:1 men icke dndra lagbudet, dr detta siledes
frin Lagberedningens stdndpunkt riktigt.

" Den silunda pavisade uppfattningen hos lagstlftaren, som kom till uttryck i
1880 4rs K.F., har ansetts vara forklaringen till den omsvingning, som ef-
ter nimnda ir, efter vad sedan visas, kommer till uttryck i HD:s praxis.

Vid en inom ritthistoriska seminariet i Lundl) hosten 1960 foretagen un-
derstkning av bl.a. rittspraxis omkring dr 1880 har framkommit féljande.

HD synes ha tillimpat strandiganderittsprincipen i fall, d4 det omtvistade
vattenomradets nyttighet enbart bestod i vassar, landvinning och stromfall,
medan ddremot byamélsprincipen stidse tillimpades, dir - forutom nimn-
da nyttigheter - #ven fiske forekom.

Det bor uppmirksammas, att de tre flockarna i HL. BB 14-16 enligt sina
rubriker handla om &verkan mellan byar (12 f1,), 4 skog (18 fl.) och i en
annans fiskevatten (14 fl.), Betréffande fiskevattnet skall salunda en11gt
HL BB 14 strandaganderattspr1n01pen tilldmpas.

Det undersokta materialet dr visserligen for litet for att till fullo bekrifta
en dylik teori, men det dr att mirka, att den stimmer betréiffande de under-
sokta fallen, Itre av fyra fore 1880 avdomda mal dsmde HD efter byam&ls-
principen. Itvi av dessa (17.10 1850 och 1870) framgir tydligt, att fisket
var samfillt, medan i ett m4l fran 1844 inget framgir om fiske. Nigot si-
dant torde ej heller ha nyttjats, och nir HD &nda démde efter byamalsprin-
cipen, skulle detta kunna anforas som ett indicium for att hir framforda
hypotes vore felaktig. Det bor dock pipekas, att HD enligt ett ytterst kort-
fattat referat icke var enig. Aldste ledamotens utslagsrost blev avgorande.
Fragan om ritt till landvinning i ett réttsfall fran 1860 (JFT, 22, a. hft
Sthm 1861, s. 140) blir dven fullt forstdelig i belysning av denna teori.

1) Jur.kand. Reinhold Fahlbeck, Skiftat eller oskiftat. En studie i praxis
omkring 1880, i vilken ocksd aterfinnes den ovanstaende tolkningen av

- 1880 ars forordning.
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I den omtvistade sjon forekom ej fiske, och just dirfor ansigs endast
stranddgarna berittigade till del i den torrlagda marken,

Det foreliggande rittsfallsmaterialet synes sidlunda giva vid handen, att HD
i nimnda vattenma3l redan fore dr 1880 f6ljt strandidgareritisprincipen.
Efter dr 1880 kom denna princip till uttryck i alla de mél, didr vattnet var
sidant, att fiske synbarligen verhuvud ej forekom. I tvd mal forekom
emellertid fiske och i just de tvd méilen tillimpades byamélsprincipen. I
det ena (NJA 1885 nr 62) fanns dock i skifteshandlingarna en bestimmelse
om att fisket skulle vara samf#llt, och det dr dirfor ej mérkligt att detta
jimvil ansigs gilla dven betriffande landvinning och sjoslatter. Karakte-
ristiskt dr dock att en minoritet av HD ansig denna bestimmelse kunna
tillimpas blott efter ordalagen och ej appliceras pd landvinning och sjoslat-
ter, vilka "nyttigheter' borde komma endast strandigarna tillgodo. Det
andra fallet (NJA 1885 not A 289) blir emellertid fullstédndigt obegripligt
om man inte tar hinsyn till att tvisten gillde forutom landvinning dven fis-
ke. D4 i tidigare mal samma ir strandiganderittsprincipen kommit till
uttryck, skulle det ju vara synnerligen egendomligt om HD i ett till synes
likartat mal frangick denna princip.

D4 skifteshandlingarna som nimnt i regel saknade uppgifter om skifte av
vatten, blev foljden ofta den, att den bevisskyldige forlorade processen.
Det vill m.a.o. siga att strandigarna efter 1880 presumerades vara ute-
slutande dgare till det utanfor hans strand beldgna stromfallet och icke lik-
som tidigare byalaget som sddant. Numera dberopas JB 12:4 dven for att
bestimma dgogrinsen mellan fastigheter inom by.

Betriffande ritten att tillgodogora sig vattnet sdsom drivkraft bor upp-
mirksammas foljande, I 1734 4rs lag, BB 20:1 stadgas, att strom eller
bick, som 1oper genom bys dgor och dgnar sig for anliiggning av kvarn
eller annat vattenverk, #dr en samfillighet f6r byn, vari byaménnen dga
lott efter deras andel i byn. Aven stromfall torde jamlikt 4 § 1866 drs
skiftesstadga kunnat bliva foremadl for sirskilt skifte (NJA 1898 s. 305),
Huruvida, nir stranden skiftats, ddrmed ocksi stromfallet mé anses
'delat, dr en fraga varom-olika meningar rdda. I praxis synes den isikten
i allminhet ha gjort sig gillande, att rédtten till stromfall, varom vid skif-
tet ndgon sdrskild bestimmelse icke triffats, tillkommer den, som dirvid
fatt sina dgor utlagda vid fallets strand (NJA 1881, s. 120 och 124 och
1885, s, 104; jfr 1883, s. 138), For sidana fall, di vattendraget ej in-
gitt i skiftet, stadgasi 5 § K.F. den 30 dec. 1880 om jordigares Ditt
dver vattnet 4 hans grund, att varje deldgare i skifteslaget har ritt till
vattnet efter som han dger del i samfilligheten.
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- Lagberedningen 1947

Det kan vara av visst intresse att konstatera Lagberedningens hillning
1947 i dess d& framlagda forslag till ny JB, s&lunda det andra under 50 ir.
Forslaget till JB I:10 lyder: "Har skifte dgt rum och kan det ej utredas hu-
ru vattenomrade dir vid behandlats, skall omridet anses delat mellan de
dgolotter som ligga vid stranden.'” I motiven framhalles:1) "Vid en lag-
stiftning i imnet kan det numera - oavsett vilken stindpunkt som md vara
historiskt riktig - ej forordas att fringa den uppfattning, som rittspraxis
intagit under mer #n ett halvt sekel," - Forslaget 6verensstimmer med
1960 ars forslag till JB 1:8.2)

Samfillt eller delat vattenomrade

Vad hirefter betriffar frigan huruvida vattnet efter skifte i byn dr samfillt
eller delat, har man enligt Lagberedningens uttalande (1909), att i forsta
rummet taga hinsyn till skiffeshandlingarnas innehdll. Har enligt dessa en
fordelning uttryckligen skett, eller har omridet i stérre eller mindre om-
fattning uttryckligen blivit sisom samfillt avsatt, dr saken klar. Men dven
om i delningsbeskrivningen vattenomradet icke redovisats, kan dock av
handlingarna framgg, att en delning varit avsedd; allt beror pi en riktig
tolkning av dessa handlingar. En sidan slutsats kan sdlunda vara beritti-
gad, om vid graderingen dgofiguren vid vattnet dsatts ett hogre gradtal med
avseende & dess lige och dirav betingade formén av sjoslitter eller dylikt.
I sddana fall miste skiffet anses hava omfattat diven vattenomridet. Har en
vattensamling kommit att i sin helhet ligga inom en sirskild #golotts grén-
ser och #r den i skifteshandlingarna betecknad sisom impediment, fSljer
av 80 § tredje stycket skiftesstadgan, att den bor anses tillhora denna Hgo
lott.

§ 6 Regalritten till sotvattenfisket

Litteratur: Gunnar Prawitz, Ett bidrag till fiskeregalets historia i Sverige
(1952).

Ifrdga om ritten till fiske finnas i landskapslagarna bestimmelser, som
mer eller mindre direkt angiva, att fisket anségs tillkomma den, som fgde
den mark, vari fiskevattnet forefanns. Samma grundsats finnes dven angi-
ven i landslagarna och ir att anse sdsom ledande princip #ven for den nu-
varande rittens bestimmelser om rétt till fiske, Kronans regalitets-

1) Lagberedningens forslag till Jordabalk, I, (SOU 1947:38), s. 10 och 67.
2) " " "o II, (SOU 1960:25), s. 58.
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ansprik avsdgo visserligen pd sin tid dven fisket, men det lyckades jord-
dgaren att gbra sina ansprak pa ritt till fiske 4 sin grund gillande. 1734
ars lag innehdller vil inga direkta bestimmelser hirom, men utgdr utan
vidare fran giltigheten av den i landskapslagarna och landslagarna erkinda
grundsatsen.

Den svenska kolonisationen av dvre Norrland synes hava borjat pd allvar
under 1300-talets forsta Artionden. Aven om denna kolonisation skett under
overinseende av konungamakten samt virldsliga och andliga stormén med-
verkat vid kolonisationen och dérvid berett sig fordelar, bl.a, i form av
fisken, torde dessa omstindigheter icke hava medfért nigon inskrinkning

i den fria intiktsritt, som genom flera beslut av rikets styrelse under
forsta hilften av 1300-talet tillforsikrades nybyggarna. Det saknas dirfor
 anledning antaga annat &n att dessa genom ockupationen forvirvade skatte-
mannaritt till de hemman som de uppodlade. Den under senare tider stun-
dom hivdade uppfattningen, att all jord i denna del av landet ursprungligen
tillhdrt kronan och av nybyggarna férvirvats av kronan, far numera med
skil anses dvergiven. Tillgdngen pa lax i dlvarna méste verksamt hava bi-
dragit till inflyttningen, och laxfisket spelade sikerligen en avgdrande roll
for folkibrsorjningen redan vid denna tid. Det fir dirfor antagas, att den
fria ockupationsritten omfattade dven laxfisket utanfér hemmanens eller
byarnas strinder. Detta antagande stodes av det forhallandet, att Hilsinge-
lagen (BB 14), vilken redan dr 1340 blev tillimplig i vre Norrland, som
huvudregel stadgade, att med ritten till land f6ljde ritten till vatten, var-
med frimst avsetts fisket. Ehuru bonderna silunda i regel forvirvade rit-
ten till laxfisket utanfor sina strinder, synes emellertid fisken i #lvarna
hava upptagits av annan #n stranddgaren, sirskilt dd pd sddana platser,

dit strandbebyggelsen #nnu icke strickt sig. Det &r upplyst, att redan un-
der 1300-talet ett flertal fisken i 6vre Norrland, antagligen laxfisken i de
storre forsarna, innehades av stormin, troligen en f5ljd av storminnens
medverkan vid kolonisationen. Uteslutet ir icke heller, att konungen for
egen rikning 14t upptaga vissa fisken. I vilken utstrickning konung och
stormén forvirvade fisken i Lule #dlv 8r emellertid oklart. Vid medeltidens
slut befann sig laxfisket vid Edeforsen i Lule dlv i kyrkans och storméins
4go, men betriffande dlven i Svrigt har icke med sikerhet kunnat pivisas,
att konungen eller stormén ddmera innehade nigra fisken.

Bondernas ritt till fiske i dlven var emellertid icke helt oinskrinkt under
medeltiden. Liksom landskapslagarna inom Svealand innehollo bestimmel~
se av innebdrd, att vattnet i sund och stérre strommar skulle héllas Sppet
for farled, fiskeled o.dyl., fanns dven i Hilsingelagen en bestimmelse

om begrinsning i vattnets utnyttjande, nimligen att i bredare vattendrag,
didr allmén led att med skepp faras gick till och frén havet, en tredjedel av
vattnet skulle hillas obyggd 4 djupet. Dessa inskrinkningar i jordigarens
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ritt att nyttja vattnet, vilka vid medeltidens slut sammanfattades under be-
greppet kungsadra, torde emellertid, sisom senare tiders rittshistoriska
forskning far anses hava visat, icke hava avsett annat #n att mdjliggéra
vattendragens Sppethillande och motsvarades sdlunda icke av nigon kro-
nans ritt av privatrittslig natur. Det torde didrfor icke vara mojligt att i
kungsidreinstitutets utveckling under medeltiden se ett bevis f6r nigon
kronans regalritt till vatten eller fiske, om med regalritt avses kronans
ansprik pi allminna privatrittsliknande forméner (se nirmare ovan, § 4).

Aven i annat avseende var bondernas fiskeritt begrinsad. I de tva landsla-
garna bestimdes att, om nytt vattenverk skadade gammalt, dgaren av det
gamla verket dgde vitsord att efter tillstand av rétten lata utriva det nya
verket. Detta stadgande, som avsig dven fiskerier, har ofta under lands-
lagens giltighetstid dberopats sivil av domstolar som av fsrvaltande myn-
digheter, di det gillt att avgdra tvister mellan enskilda angdende ritten
att behélla eller anligga ett fiskeverk. I en av riksridet den 16 september
1486 i T#lje meddelad konungsdom dberopades sdlunda detta stadgande som
stod o bifall till den talan som innehavare av Edeforsens laxfiske anhingig-
gjort mot sockneminnen i Sivastbyn angdende frbud for dessa att fiska till
men for fisket vid Edeforsen, Av domen framgér emellertid icke, att inne-
havarna av Edeforsens laxfiske ansdgos dga ritt till allt laxfiske i dlven.
Varken landslagens berdrda stadgande eller 1486 ars dom eller i Svrigt
kiinda forhéllanden giva stod for uppfattningen, att kronan under medeltlden
hade ritt till laxfisket i Lule dlv.

Under Gustav I:s regeringstid borjade kronans regalrittsstrivanden att g6~
ra sig gillande, ehuru till en borjan regalritten icke synes hava hivdats
sasom en allmin rittsregel. Det m4 i detta sammanhang anmirkas, att
regalrittsbegreppet, sddant det utvecklats i fraimmande ldnder, i Sverige
icke fatt ndgon entydig forklaring. Det méste anses i hog grad tvivelaktigt,
huruvida de av Gustav I i olika sammanhang proklamerade anspriken pd
kronans ritt till obygderna i norra Sverige verkligen avsigo en kronans
dganderitt till dessa marker och icke allenast en allmén hoghetsrétt, i
kraft varav kolonisation med fri intdktsritt finge ske mot skatt till kronan.
Varken i landslagen eller i andra rittsbud av allmin lags karaktdr kunde
stod himtas for dganderittsansprak fran kronans sida. For Gustav I synes
huvudsaken hava varit att bereda kronan dkade inkomster av det norrlindska
fisket. Konungen 1it i forsta hand anligga nya fisken for kronans rikning.
Det dr upplyst, att vid Gustav I:s dod kronan fatt besittningen till ett icke
ringa antal huvudsakligen storre laxfisken i de norrlindska dlvarna. Flera
omstindigheter synas hava samverkat dirtill, men det forefaller, som om
konungen ofta dberopat kungsidran sdsom rittsgrund. Det ir tydligt, att
konungen ansdg sig hava ritt att kriva avgift for att kronan holl kungsidran
oppen. Mojligheten att konungen dédrav dragit den slutsatsen att all lax,
som gick upp genom kungsddran, tillhtrde kronan kan icke uteslutas. Efter
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Gustav I:s dod torde dven tilltron till det s.k. Helgeandsholmsbeslutet hava
spelat en viktig roll, di det gillde att finna en laglig grund f6r kronans an-
sprik, Enligt den for Johan III 4r 1587 framlagda berittelsen skulle ju nim-
ligen pA en allmin herredag &r 1282 hava beslutats, att alla norrlindska
och finska strommar, dir som huvudfiske vore, bade med lax, 4l, sik och
id, skulle lyda under kronan, och att alla de som dem brukade skulle giva
kronan rinta dirav, undantagandes de fisken som konungen sjilv lite bruka,
Ehuru ber#ttelsen om Helgeandsholmsbeslutet, enligt vad som numera &r
visat, var en forfalskning, har den énda fram till mitten av 1800-talet ofta
dberopats som stdd for kronans regalritt till fiske i de norrlindska alvar—
na.

Gustav I:s regering betecknar sélunda ett forsta steg mot ett fiskeregal.
Annu var det dock icke friga om proklamerande av regalet som en allmén
rittsregel; snarare te sig konungens atgirder som enstaka férviirv av sir-
skilda fisken, dtminstone delvis under anviindning av juridiskt tvivelaktiga
tillvigagingssitt. Konungens ritt till kungsddran synes ha varit den fore-
tridesvis dberopade rittsgrunden, skatteforhojningar in absurdum det verk-
sammaste maktmedlet.

Efter Gustav I:s tid intrider en 1ang period med alltmer stabila forhillan-
den. Vid sidan av en ganska fitalig grupp kronofisken redovisas i fiske-
lingder och jordebdcker ett stort antal bondefisken, vilka alltifrin
1630-talet utgjort en relativt oférinderlig stadga. Icke ens under reduk-
tionstiden framtrider nigon teori om att kronan skulle ha stérre ritt till
bondefiskena #n till skattejorden.

P34 1700-talet borJa ddremot regalitetstendenserna framtrdda. Genom en
egendomlig forskjutning omvandlas i Angermanland ett uppbbrdsarrende
till fiskearrenden. Och efter drhundradets mitt framtridder hos kammar-
kollegiet - troligen under intryck av denna dngermanlindska utveckling
"och med stdd av helgeandsholmsbeslutet - tanken pa ett allmint fiske-
regal, avseende antingen allt laxfiske i hela riket eller fisket efter lax, 4l,
sik och id i Norrlands strémmar.

Kollegiets forsok att omsitta sin teori i praktiska dtgirder, frimst utarren-
dering av fiskena, hindrades dock av frihetstidens riksdag, som ej ville
lyssna till kollegiets forslag. Sedan detta hinder undanrdjts genom Gustav
III:s statsvilvning 1772, hade kollegiet stdrre framging i sitt strivande;

det gick dock fortfarande fram med en viss forsiktighet intill 4rhundradets
slut. '

Forstken att utefter hela linjen omsitta regalrittsteorin i praktiska atgir-

der tillhora den forsta fjirdedelen av 1800-talet: alla de stadgelagda fiske-
na intill de minsta triskfiskena skulle upplitas pd arrende for kronans rik-
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ning utan bptionsriitt for jordigarna., Undantag - ipraktiken sillan bevil-
jade - gjordes endast for den som kunde bevisa, att han hade stindig be-
sittningsritt till ett fiske. .

Reaktionen blev kraftig. Den fick vind i seglen genom den ekonomiska libe-
ralism, som efter 1809 drs statsvilvning efterhand erSvrade tinkesittet.

1 ett antal rittegingar underkindes kronans ansprék pd regalritt till fisken,
och vid mitten av drhundradet var man firdig att skrida till en allmin av~
veckling av si gott som hela besténdet av verkliga och férmenta kronofisken.

Aven om fiskeregalet sisom allmint institut direfter fir anses utmonstrat
ur svensk ritt, har det dock limnat en del siregna rester kvar i form av
t.ex. ett antal "jordeboksfisken' och servitut samt speciella forhillanden
i Lule, Kalix och Torne &lvar.

Man skulle kunna tycka, att fiskeregalet efter 1800-talets domstolsavgbran-
den och den stora realisationen av kronofiskena borde ha varit ett avslutat
kapitel i den svenska rittshistorien - bortsett dd frin de kvarstiende jor-
deboksfiskena och kanske nigra servitut. Att emellertid kammarkollegiet,
som ju alltid gitt i spetsen vid hévdandet av regalritterna, icke givit sla~
get forlorat, framgir av ett dess den 15 september 1948 till Pajala och
Korpilombolo hiradsritt avgivna utldtande. I detta var det friga om ritten
till laxfiske inom ett vattenomride, som vid avvittringen uttryckligen och
utan ndgot forbehill i friga om fiskeritten tilldelats ett numera skatteom-
fort nybygge. Vattenomréidet 14g i Lainio #lv, vilken #r en biflod till Torne-
dlven,

I utlatandet gor kollegiet - med tre roster mot tre och generaldirektbrens
utslagsrost - ett forsok att rehabilitera helgeandsholmsbeslutet. Efter att
forst ha framhallit, att detta numera allmiint betraktades som ett falsifikat
och att dess ursprung var tvivelaktigt, anfor kollegiet, att beslutet far an-
ses innebéra ett uttryck for réttsuppfattning och strivanden inom 1500-ta-
lets forvaltning samt att man ej kan utesluta mojligheten, att bakom det
foretedda dokumentet dtminstone ligger en muntlig mer eller mindre pilit-
lig tradition.

Kollegiet hivdar i utlatandet, att ritten att fiska lax i hela Tornedlvens
vattensystem tillkommer kronan. I friga om avvittringens inverkan pé den-
na ritt intar kollegiet i huvudsak samma stdndpunkt som de regalistiskt
instdllda justitierdden pd 1800-talet. Egendomligt nog gor kollegiet emel-
lertid undantag for det fall, att ett laxfiske, som varit redovisat i jorde-
boken, uteslutits didrur. Detta beror tydligen pa att de jordeboksfisken i
dessa trakter, som vid avvittringen kommo att ligga inom bys, hemmans
eller nybygges enskilda omréde, genom avvittringsutslagen uteslstos ur
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jordeboken. Konsekvensen av kollegiets stdndpunkt blir dirfor, att de fis-
ken, som fore avvittringen redovisats i jordeboken som kronofisken, till-
hora enskilda men att fiske, som tidigare 1cke redovisats som kronans,
tillhdr denna.

Reservanterna i kollegiet anse, att kronan genom urminnes hivd - fran
4r 1786, da laxfisket i Tornedlven forst utarrenderades - forvirvat en-
samritt till laxfiske i denna #lv upp till det 6versta fiskestille, som ingick
i hundradrsarrendet, men att fisket ddrovanfor, liksom i bifloderna, f51-
jer dganderitten till grunden. -

Malet avgjordes genom hogsta domstolens dom den 29 maj 1951 (NJA 1951

413). 1) Domstolen ansdg, att Lainio #lv icke omfattades av jordeboks~
fisket Torned dlvs regala laxfiske och ej heller ingitt i annat i jordeboken
vid tiden for avvittringen upptaget fiskeri. P4 grund hérav fann domstolen,
att fiskeritten i dlven inom nybyggets omrade ej tillhgrde kronan,

.§ 7 Fiskeritten i Saltsjon och storre insjoar

Litteratur: Betéinkande med forslag angdende ritt till fiske i Vinern, Vit-
tern, Milaren, Hjilmaren och Storsjon i Jimtland: SOU 1937:10.

Négra bestimmelser om en allmin fiskeritt i storre insjoar finnas ej i
1734 irs lag. Under forarbetena till lagen framkommo emellertid, i sam-
manhang med utarbetandet av de slutligen'i 12 kap1t1et 4 § jordabalken upp-
tagna bestimmelserna om Hgogrins byar emellan i "4, sjo eller sund" om-

" stindigheter, som visa, att tanken pi en pd visst sitt allmén fiskeritt i
storre insjoar ingalunda var frimmande for lagkommissionen.

1766 ars fiskeristadga. Den 14 november 1766 utfirdades "Kongl. Majits
Stadga och Ordning for Rikets Hafs- Skidrs~ Strom- och Insjo-Fiske'.
Genom denna, som brukar bendmnas 1766 irs fiskeristadga, skedde for
forsta gdngen en allmin reglering av de fisker#ttsliga forhallandena, Stad-
gan tillkom p4& initiativ av fiskerideputationen vid 1760-1762 &rs riksdag.

Ritten till fiske i saltsjon blev i 1766 ars fiskeristadga reglerad pa huvud-
sakligen foljande s#tt. Saltsjofisket "inom Skirs' skulle vara deras enskil-
. da egendom, som #gde "Strand och Holmar deromkring", men "wid Spna
Hafs-Stranden, eller der ingen Skirgdrd dr, sdsom ock utom Skiiren',
skulle ""Jord- och Strand-igaren" ha ensamritt till fisket endast sa langt
ut som ""dess Landgrund ricker, som wid Stranden ligger och derifran ut-

1) Se Rittshistoriska rittsfall, utg. av Gerhard Hafstﬁim, 5 uppl. ,
s. 161,
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16per". Fisket i "$pna Hafwet" samt "wid Kronoskédr, Strinder och Hol-
mar, som egenteligen til ndgot Hemman icke hora, eller under sirskildte
wilkor innehafwas", skulle varje rikets undersite #ga frihet att idka och
sig till fordel anvinda. For det forsta gavs silunda en bestimning av den
enskilda fiskerittens utstrickning, som lade fiskevattnet inomskirs i dess
helhet under enskild fiskeridtt, och utomskirs faststdlldes en yttre grins
for det enskilda fiskevattnet. For det andra upplits fisket utanfor strand-
dgareomradena till fritt begagnande av alla svenska undersétar utan nigon
avgift till kronan. Genom fiskeristadgan blev alltsa dels klarlagt vad som
var att rikna sdsom enskilt fiskevatten i saltsjon och dels fisket utanfor
detta uppldtet till allmint begagnande, varvid kronan tillika avstod frin
den ritt till andel i det allminna fiskets avkastning, som blivit erkind i
1734 irs lag. '

Om den enskilda fiskeritten i de inre vattendragen stadgades i 1766 irs
fiskeristadga i kapitlet om strom- och insjofisket: "Fiske-wattn inom en~
skilte Frilse- Skatte- och Krono-Hemmans R4 och Ror, eller inom Sti-
dernes Donerade Jord belégne eller til deras dgor hdrande, nyttje Strand-
och Jord-dgare, utan andras intring."

1852 ars fiskeristadga. Den 1766 utfirdade fiskeristadgan kom att dga
giltighet i nira hundra &r. Den upphivdes forst genom den av Kungl. Majt
den 29 juni 1852 utfirdade fiskeristadgan, som tr#dde i kraft den.1 januari
1853. Utan motsvarighet i 1766 ars fiskeristadga genomfordes i stadgan
en viss reglering av fiskeritten i storre insjéar.

Ifriga om saltsjofisket gjordes i 1852 ars fiskeristadga, sdsom féredragan-
de departementschefen uttryckte det, pd rikets stinders uttalade '"6nskan"
en "ndrmare bestimning af hvad med strandigares landgrund skall for-
stas'.

I 1852 ars fiskeristadga skedde bestimningen av landgrundet i form av ett
till den gamla landgrundsbestimmelsen fogat subsididrt stadgande. For
saltsjofisket "wid Sppna hafsstranden, sdsom ock utomskirs", skulle si-
lunda i forsta hand alltjimt gilla, att stranddgaren ej finge stricka sin en-
skilda rittighet till fiskevatten "widare, &n dess landgrund ricker'. Det
subsidisirt givna stadgandet, som var det nya i forhillande till 1766 &rs
fiskeristadga, lydde pi foljande siitt: ""Ar ej lagligen bestimdt, huru lingt
sadan landgrund i hafwet sig stricker, dd m4 under strandiganderitten
inbegripas allt det watten, som finnes till och méd etthundra famnar fran
det stédlle inwid stranden, der stadigt djup af en famn widtager; stranddga-
re dock icke forment att lagligen gillande gora det ansprik pi stérre omri-
de i fiskewattnet, hwaxrtill han kan anse sig befogad." Bestimmelsen (1 kap.
1 § andra stycket) erhsll foljande lydelse: 'S4 stdnde ock hwarje Svensk
man fritt att fiska i de delar af stérre insjoar, till hwilka stranddganderit-
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ten sig icke strécker, och der ej heller eljest enskildt fiske #r kronan for-
behéllet eller annan tillthSrigt."

Vid tillkomsten av det tergivna stadgandet om fritt fiske i ""storre insjoar"
utgick man uppenbarligen frin den forutsittningen, att i dessa sjoar vattnet
utanfsr strandigareomrédet vore att betrakta sisom ett slags kronovatten.
Sésom 1766 skedde ifrdga om saltsjon, blev 1852 motsvarande kronovatten
i'de "storre insjoarna' upplitet till allmint begagnande. Betriffande de
"storre insjarna’ stannade man emellertid 1852 pa halva vigen. 1 1766
irs fiskeristadga blev ej allenast kronovattnet upplitet till allmiint begag-
nande utan dven en grins mellan detta vatten och det enskilda fiskevattnet.
11852 ars fiskeristadga blev diremot betriffande de "stdrre insjéarna"
frigan om den nirmare bestimningen av grinsen mellan det enskilda fiske~
" vattnet och det till allmiint begagnande upplétna kronovattnet limnad Sppen.
I fiskeristadgan bestimdes ej heller vilka sjoar, som skulle anses vara
"storre insjoar''.

1896 rs lag om rétt till fiske. Den 1852 utfirdade fiskeristadgan fick en
Dbetydligt kortvarigare giltighet &n 1766 ars fiskeristadga. Den ersattes av
1896 irs lag om ritt till fiske. Nigra mera genomgripande forandringar i
de till allminna lagens omréade horande delarna av 1852 drs fiskeristadga
gjordes ej genom den nya lagen. Den genom 1852 ars fiskeristadga inforda
sirskilda mittbestimningen av den enskilda fiskerittens utstrickning i
saltsjon ut mot 8ppna havet bibehtlls, varvid emellertid famnmétten i
fiskeristadgan utbyttes mot metermaétt,

Regeln #r upptagen i'2 § andra stycket forsta punkten, som lyder p4 foljan-
de sitt: "Vid 6ppna havsstranden samt utom skiren omfattar, dir ej annor-
ledes dr lagligen bestimt, strandigarens enskilda fisker#tt allt det vatten,

- som finnes till och med etthundradttio meter fran det stille invid stranden,
dir stadigt djup av tvd meter vidtager.!  Stor betydelse har denna for
saltsjofisket givna regel féit for uppfattningen om ritten till fiske i de stora
.insjoarna. '

11896 &rs lag fanns i 6 § en sirskild bestimmelse om fiskeritten i stérre

insjoar. Denna var av foljande lydelse: '"I de delar av storre insjoar, till

vilka strandiganderitten sig icke stricker och dir ej heller eljest enskilt

fiske dr kronan forbehéllet eller annan tillhdrigt, gille om fisket vad i1 §
- sigs om fiske i Sppna havet."

For "storre insjdar" gillde féorutom nu omnimnda sirskilda bestimmelser
vad i allménhet dr stadgat om fiskeritten i insjoar.
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§8 Ritten till fiske inom en by

Litteratur: Fiskerittskommitténs fbrslag till flskelag m.m, (SOU 1947:47),
s. 49 ff.

Lagstiftningens utveckling

Gillande bestimmelser om fritt och enskilt fiskevatten g i huvudsak till-
baka till 1766 irs fiskeristadga. Aldre lagar - landskaps- och landslagar-
na samt 1734 irs lag -~ innehdllo inga allminna grundsatser i friga om
ritten till fiske. Sedan gammalt har dock i vart land den iskadningen varit
rédande, att med #ganderitt till strand foljer fisker#tt i vattnet ddrutanfor.
Redan under medeltiden sokte kronan gora vissa rittigheter gillande i fra-
ga om saltsjofisket sdsom ett kronans regale, och dessa ansprék hivdades
sirskilt kraftigt under 1500-talet. Saltsjon utanfor strandomradena fick ef-
ter hand karaktiren av ett slags kronoallminning, dir kronan krivde andel

i fiskets avkastning. Regalrittsanspréiken togo sig dven uttryck i talrika an-
liggningar av kronofisken vid sédvil krono- som skattestrinder. S& sméning-
om kom emellertid den ritt, kronan s8lunda tillagt sig, att forlora i betydel--
se, och den forsta fiskeristadgans utfirdande innebar i sjidlva verket regal-
rittens upphivande.

Genom 1766 ars fiskeristadga blev dels klarlagt vad som var att rikna sd-
som enskilt fiskevatten i saltsjon, dels fisket utanfor detta upplatet till
allmént begagnande.

Nagon klarhet i fridga om den enskilda fiskerittens utstrickning visade sig
1766 drs stadga icke dgnad att bereda, och de svirigheter som synas ha
gjort sig gillande vid de nya bestimmelsernas tillimpning foranledde I‘lkS—
dagen att pakalla dessas fortydhgande. 1)

I riksdagsskrivelser 1841 och 1845 hemstilldes bl.a. om sidana tgirder
fran Kungl, Majis sida, att nirmare bestimmelser gives om den i fiskeri-
stadgan (2 kap. 6 §) omformilda yttre grinsen for strandidgares rattlghet
till fiske och vatten.

I 1852 irs fiskeristadga blevo som ovan (s. 234) nimnts de av riksdagen
framforda 6nskemadlen s4 till vida tiligodosedda, att ett forstk gjordes till
precisering av landgrundsritteny i friga om inomskiirsbegreppet diremot
forblev vid det gamla.

1) Se vidare Fiskerittskommitténs forslag till fiskelag osv. (SOU 1947:47),
s. 49 ff.
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11896 &rs lag om riitt till fiske bortfsll den tidigare landgrundsregeln helt,
och i stéllet upptogs den ovannimnda subsidifira bestimningen i 1852 &rs
stadga.

Den centrala forfattningen pé fiskets omrade i gillande rétt dr lagen den

1 december 1950 om riitt till fiske, vanligen benidmnd fiskerittslagen.
Visentlig for forstdelsen av denna dr den samtidigt utfirdade lagen om
grins mot allmint vattenomride, vanligen bendmnd vattengrinslagen.
Dessa bada lagar dro inférda under BB 17 kap. i den vanliga lageditionen.
1950 4rs fisker#ttsreform innebar bl.a. att fisker#tten blev enhetligare dn
tidigare. Bl.a. sokte man draga en mera allméngiltig grins mellan enskilt
och fritt fiske. For att denna reform skulle kunna genomforas blev det i

en del fall nédvindigt att fiske, som enligt dldre ritt varit enskilt, forvand-
lades till fritt fiske, varvid innehavaren av dylikt fiske erholl erséttning.
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Kongl. Majits och Rikets kammarkollegii underddniga betinkande rorande
den till stiderna och Arvika kdping af kronan donerade jord.
1898.

LILIENBERG, A., Jordfrdgan i stiderna (i JordreformfSreningens i
Stockholm skrifter, nr 9). 1908.
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MALMGREN, R., Stadsbildningen frén rittslig synpunkt. 1910.

SCHiiCK, A., Det svenska stadsvisendets uppkomst och #ldsta utveck-
ling, 1926.

HUMBLE, S., Lantmitarnas verksamhet inom stéider och stadsliknande
samhillen (i Svenska lantmiteriet II), 1928,

PRAWITZ, G., Tomter och stadsidgor. Om fastighetsindelningen i Sve-
riges stider. 1948,

Kap. 3. Jorddelningslagstiftningen

§ 1. Skiftesvisendet

LINDBLAD, J.G., Om skifte af jord enligt Sveriges gamla lagar, 1838,
SCHiiTZ, E.J., Om skifte af jord i Sverige. 1890. ’
LAMPA, S., Byordningar fran Uppland. 1910.
THULIN, G., Historisk utveckling af den svenska skifteslagstiftningen
med sirskilt afseende & frigan om delningsgrund vid skifte.
1911. ’
HAMRIN, J., Redogbrelse for vissa jorddelningsforhillanden inom Kop-
parbergs, Gottlands och Givleborgs 1in. 1920,
WEIBULL, C.G., Skinska lantbrukets historia intill 1800-talets borjan.
1923.
FORSSMAN, H., Om skifte och annan jorddelning i by (i Svenska lantmé&-
. teriet: II). 1928.
NORDENSTEDT, W., Skiftes~ och avvittringsvisendet i Dalarna
(i Svenska lantméteriet II). 1928.
' JONSSON, N., Frin tegskifte till laga skifte (i Brage). 1928.
FORSSMAN, H., Om delning av jord pa landet (i Minnesskrift dgnad
1734 ars lag II). 1934. .
THULIN, G., Om delningsgrund vid skifte. En studie med utgingspunkt
11784 &rs lags bestimmelser i dmnet (i Minnesskrift dgnad
1734 ars lag 1), 1934.
HOLMBERG, N., Enskiftet i Malmohus 14n., Forebilder och resultat.
1939.
DAHL, S., Storskiftets och enskiftets genomforande i Skine (i Scandia).
1941,
'~ JUTIKKALA, E., Besittningen av dkerjord i Finland fore tegskiftets in-
' forande (i Rig). 1946,
- NORDHOLM, G., By "i hambri ok i forni skipt" (i Vetenskapssociete-
tens i Lund drsbok). 1948,
HAFSTROM, G., '"Hamarskipt" (i Rittshistoriska studier I). 1951,
B , Tomt dr tegs moder (i Kulturhistoriska axplock till-
dgnade Gabriel Nikander). 1954,
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HAFSTROM, G., Artiklarna Byam&l, Fornskifte och Hammarskifte i
Kulturhistoriskt lexikon for nordisk medeltid.

CARLEGRIM, E., Om bakgrunden till 1757 drs forordning om hemmans~
#gors liggande i storskiften (i Lantbruksakademiens tid-
skrift), 1955, .

'ANDREN, F.B, J., Om delning av naturnyttighet, 1963, S

CERVIN, U., Delmngslmje och grinsbestimningslinje, 1964, '

LINDQUIST, S.E., Det forhistoriska kulturlandskapet i 6stra Ostergst-
land (Ak.avh. 1968). VI kap. By i hambri ok i forni skipt.

§ 2. Ovriga jorddelningsformer

FALKMAN, L.B.,, Om hemmansklyfningen i Malmohus l4n. 1848.

DANCKWARDT, M.G., N&gra anmirkningar rérande hemmansklyfning
och jordafsdndring., 1854.

LJUNGBERG, C.E., Bidrag till kiinnedomen af ]ordstycknmgens utveck-
ling samt de under olika tider i denna angeldgenhet vidtagna
lagstiftningsatgirder i Sverige och frimmande ldnder. 1857.

ANNERSTEDT, L., Om jordstyckning. 1865,

TORNEBLADH, 1., Ofversigt af svenska jordstyckningens historia (i
Nationalekonomiska foreningens forhandlingar). 1897.

WOHLIN, N., Den svenska jordstyckningspolitiken i de 18:de och 19:de
irhundradena. 1912. ‘

EDLING, N., '"Riksens stadga', SvJT 1941,

ROSEN, J., Det kanoniska fsrbudet att avsdndra fast egendom enligt de
svenska medeltidsk#llorna (i Scandia). 1950.

PRAWITZ, G., Jordfrigan. Jord- och fastighetsbildningspolitiken pd den
svenska landsbygden under fSrra hilften av 1900-talet. 1951.

Kap. 4. Skogslagstiftningen

§§ 1-4. Hiradsallminningar och kronoparker

JANZON, L., Om allminningar. 1807.

BROOME, G., Om skogsregalet i Sverige (i Nordisk universitets-tidskrift).
1859,

HJELMERUS, J., Bidrag till svenska jordeganderittens historia. I. 1884.

STIERNSTROM, K. M:son, Kort sfversigt af den svenska skogslagstift-
ningen. 1886.

CARLSON, M., Bidrag till utredning af den virmliindska afvittringsfri-
gan, 1915.

IHRFORS, C.G., Om hiradsallminningar enligt svensk rittsutveckling.
1916. '
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RODHE, A.E., Historisk redogbrelse rorande stréingarnas tillkomst
och behandling vid avvittring m.m. (i ett betinkande om stro-
dngar). 1919,
ALMQUIST, J.E., Det norrlindska avvittringsverket (i Svenska lantméte-
riet I). 1928, ‘
- Skogskommissionerna under det karolinska envildet (i svenska
lantmiteriet Iy, 1928.
NORDENSTEDT, W. (se under 3 kap., 1 §)
HOLMBACK, A., Frigan om Hganderitten till hiradsallminningarna
frin 1800-talets borjan till nutiden (i Svenska skogsvards-
foreningens tidskrift), 1930,
-~  Uppkomsten av kronans ansprik p4 skog inom Alvdalens soc-
ken. 1934.
SCHALLING, E., Allminningar (i Minnesskrift gnad 1734 ars lag, II).
1934.
WIESLANDER, G., Skogsbristen i Sverige under 1600- och 1700-talen
(i Svenska skogsvardsforeningens tidskrift)., 1936.
SCHALLING, E., Intdkter pd menighetsallménningar enligt svensk ritt
(i Svenska skogsvirdsforeningens tidskrift). 1937.
GEIJER, H., Konungens allminning och socknarna i vistra Jimtland ir
1351 (i Fornvirdaren). 1940,
PRAWITZ, G., Avvittringen i Gistrikland (i Svensk lantmiteritidskrift).
1943.
-"- , En 1300-talsavvittring i Hilsingland (i Svensk lantméteri~
tidskrift). 1943.
- , Den dldre avvittringen i Hélsingland (i Svensk lanimiteri-
tidskrift), 1944. .
" - , Den yngre avvittringen i Gvleborgs lén (i Svensk lant-
miteritidskrift), 1945,
ELGESKOG, V., Svensk torpbebyggelse fran 1500-talet till laga skiftet.
1945, ’ :
PRAWITZ, G., Avvittringen i Medelpad (i Svensk lantméteritidskrift).
1947,
-"a -, Avvittringen av skattebyarna i Norrbottens lin (i Svensk
lantmiteritidskrift). 1950.
" , Den dldre avvittringen av nybyggen i Norrbottens 14n
(i Svensk lantmiteritidskrift). 1951.
"o , Avvittring av skattebyarna i Visterbotten (i Svensk lant-
miteritidskrift), 1952,
- , Den dldsta nybyggesavvittringen i Visterbottens lin
(i Svensk lantmiteritidskrift), 1955.
LUNDBERG, B., Troghbolagh, Ak.avh. 1952.
HAFSTROM, G., Art. Hiradsallminning i Kulturhistoriskt lexikon for
nordisk medeltid,
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Alvdals tingslags hiradsritts protokoll i mil mellan Alvdalens jordigande
socken m.fl. samt Kungl. Maj:t och kronan angdende bittre
ritt till "Alvdalens kronopark n:o 1", D. 1-2, 1938-39.

CRAMfBR, T., Om samernas privatrittsliga ritt till land och vatten.
Tidsskrift for Rettsvitenskap 1968.

§ 5. Gruvskogar och rekognitionsskogar

BRAKENHIELM, P.J., Om skattekdpta rekognitionshemman. 1894.

JOHANSSON, J., Anteckningar om rekognitions- och grufskogarna
(i Noraskogs arkiv, bd 2). 1894,

KUYLENSTIERNA, C.W.U. (se ovan under 1 kap., 2 §, A 3)

§ 6. Birande trid och mastetrid

RYDIN, H.L., Bidrag till svenska skogslagstiftningens historia. 1853.

§ 7. Jakt och djurfing

BRUMMER, M.H., Kort utdrag af alla kongl. férordningar, resolutioner
och bref rorande skogarnes vird och nyttjande i riket samt
jagt och diurfing. 1787.

SETH, P. von, Jaktrittsliga fragor. (1936)

Kap. 5. Gruvlagstiftningen

RABENIUS, Th., Om eganderitt till grufvor. 1863.
CARLBERG, J.0., Historiskt sammandrag om svenska bergverkens upp-
komst och utveckling. 1879. '
HAMMARSKJOLD, H.L., Om gruvregal och grufegendom i allménhet en-
ligt svensk ratt. 1891,
SOMMARIN, E., Det svenska bergsregalets ursprung (i Statsvetenskaplig
tidskrift), 1910.
- » Sveriges dldsta bergverks forsta anldggning och organi-
sation under Magnus Ladulds (omkring 1280). Stora Koppar-
berget och Rammelsberg (i Statsvetenskaplig tidskrift). 1910.
ALMQUIST, J.E., Innebdrden av 36 och 49 §§ i gillande gruvstadga. 1929.
-"- , 1485 drs s.k. forordning om malmberg och dess bety-
delse for réttsutvecklingen. 1929.
-"a s Kommentar till 1884 irs gruvstadga. 1930.
- s Om odalgruvor, odalfilt och odalutmal ur rittslig
synpunkt (i Jernkontorets annaler). 1935,
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TIBERG, B., Om utmélsrittigheter mot djupet pa donligiga malmer en-
ligt gruvidrfattningarna fore 1884 (i Ingenidrsklubbens i Fa-
lun forhandlingar 1947), 1948,

ERNBERG, A., Grunder for gruveritt till stenkol och eldfasta leror. 1948,

DIGMAN, N., Svensk gruvritt. 1953. (I detta arbete finnes en utforligare
litteraturforteckning rérande gruvlagstiftningen.)

Kap., 6. Vattenlagstiftningen

§ 1. Allmin led och kungsidra

Betdnkande med forslag till vattenlag m.m. Afgifvet af Vattenritts- och
dikningslagstiftningskommittéerna 1911.
SYDOW, H. von, Kungsidran och kammarkollegium (i Ekonomisk tid-
skrift). 1912.
- , Aktstyckena i striden om kungsddran 1911-mars 1913.
1913,
WESTMAN, K.G., Aktsamling till kungsddreinstitutets historia. 1920.
== , Kungsadran i den svenska rétten under medeltiden.
1927,
- , Kungsddran infér konung och stéinder under nyare ti-
den intill 1734 ars lag. 1929.
SANDSTROM, J., Néigra konturer kring kungsédreinstitutets historia
(i Humanistiska vetenskapssamfundets i Uppsala drsbok).
. 1944,
. HAFSTROM, Gerhard, Art. Kungsidra, i Kulturhistoriskt lexikon fér nor-

disk medeltid. Band 10, 1965,

§ 2. Den medeltida stromfalls/kvarn-/ritten

HAFSTROM, Gerhard, Art. Kvarnritt i Kulturhistoriskt lexikon for nor-
disk medeltid. Band 10. 1965,

§ 3. Helgeandsholms beslut

STYFFE, C.G., Framstidllning af de s.k. Grundregalernas uppkomst

ASTROM, A., Om svensk vattenritt. 1899, ‘

DAHLBERG, B.H., Till frigan om kronans vattenritt, En undersdkning
angdende 1697 irs kvarnkommissioner (i Ekonomisk tidskrift).
1902,
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RSTR@M, A., Skaraborgs lins kvarnkommissions domar (i Ekonomisk
tidskrift), 1902,

NORRBY, R., Ett bidrag till frigan om svenska statens vattenrétt (i
Ekonomisk tidskrift), 1904,

DAHLBERG, B.H., Till frigan om vattenregalet och 1697 irs kvarnkom-
missioner (i Ekonomisk tidskrift). 1905,

ASTROM A., Om vattenregalet i Sverige (i Ekonomisk tidskrift), 1909.

KJELLBERG C.M., Till frigan om vattenregalet. 1911.

LAGERL(‘)F, E., Kronans regalrittsansprik och avvittringarna vid Lule
ilf. Utredning med anledning af kronans process om Hedens-
forsen., 1912, '

EKEBERG, B. ? Ett och annat om det svenska vattenregalet. 1914,

HOLMBACK, A., Kvarnkommissionerna enligt kungl. breven d. 13 april
1697. En studie i svensk Vattenritt., 1914.

HAGELIN, E., Striden om Trollhittefallen (i Trollhittan, dess kanal och
kraftverk, utg. av Kungl. Vattenfallsstyrelsen, D. 2:1).

1916,

)&STRC')M, A., Om det vattenrittsliga preklusionsforfarandets rickvidd.
19186,

NORDEN, A., Ostergotlands jirnilder ITI, 1943,

HAFSTROM, Gerhard, Art. Helgeandsholms beslut i Kulturhistoriskt
lexikon for nordisk medeltid, Band 6. 1961,

Handlingar till milet mellan K. M:t och kronan 4 ena, samt Umeé stad a
andra sidan m.fl,, ang. bittre ritt till Klabbble vattenfall
1-6. 1912,

Ha.ndhngar i mél mellan K. Mzt och kronan & ena, samt Sandvikens jidrn-
vigsaktiebolag m.fl. 4 andra sidan, ang. bittre rétt till
-stromfallet Lanforsen 1-3. 1913-16.

Handlingar i rittstvisten om Kringedeforsarna. Svenska vattenkraftfor-
eningens publikationer 1-7, 1912-17, ‘

S~

§ 4, Grins i vatten mellan.byar

Lagberedningens forslag till jordabalk III. 1909,

§ 5. Vattenrdtten inom en by

DAHLBERG, B.H., Omi strandeganderitten enligt svensk ritt, I. 1897.
Lagberedningens forslag till jordabalk III, 1909,
ALRUTZ, O.R., Prejudikat i fragan huruvida vattenomrade skall anses
samfilldt eller ej. Tva K. Maj:ts domar den 12 juni 1913,
Med kommentar (i Svenska vattenkraftféreningens publika-
tioner). 1914, )
ASTROM, A., Efter strand eller efter byalag. 1915.
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WREDE, R.A., Ifrigan om #ganderitten till stromfall (i Tidskrift utg.
av Juridiska foreningen i Finland). 1916, Omtryckt i forf:s
Valda juridiska uppsatser. 1924.

H&KANSSON O., Om lidgenhets ritt till vattentiickt omrade utanfor stran-
den (i Svensk lantmiteritidskrift). 1934.

UNDEN, 0., Om strandiigares vattenritt vid 6ppna havet (i Festskrift

. tilldignad Thore Engstromer). 1943. .
RODHE, K., Grinsbestimning och dganderittstvist. 1944.
OLLNER, J., Skifteslagstiftningen och jordabalken 12:4. 1952.

§§ 6-8. Fiskeritten

SJOBERG, A., Om den svenska fiskerilagstiftningen, 1866,

RODHE, K., (se under kap. 6 §2).

LEWENHAUPT, S., Historik rorande det regala laxfisket i Torned elf.
1892. i

NORDQVIST, O., Handlingar rorande laxfisket i Torneé elf. 1894,

BERENCREUTZ, F.A.G., Hafsfiskelagstiftningen i vissa frimmande
linder och i Sverige (i Bil. till Betinkande med forslag till
forfattningar ang. hafsfisket). 1895.

HANESON, V., Bohusfisket. Historisk versikt. 1923.

LUNDELIUS, H., P.M. angiende rétten till fiske i de vid avvittringarna
i Visterbottens ldn for kronans rikning undantagna vatten-
omriden. 1924,

(DUFWA A.W.), Utredning rérande fiskerittsforhallandena vid rikets
kuster I, Statens offentliga utredningar. 1925:19 och 20.

ROTHLIEB, C., Om kronans fiskerier. En finansrittslig undersskning
av de statliga fisketillgdngarnas rittsstdllning, 1925.

NORDLANDER, J., Fisken och sdgkvarnar i norrlindska vatten. 1934.

.Betinkande med forslag angdende ritt till fiske i Vénern, Vittern, Mila-
ren, Hjilmaren och Storsjon i Jimtland (SOU 1937:10).

HASSLOF, O., Om nordisk ritt till fiske i saltsjon (i Géteborgs och Bo-
huslins fornminnesférenings tidskrift), 1938.

PRAWITZ, G., Hamnefiskena i Stockholms skirgérd (i Svensk lantmiteri-

tidskrift). 1949.
- , Ett bidrag till fiskeregalets historia i Sverige. Sotvattens~
fisket i de norrlindska kustlandskapen. 1952.
(SCHALLING, E.), Utredning ang. ritten till laxfiske i Torne dlvs vatten~

' system (i stencil som bilaga till Kungl., Kammarkollegiets
yttrande i dmmnet den 30 sept. 1955). 1955,

BERGSTR@M, S., Om allmint vattenomrides rittsliga stdllning. 1957,

1"
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Fiskerittskommitténs forslag till fiskelag m.m. (SOU 1947:47).

ROMBERG, C.och THULIN, G., Fiskelag och vattengrins 1955.

BAARNHIELM, M., Fiskevirdsomraide 1960,

ROBBERSTAD, K., Midtstykket i innsjdar. Tidsskrift for Rettsviten-
skap 1967,
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A

abaleniering 142
Abrahamsson (cit) 32, 37, 44, 53, 55, 68, 83
Absalon, #rkebiskop 51

adel, se dven frilse och virldsligt f.

adels; -brev 137
-privilegier se p.
administrativ stadsstadga (forslag) 90
‘aga 67
akademihemman 132ff
Albrekt av Mecklenburg 137
Allm#nna arrendelagen (jfr nyttjander#tt) 70
allménna kyrkofonden se k.
allminna inrdttningars hemman 131£f
allmin fiskerdtt 233
allmiin-led 201ff, 229
allmint frilse 137f
allminning (se &ven hiradsa., bya. etc.) 61, 72, 168, 187ff, 193, 205
(jfr samféllighet) 218
allminnings; -bonde 189
. -fiske 212
- =karl 73
- -gruva 199
~penning 189
-skog 208
-styrelse 193
~vatten 205
Almquist, just.min. 225
_aln 166, 168f, 201 ,
aln- och stingtal 174 N
Alsnd Stadga 136f, 167, 207
alsaela 28
alunfyndighet 200
v. Amira (cit) 49
areal; -berikning 175
-minskning 182
-igare 164
Arnell (cit) 74, 76
arrende; -rdtt 68ff, 158, 161
~ritt (kronohemman) 23
-lagstiftning 19
arrendator se arrende
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arv; laga fing 25f
lagfart 47
arvejord 21ff, 31, 40ff, 44, 48, 52
arvs; -regler 13
-ritt (kvinna) 152
-skifte 43, 167if, 182f
*arv och eget’ 107, 115, 116f, 133

Arvika koping 140, 143
allodial; donation 132, 138
-ritt 148
andel; i by se kvotdel, byamal
i gruvforetag 200
i vatten 216ff
annexhemman 127, 129ff
andligt frdlse 135f
anstind (kopeskilling) 46
attung; 135, 165, 173, 175f
-indelning 173
avgiftsfri gruvskog 196
avgild; 184
gruva 200
fiske 202
tomt (ev: se dven tomtore) 145
avgdrda by 170, 181
servitut 79, 82f
avgirda bys ritt 82
avgdrda hemman 82f
avhiindelseforbud (tillstind); stad 142f
; tomt 147
avlingejord (jfr arvej.) 21, 23, 31, 41, 45
avlosning; servitut 162
vapentjdnst 138
avrad; 65f, 108, 134, 166, 172, 231 .
till hirad 161, 187
avrosning/sjord/ 159, 161
avstyckning 112f, 164, 185f

avsondring (se dven jordavstndring) 17, 109f, 111, 114

for alltid 111, 112
avsondrad ligenhet 110
‘avvisning, avvisningsinstitut 150
avvittring, avvittringsverk 163, 193ff, 233
avvittrings; -forfarande 159 (not)
~forfattning (1820, 1824, 1873) 194f
~-férordning 1686 194
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B

Backman (cit) 39
backstusittare 72
Banér, Axel, riksjigmistare 190
barnapenningar 92, 95
begravningskostnad 95
begravningsplats 68
’ behaglig tid” 75
- behovsprincipen 193
Bengtsen, Arndt (cit) 131
Bergman, C.G. (cit) 49
bergsbruk (se #ven gruva) 118, 196, 199
bergskollegium 196
bergverk (se dven gruva) 191, 203, 208
besittning 55
besittningspant, se brukspant
besittningsrétt; 12ff, 65ff, 70, 72f
stindig (fiske) - 232
stindig 72f, 75, 142, 143f, 189
evirderlig 118
arftlig 72f, 118, 189
stadsjord 141ff ;
donationsjord 140, 144
— tomt 75, 144f
(se dven stadgad dboritt, stadgad b., &boriitt)
beslag; gruva 200
besuttenhet 134, 172ff, 183
besuttenhetsprincip 183
besvir; servitut 82
» enskifte 160
bete (jfr mulbete) 28, 79
betes; -mark 185
-ritt (servitut) 81
-ritt (allminning) 80, 189
bevisskyldighet, se presumtion
bevisvittne 32
Bex1 60
Bengtsson, Jons, drkebiskop 136
Bielke, Hogenskild (cit) 206
Birger Magnusson 135
Birger Jarl 167
biskopsbostille (-gods) 119
-hemman 121
-stol 119
-siate 119ff
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Biurman (cit) 38
Bjiarkoaritten 23, 74, 79
blandat byte 48
blockskifte; -stycke 151
bo 115
Boetius, J.E. (cit) 39
bol; 172
by 82f
skifte 149
stad 209ff
" ifr bostille
" bondefiske 231
bondetal (1.) se bondemark
bondetal (2.) 172, 175
bondemark (finl.) 169
bostadsfriagan 75
bostille 72, 111, 119ff, 127f, 130, 133
bostillsordning se ecklesiastik B.
brukspant 85ff, 87, 93, 96f
bryte 115
brytningsritt 200
brostdker 151
Bure, Anders 108
by; avgirda 79, 82f, 170, 181
donerad 141
kvarnritt 205
vattengridns 209ff
vattenritt 214ff
fiske 233
~grins 156
-stimma 154
byalag 79, 154, 171, 194
byallminning 79, 149ff, 153, 184, 187, 193
byamél (ifr jordatal, delningsgrund) 134, 150f, 152f, 184, 205, 209f,
214ff, 218, 220
byama4l; dldre ritt 165ff
byamélsprincipen 222, 226
bygata 168
bygdelag 218
byggnad; i vatten 205 _
4 ofri grund (tomt) 15, 146
byggnads; -mark 145
~lag (1947) 139
-ordning 76, 139
-plan 71
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-servitut 79ff
-skyldighet 71, 76
-stadga 139
~tomt 145
byordning 154
byplats 152ff
byrp 21
byte; jfr °blandat b’
laga fang 25
fast egd. 48
batsmanstorp 110
bitled 201, 203
binkkdp 34
birande trid 17, 196f, 210
bord; - 21, 167
-kopt jord 30, 53
-eman 21f, 28, 41, 42, 44
-eskilling 23, 31
~-sjord 28, 50
-sklander (se #ven klander) 28, 31, 41, 42, 44, 56f
~slosen 28, 48
bordsritt (civilrittsl.) 21ff, 30, 44, 48, 52, 73
och frdlserinta 24
upphivande (KF 1857, 1863) 24, 33, 47
bordsritt (drftlig besittningsritt) 17f
bordsritt (kameral) 118
b-kop 17 .
bordsrittsforordning; 1720 irs - 18, 23f
bbérdsrittshemman 73, 118
boter, allminningskarl 72
vid bordsklaner 42
vid jordlega 65
vid storskifte 155
tomtigare 76
vid Sverlitelse av.sk, hemman 17
se dven ledungslama

C
Calonius (cit) 56
civila bostdllen 119

civillag, forslag 1826, se #vn Lagkommittén 14, 223
civilstatens bostdllen 119ff
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D

dagsverken 24, 66f
Dahlberg, B.H., prof. (cit) 221f
Dalalagen 22, 28, 165f, 201
Dalarna; arrende 71
avvittring 194
delningsgrund 176
jakt 198
jordavstndring 185
skifte 158
se dven Kopparbergs 1in!
Dalsland 198
danaarv 116, 131, 158
Danmark 177
dansk-norska provenserna 129f, 131
delad dganderdtt 18, 121
delat dominium se dominium
delning ; mellan byar 170
inom hemman 182
mellan hemman 176ff
kvarnstille 205
tomt 214
vatten (inom by) 214ff
vatten (mellan byar) 209ff
8e dven skifte!
delningsgrund 149, 161, 165ff, 170ff, 215, 218ff
se dven byamail, jordatal m fl
’ delning till jimforis’ 151
8e dven solskifte
deldgare i by 155, 210
diplom, medeltida 30
djurfang 197f
domarereglerna 60
donation 65, 118, 123, 126, 127ff, 132, 139
donation (fran kronan) 75, 138
donations; -hemman 57
-jord 77, 130, 139ff, 234
-jord; avyttring 143
~jord; avveckling 147f
-jordsutredning 148
donathemman 138
dominium; d. directum 12f, 76, 89, 190
d. divisum 18
d. duplex 18
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d. plenum 18
d. utile 13, 18, 76, 191
domkapitel 125
dominverket 125
Dovring (cit) 166
dropprum (drupparum) 80f
dubbla kopehandlingar 34ff
ddmningsritt 162
dimningsskada 193
dodsbo 58, 90, 95

E

ecklesiastik bostillsordning (1910, 1932) 124f
ecklesiastikstatens bostdllen 119ff +
Edeforsen 229f
edgirdsman 205
eget hem 71
Ebrensvird, C.A. (cit) 158
Erik av Pommerns jordebok 107
Ekman, K.dJ,, hovr.r, (cit) 130
* emphyteusis’ 18, 73
ensittare 71
ensittarlag (1918, 1920, 1925) 71, 125, 133, 192
enskifte 61, 109, 158ff, 160f, 164, 178, 223
enskiftes; ~-forordning 159, 184
-mal 159f
enskild fisker#dtt 233f, 237
enskild jord (i stad) se fri grund
Erik Eriksson 187
Erik av Pommerns jordebok 107
Erik av Pommern 137
Eriksson, Hugo, Just.R. 195
* exatio’ 135
exekutiv forsdljning 70
expeditionslosen, taxa 1801 33
expropriation 83, 101
extraktjordebok 108
evirderlig rinta

F

faeganger se betesritt

Faggot, Jacob 154

Falkman, L.B. (cit) 131
farled, farledsinstitut 201, 229
fasta 34f, 41, 44, 56f, 146
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fastar 28ff, 41
fastebrev. 29, 30f, 37, 41, 44f, 55, 76
fast egendom; 11f
sikerhetsritt i f. 96
lag om (1895, 1966) 14f
gruva 200 .
fast fiderne (jfr f.) 28, 150
fastighet 12ff
fastighets; -begrepp 11ff
byamal 210
-beteckning 171ff
-beteckning och delningsgrund 176
-bok 43, 47, 110f
-bok, lag 1932 47, 113,
~bildning 16
~bildning, lag 1917 113f
-grins (hdvd) 69ff
-grins (i stad) 145
~grins (i vatten) 214
-inteckning 14
-kop se kop
-registrering 16, 107ff
-register for stad 113f
fatalietid; vid klaner 42ff, 47
feodalrdtt 17, 121, 131, 135, 196f
fideikommiss 53
’fides’ (bona f., mala f,) 55f
Finland 159 (not), 169f, 198, 220
fiske, fiskeri 28, 110ff, 141, 197, 201ff, 206, 209, 222, 226f, 228ff,
233ff, 236f :
fiske; lag om ritt till (1896) 204
samfidllt 161
ersittning for forlorat f. 237
* fiske~; -plats 210, 216, 218
- ~led 229
-lingd 231
-redskap 204
-regal 228ff
vatten 153, 205, 228ff
", enskilt 236f
"o fritt  236f
fiske; -verk 203
fiskeri; -arrende 231
-deputationen (1760-1762) 233
-stadga 1766 203f, 233ff, 236
-stadga 1852 204, 234f, 236
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fiskeritt/ighet/; 19, 195, 202, 230, 232f, 236f
och hivd 61
och servitut 81
inom by 236f .
lag om f. 1896 235, 237
lag om f, 1950 237
fiskerittskommittén 236
fjirding (i by) 149, 152, 165f
fjirdingsbonde 175
Fleming; Ivar Flemings jordebok 29f, 150
Klas Flemings jordebok 150
flottningsritt 162
fogde, fogderi 107, 115, 134, 193
Fogdo se Varfruberga
folklandsallminning (jfr allminning) 188
fordrinsbevis 100
fordringsinteckning se hypotekarisk pant och i.
formkrav; vid fastighetsoverlitelse 31f, 40ff
vid gdva 51f
vid hyra 74
vid pant 85, 87, 90, 92
fornskifte 149
fornirvd odal 167 .
Forsell, H.O., riksdagsman 225
forskiliaman 29
fri fiskerdtt 237
fri grund 147f :
fri intdktsritt (jfr nybygge, nyodling, uppodling) 188, 229, 230
fri tomt 145
frid, fridskilling 31, 80
- friherrevirdighet 138f
frikop, frikopsritt 71, 76f
friskilling 76
frivatten 201
fromma stiftelser 111 -
fromma stiftelsers hemman 131
frilse, frilseman 17, 135ff, 197f
se dven andligt f. resp. virldsligt f.
frilsebrev 137
frilsegruva 189
frilsehemman 67, 134, 141, 234
frilsejord 22, 197, 189
frilsekdp 17f, 138f
frilseldngd 107
frilse natur 135ff
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frilserinta 12ff, 23f
frindekvinna 27
Fro 115
fullsuttenhet 152, 168
fullmakt (vid fastighetsdverlitelse) 34
fiderna (jfr fast f.) 22, 167
fidernearv 92
fidernejord 21f
fistepenning 74f
’ forbittring’ 50,
forbdttringsarbeten 71
forening (om riging) 213
forfallpant 85, 87
forhojning (av mantal) 134
forkopsritt; vid arrende 71
(bordsritt) 21f
frindekvinnas f, 27"
mastetrdd 197
tomt
forlagsinteckning 14
forléning; 115, 133, 138
f. avkyrkhg]ord 120, 130
formedling; 134, 175
formedlat hemmantal (se dven h.) 163
formedlat mantal 134, 177, 178f
forménsritt, formansrattsordnmg 86, 93, 95
forsamling 125f
forverkande (av kopeskilling) 27

G

’ gammal kyrkojord’ 135
gammal odaljord 150
’gammal rinta’ 218
* gamla skiftet’ 149
gasfyndighet 200
gatubod 80f
gemensamhetsskog 165
generalprivilegium (1637) 199
generella pantforskrivningar 94
gengdva 49f
gengird 134
germansk ritt (servitut) 79
giftorstt; 11, 13, 22, 26

och lagfart 48

- man 50
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gipt (eller gift) 65f
- godem#n 51, 159
god tro (vid hivd) 54ff
Gotland 163f, 169
Gotlandslagen se Gutalagen
gradering 153, 156, 161, 162, 175, 228
grannskapsrittighet 83
gravplats 68
grevevirdighet 138f
grundrinta 108f
grundskatt; 137, 141, 152, 167, 183f
~ avskrivning 110, 135
grustag 162
gruva, gruvioretag (jfr bergs-bruk, -verk) 196, 199f
gruv; -forordning (1723) 200
-lagstiftning 199f
-lag (1938 ars) 19
-regal 199f
-skog 196
stadga (1855, 1885) 200
grins; inom by (vatten) 214ff
mellan byar (vatten) 209ff, 221, 233
till kronovatten 235
se Hven Hgogrins, riging
grinsbestdmning; (avvittring) 194
(allm#nning) . 187
grinstvist (hivd) 63ff
_gudspenning 74
Gustav I 67 107, 116ff, 121, 123, 127, 131f, 182, 193f, 199, 202 230f
Gustav IT Adolf 108, 117ff, 121 132, 135, 138, 197
Gustav IIT 18, 231
gustavianska arvegodsen 116ff
jfr ’ arv och eget’
Gutalagen (Gutaritten) 21, 27, 197
Gutasagan 49
Gyldenstolpe, Nils, grev (cit) 219
Gyllehielm, Carl Carlsson 27
gymnasiihemman 133
gird (jfr hemman) 172, 178
gérdatal 178
gava 22, 25f, 49ff
givoavtal 51
‘gird’ 136
girde 151
gdstgiveri 73
gistning 134
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. Gistrikland 174
Givleborgs 1in 159 (not), 163

H

’ habitatio’ 81
Hadorph, J. 60
Halleberg 190
halvbonde 175
hamar 1. hammare 149f, 152
hambri skipt 1. hammarskifte 149f, 152
hamna 152, 167
handpant se brukspant
handpennmg (vid jordlega) 65
handstrickning 32
hanseatisk ritt 23, 54, 89
Jfr tysk ritt

havsfiske 203
‘Hedensforsen 208
Hedvig Eleonora 190
helbonde 175
hejdridare 190, 208, 231f
Helgeandsholmsbeslutet 190, 206ff, 231ff -
hembud; 22f, 28, 31

tomt 76

ofri tomt 146

till kronan 138
hemfdljd (hemfylgh) 25
hemgiva (hemgaef) 25
hemman; (jgga",rd) 82, 111, 135, 172, 176, ]78 181, 229, 232f
hemmansklyvning; 17, 109, 164, 182ff.

‘ KF 188] lag 1896 183ff
forbud mot h. 182
hemmansnatur se huvudtitel
hemmantal; 170, 175, 178, 191, 218
formedlat h, 163
oformedlat h., 191f

Hemmer, Ragnar (cit)- 51
historiska skolan 131
Hjdlmaren 208, 233
holmby 134, 171ff
Holmbidck - 217
holme 209ff
hopstycke 151
hump 22, 205
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hundare; 115, 188, 201
hundares; -allm#nning 187, 188
-min 27
-ting 28
hundrairsarrende 233
Hunneberg 190
husaby 115, 168
husabyman 115, 134
husbehovsskog 185
husbehovsvirke 71
husesyn, husesynsordning 17f, 67
husbondemakt 67
huslega 74f
husvill; hyresvird 74
jordigare 68
- hvudfiske 231
huvudrinta 109, 176f
huvudrintepersedel 109
huvudskir 208
huvudtitel 110, 122
hypotekarisk pant (jfr inteckning) 85, 86ff
hyra . 74f
hyres; (-avta, -ocker, -reglering, -tid) 74f
hyreslagstiftning (se &dven Nyttjanderittslag 1907) 19, 74f
Hékan, marsk 80
hilft (i by) 149, 165
Hilsingelagen 22, 50, 54, 115, 167, 188, 206 2]7 223, 229
Hilsingland 201
himtning (av landbo) 67
hidrad 163
hiradsallminning; 72, 140, 187ff, 189 -
lag om h, 1932, 1952 193
hiradshovding; 29, 34f, 187f, 206
v ~bostille 119
- hdradsritt; .44, 94, 156
hiradsskrivarinstruktion 1689 121
/ jfr hordeboksmetod
hdradsskyld 189
hiradsvatten 202
Hirjedalen 176
‘hivd; 26, 44, 54ff, 58ff, 203, 205
- urminnes h. 25f. 58ff, 73, 81, 170, 178, 195, 233
viss tids h, 54ff
ett &rs h. 54, 56
tre drs h, 41f, 54f
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20 &rs h, 56f, 61

20 irig h, K.F, 1881 48, 56f, 61f
‘hogdjur 198
hogha byr 187

I

immission 85
impediment = 228
indelningsverk 73, 119
indragning; Gustav I:s (jfr reduktion, reformation) 121, 127, 131
indragning; Karl XI:s (jfr reduktion) 200
inforsel 85
inlosning; av ’ smijord’ 184
inmutning 200
innehav; delningsgrund 166, 178ff
och byamil 152
inomskirsbegreppet 236
inrosningsjord 159, 161
insjo; fiskerdtt 203, 233f
inskrivning; 42, 43
av pant 88f
jfr bl.a, lagfart och inteckning!
insolvens 95f
intaga; 26 :
4 allminning 12, 54, 72, 150, 187, 193
4 annans skog 58
inteckning; inteckningsviisen 32f, 69, 83, 86ff, 111, 185
formregler 93
for fordran 96
hyresavtal 74
landsfastigheter 93
stadsfastigheter 87ff

intecknings; ~fdrordningen 1730 97
-forordningen 1875 47, 69, 74, 111
~handling 112 ‘
‘-protokoll 89
-medgivande 100
intriddesritt (vid tomtrittskop) 147
intdktsritt (jfr uppodling, nybygge, nyodling) 188, 229, 230
indga, indgojord 149, 152, 185
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J

jakt; jaktrdtt 17f, 195f, 197f

jaktstig 197

och hivd 61

servitut 81f

jaktregal 198

-stadga 1647 198

- stadga 1664 198

lag om ritt till 1938 61
Johan TIT 118, 138, 207f, 231
' 1695 220
1723 221
1947 228
1960 58, 64

jordabalk; forslag till

jordafing 25
jordatal; 107, 134, 165ff, 172ff, 207
jfr byama4l, skattetal
jordavstndring; 109, 184f
) temporir j. 68f
forbud mot j. 184f
KF 1881, lag 1896 184ff
se dven avsondring
jordbruksservitut 80,
jorddelning; 111, 113, 149ff, 181ff, 193
jorddelnings;~forrittning 112
-forrittning (servitut) 83
-lagstiftning 149ff
Jorddelningslagen 1926 161, 164, 170, 180f, 185
jordebok; 31, 42, 72f, 107-ff, 111f, 120ff, 131, 138, 169, 192, 195,
219ff, 231 _ ,
extraktjordebok 108
persedelj. 108
geometrisk j, 108
allmin 107ff
- medeltida 107,
medeltida i stad 31
- Ivar Flemings j: 29f, 150
Klas F:sj. 150
: KK 1855 109
jordeboks; -enhet 112, 170, 180
~-fiske 232f
-metod, 1969 ars 118, 121f
- metod, 1724 ars 108, 122
~-nummer 111
-persedel 109
-rinta 108, 177, 218
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jordforvirvslag 1955 58
jordlega 65ff, 69, 173
jordligenhet 110f
jordnatur; 108, 110, 115ff
och jaktratt 197
jordrannsakning 108, 208
jordregister; 112f
KF 1908 112f
. -utdrag 112
jordsyn 208
jorddganderitt se dganderitt
jordigarandel (mineral) 19, 200
_justiniansk r#tt (jfr romersk r.) 55, 68
? justum pretium’ 50, 65 ’
se #ven laga virde
’ justus titulus’ 55, 60
jigmistare 190
jimkning; (tegskifte) 159
(storskifte) 157, 159
Jimtland 159(not), 177, 184, 194, 233
jirnbergsordning 1649 196, 199
JonkOpings ldn 172

K

Kalix dlv 232
Kalmar lin 172
kameral; enhet 107, 110
jordebok 107
Kammarkollegium 108, 122ff, 143, 147, 192, 231
Kammar- och ekonomideputationen 122
Kammarrevisionen 122
kanonisk ritt 54ff, 59, 72, 116
kap/el/lansbol (kaplansbostille) 121ff, 130
kapitalvirde (silvertal) 167
kapitaliserat virde (tomtore) 76
Karl IX (Hertig Karl) 60, 117, 123, 216
Karl XI 73, 116, 120f, 133f, 139, 183, 190, 193, 208
Karl XII 133, 183
Karl Filip 123
kartor, kartmateriel 107f, 112ff, 139, 143, 156f, 158
Klabbble vattenfall 208
klander: bords- 28, 31, 41iff, 56f
av gdva 49
av laga skifte 163
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process 54
av storskifte 156
3:e man 30, 41ff
sdljare 30
-talan 47, 54f, 57, 179
KF 1805 56 '
Klein, Ernst (cit) 28
klockarebol 121if, 130
Klockhoff, A., Kamr.r (cit) 120
Kloot (cit) 55, 67
klosterhemman 121, 131
kolonisation 193, 229, 230
komministerbostille 127f
kommunalskatt 75
kommunikationsled - 203
koncession, k-system 200
konkurrens (mln pantritter) 90, 97
konkurs 95, 96 _ '
konung, konungs-, se iven kung, kungs-
konungsby se husaby
konungsled 202
konungslef 115
konungslott 188
konungspark 189ff
konungsstrom 202
konungstredning 188
konungsvatten 202
Kopparbergs ldn; jorddelning 165
jordebtcker 110
storskifte, avvittring 163
enskifte 159(not)
koppartaxa 207
krigsledung se ledung
Kristina 117, 133, 138, 199
Kristoffers landslag 11, 12, 17, 25, 29, 30, 52, 53f, 59, 66, 116, 188,
199, 201, 206, 230 ’
kronoallménning (jfr a.) 191, 236
kronoandel 200
kronobonde (jfr landbo, kronohemman m fl) 17, 108
kronobergsmanshemman 73, 118f
kronofiske 231ff, 236
kronohemman 17, 24, 116ff, 135, 141, 157, 234
kronojord; 115ff
gruva 199
krono natur 57, 110, 115f
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kronopark 141, 189ff, 195, 208
kronorusthill 73
kronoskog 141
kronotionde 110
kronovatten 235f
Krangedeforsarna 208
kunglig jfr ovan konung etc
Kungliga kammaren 108
kungsgird 190 i ,
kungsidra, kungsadreinstitut 201ff, 223(not), 230ff
kungorelse (vid lagfart) 48
kvarn; 111, 141, 203f
-byggnad 201
-kommission 191, 208
-rinna 205
-ritt 204
-strom 205
-stille 204, 208
-stille (delningsgrund) 222, 226
kvotdel; i by 16, 149, 152
se dven andel
i hemman 168
kyrklig; jord 62, 65, 67, 119ff, 135
jfr andligt frilse
kyrklig stiftelse (tomt) 75
kyrko; -egendom 135
-fonden 120, 125, 127, 129
-fond, lag om 1910, 1932 -129
-gard 68
-hemman 121, 131ff
-herdebostille 72, 120ff, 127
-privilegium 135
-vird 121
kidlkdragning 28
kdlla; ritt till k. 225
kop;  27ff, 34ff, 40ft
i stad 31, 42
laga fing 25f
och hyra 74
och lega 68f, 70
kope; -avtal 31
~brev 32, 34ff, 44, 45f
~kontrakt 34ff, 36
-skilling 34, 38, 46f, 51
-’ gods’ 139f
-handling (dubbla k.) 34ff
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kOping; ensittarlag 71
fast.register 114

L

ladugirdsfrihet 137
lag, 1734 ars 12, 23, 25, 31, 40, 44ff, 48, 52f, 56, 58ff, 68ff, 74, 76,
82, 85, 94, 97f, 116, 152, 154, 170f, 175f, 177f, 184, 197, 198, 202,
209ff, 214, 218, 221ff, 233, 236
laga; avrad 173
fasta 34f, 54
fing 25f
fing - och hiivd 54ff, 58ff
lige 151, 171
se dven solskifte
pantsittning 91
laga skifte; 61, 160ff, 178, 183, 223
; rubbning avl. 164
jfr skiftesverk
laga; stdnd 41, 56
syn 154
virde 28, 65, 167
se dven ’ justum pretium’
~fingsteorin 59ff
~-stindstid 23, 31, 33
forfall 54 \
Lagberedningen; 32, 57f, 64, 215ff, 222, 228
; Aldre 14, 39, 47, 111
; Nya 223ff
lagbjuden (jord) 41
lagfart; 31, 32f, 35, 40ff, 55, 57, 60, 77, 85, 86, 111
frilserinta 24 '
byggnad & ofri grund 77
lagfartsskyldighet 47f
4ldre avsondring 113
lagfarts; -bok 111
~handling 112
-protokoll 33, 47, 57
~forordningen 1875 33, 47, 111, 146
laghdvd 54
lagkommission 60, 219, 220, 233
Lagkommittén; 32, 39, 111, 223
; civillagsforslag 1826 14
lagmans; -bostille 119
; ~dombok 184(not)

\
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lagmansritt (lagmansting) 29, 44, 54
lagrddet 192
lagstanden jord se laga sténd
Lainio dlv 232f
landbo;. (se #ven kronobonde) 65ff, 69, 108, 166
-lega (jfr_jordlega) 68f
landbonde 66
landbok, Lunds stifts 122
landfiste 79, 205
landgille (avrad) 66, 172
landgrund, landgrundsritt 233f, 236
landkontor 109
landallm#nning (jfr a.) 130, 187, 191
landshovdingebostille 119
landslag/ar/ se #ven resp. lag 17, 34, 41f, 52, 66, 81, 85, 149, 201,
214, 216, 230
landskamrerarebostille 119
landskapslagarna se dven resp. lag 11, 54, 85, 120, 196, 201, 204, 229
landskyld (avrad) T173
landsekreterarebostille 119
Lanforsen 208
landvinning 227
langobardisk ritt 50
lantméitare; 107£f, 112, 155, 157, 159
lantmiteri; -teknik 139, 144
-forrittning 112, 164, 180f
KF 1783 155
jfr mitning
lappmark 193, 195
last se servitut
lax, laxfiske 229ff
ledsund 201
ledung 166, 201
ledungs; -plikt 134f, 166
-bot (ledungslama) 134, 166
-led 201
~organisation 201
-gkatt 152, 166f
~-skepp 201
orlogs- (krigs-) ledung 134, 152
lega; 65ff, 173
lego; -avtal 65f
~givare 67
-tid 65£f
se #ven jordlega

272



legal formansritt 96
Leijonmark, sekr i Lagkommittén 219
liberalism 19, 140, 142ff, 183f, 232
jfr Adam Smith
livegenskap 67
livgeding 190
livstidsstidja 65, 68
likvidforfarande 156
’ locatio conductio rei’ 68
Loccenius (cit) 67, 81f, 207
lokalkyrka 126, 131f
lotsning 73
. Lule dlv (fiske) 229ff
Lundius 207
lin 138
ldnsman 115
linsmansbostille 119
linsresidens 119
linsstyrelse 125
ldirarbostille 133
16fte, om gava 53
lonebostille, ecklesiastikt 125, 128
1onefordran 95
1oneforbittring 120, 130
16pabol (jordatal) 176
16s egendom; 11ff, 72, 145
gruva 200
inteckning i 97
tomt 76
se dven losore
16sen; byggnad i stad 146
skog 197
tomt 146
18sningsjord - 120 ,
16sningsritt; nabos (grannes) 24, 76
» . stads 76, 142
losore 11f, 76
se dven 16s egendom

M

maamarka se jordmark

MacLean, Rutger 158

Magnus Eriksson 188, 136f

Magnus Erikssons allm,. landslag 12, 23, 25, 29, 52, 59, 72, 115f, 136
151, 188, 206, 229
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Magnus Erikssons allm. stadslag 11, 23, 31, 52, 54, 74, 79
Magnus Ladulds 135, 207
make; samtycke vid fastighetsavhindelse 58
malmfyndighet 206
Malmstrom, Ake (cit) 12, 36, 39
mansbot 21
"mansus’ 172
mantal; 107, 111, 134, 168f, 172, 175f, 177f, 179f, 181, 182, 185, 192f
formedlat m. 134, 177f '
of6rmedlat m. 179ff, 219
mantals; -lingd 112
-ridnta 108
Margareta 136
Maria Eleonora 117 .
mark (ore, ortug, penning) 22, 61, 65, 76, 137
mark (finl.) 169
mark danske (finl.) 169
mark silver 22, 27, 134
mark (av oskifto) 162
" markaktp (finl.) 169
markegidngspris 109
marker smor (jordatal) 176
Marklaigi (gotl. jordatal) 169 ’ .
markland (6resland, ortugland, penningland) 65, 134, 149, 152, 166ff, 173f,
176ff, 205, 208, 218ff
markland (finl.) se markakop
marklandsindelning se markland
markleje 169
markskatt (finl.) 169
mastetrdd 17, 196f
’ materna maternis’ 22
" Medelpad 194
medling (hyrestvist) 75
mellangift 50
mellanskotning se skdtning
mensalhemman 128, 129f
Messenius, Johannes 207
metermatt 235
militiestatens bostillen - 119
mindre kungsddra 204
mineral 199
mineralstreck 199
mittstromslinje 79
’mold taka’ 29
morgongiva 50f
mulbete 71, 151, 162, 186, 223
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municipalsamhille; och ensittare 71
fastighetsregister 114

myrtikt 162

milsten 154

manadsstimma 21

Milaren 208, 233

mitning (jfr lantmitning) 153

modernejord 22

N

nabo; (losningsritt) 76f
naturritt 18
’natt och 4r’ 23, 31
Nauman, Just.r. 224
negativt servitut 81
Nehrman, David N. -Ehrenstrahle (cit) 23, 32, 37f, 52f, 55, 59f, 82, 207
Norrland, norrlandsldnen 71, 72, 159 (not), 163, 172, 176, 185f, 197f,
193ff, 229f
norrlandskommittén 185
norrlidndska arrendelagen 71
notdrikt 215
Nothin, Thorsten (cit) 63
’ny kyrkojord’” 135
nyanliggning (av stad) se stadsbildning
nybyggare; 72
hiradsallmédmning 187, 189
nybygge (jfr uppodling, intdktsritt, nyodling) 79, 83, 232f
nybyggesforfattning 195
nybyggnad; och lega 66
nyodling; byallménning 149f
nyodlingsritt 167f
nyskattliggning 175
nyttjanderitt; (jfr hyra, arrende) 191
konkurrens m. Gverlitelse 47
brukspant 85
stadsjord 74, 142, 145
allminning 189
vatten 223ff
nyttjanderitt till fast egendom, lag 1907 68ff
nimnd 30
Nirke 174
nirskyldsprincip 22

0
ockupation - 72, 134, 229
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odal; forndarvd 22, 28
-by 83
-gird 152
-hemman, gammalt o, 134f
-jord (dker, dga etc.) 139ff, 167, 178f, 205
-jord, forndrvd 22
-jord, stads 139ff
odlingsgéng 151f
odlingsmark 185
officersbostidlle 119
ofri grund se tomtritt, byggnad
ofri tom 76ff, 145ff
ofrilse gifte; forbud 138
oférmedlat mantal se m. eller formedlat m.
ogulden kopeskilling 46£f, 100
ohiignad skog 55 .
Olof, drkebiskop 187
oljefyndighet 200
Oluffsen, Hans (cit) 90
Omberg 190
omdelning 176£f
omyndig; forméansritt 95
omslagsrevers 100
optionsritt 24, 71
oskift mark 162
oskiljaktig stadsjordslott 147
owergaffwa se tilliggsbot

P
Palmschdld (cit) 207
pant; laga fing 25f, 45
-ritt i fast egendom 85£f
-ritt, konk. med overl. . 45, 47
~sittning 27
Pappenheim (cit) 49
parcell; 61, 143
-karta 149
' particula proprietalis’ 13
pastorat 125
’ paterna paternis’ 22
’ patrimonium’ 115
penning se mark
penningland se markland
penningerinta 22, 109
persedel; 109, 176, 184
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-jordebok 108
-rinta 109
personalkredit 90
personalservitut 79
personlig betalningsskyldighet 90
personligt servitut 81
possessio (besittning) 55f
postféring 73 :
’ praescriptio immemoralis’ 59, 116
prebendehemman 120, 121
predikstolshemman 130
prebendehemman 132
preklusion 58
preskription (klandertalan) 54f, 57
’ presumtio juris et de jure’ 123
_presumtion; avvittrings verkan 195
donationsjord 144
“hivd 59f
kyrklig jord 123ff
dganderitt t. stromfall 227
presumtionsteorin 59f
primirt skifteslag 164
privat pantférskrivning 90
privilegium; andligt frilse 135f
" virldsligt frilse (adelsp.) 67, 136ff, 199
stadsp. 140 :
pristerskapets ar 1723 127
pristerskapets &r 1675 121
’proprietas’ 13
protokoll; 32f, 43, 86, 94
lagfarts och intecknings- 46 °
K.Br 1776 46 '
se dven lagfart, inteckning
prist; -bord (pristimbete) 121, 126, 127
. ~bostille (pastorats) 127
-bol 121
~-stom (jfr stom, stomhemman) 125
-gard 120f, 128
_~16nejord, nuvarande 127f
~loneregleringar 128
-16nesakkunniga 125
imbete se pristbord
publicitet (pant) 90, 93, 94f
Pufendorf 207
punctatio 37f
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pund smor (jordatal) 176
pund- och tunne rinta 218, 220
'pung och skilar’ 27

R

Rabenius (cit) 56
rannsakning 108, 208
realfolie 43
realisation 97
realservitut 79f
reb (mda) 165 :
reduktion; (jfr reformation, rdfst, indragning) 116, 139, 142
Karl XI:s 67, 116, 121, 123, 139
kyrklig jfr indragning 131
reduktions; jordebok 123
reformationen jfr indragning 75, 131, 137
regal; 197, 236
-ism 142
-ritt 55, 140, 187, 228ff
-ritt (vatten) 202
-rittsansprak 187, 228ff, 236
~rittsteorin 231
register; ~bocker 47 -
~forare 114
-karta 113
~-nummer 112
rekognitions; -avgift 196
-hemman 196
-skog 196
renovation 32
’res corporales’ 12
’res habilis’ 55f, 60
’res immobiles’ 12f
*res inforporales’ 12f
’res mobies’ 12f
’res mullius’ 54, 72, 134, 197
revkarl 153
Riddarhuset 60, 138
Rikets allminna (drenders) beredning 124
Riksarkivet 190
riksjigmistare 190
Riksregistraturet 190
romersk ritt 79, 81, 224 ,
jfr justiniansk, kanonisk och tysk-r. ritt
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"Rosengrenska forslaget'' 216
Rosenstrale, Palne Eriksson 206
rote 110
rotering 118
rovdjur 198
Rund 27
rustning; 73
-skyldighet 167, 207
rusttjinst 134, 136ff
rymning se himtning
ryttartorp 110
rad 65
ridstuga 34, 42, 80, 91
rigranne 162
rigang; 161, 210ff
tvist om r. 160
ifr grins, dgogrins
Rilamb (cit) 52, 55, 62, 68, 74, 82 207 |
riasten 152ff, 220
rifst; 137
Margaretas 136
Karl XI:s 117
jfr reduktion, mdragnmg
rifsteting 66
rinta; 108ff, 118, 120, 138f, 218ff
fiske 202, 231
delningsgrund 177
fastighetsbeteckning 175 ‘ o
kronans - 107ff
dess forméansritt 93
jfr grundrinta, grundskatt
rinte; -kop 87
-persedel (jfr p.) 184
rorteg 214ff

8

sak, fast (1os) 15

© Saltsjon 208, 233f, 236

Saltsjofiske 233f, 236

samfillighet (jfr allminning) 161, 165, 171, 206, 214, 223ff
sammanliggning 111, 113

sammantride (vid skifte) 165

samtycke; fastighetsavhiindelse 58

samiganderitt 224
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Savarij, Johan Gabriel (cit) 56
Schalling, E., Kamr.r. (cit) 120, 129, 132
Schlyter, C.J. (cit) 49, 217
Schrevelius (cit) 32
Sellander (cit) 39
servitut; 61, 79ff, 162, 232f
lag om s. 1907 83
sifferexponent 112
Sigismund 207
silvertal 65, 167f
sjdlagdva 53, 119, 131, 137
Sjo  209ff, 214ff, 233
Sjogren, Ivar Wilhelm, prof. (cit) 35, 215
sjoslatter 227f ‘
sjosdhkning 213
skadestind for brott (tvdngsint.) 100
skaft, skafthillning 29f, 51
Skaraborgs lin 159 (not), 160, 190
skatt;
vid kolonisation 230
fiske 202
-liggning 107, 194, 207, 218
skatte; -bonde 17f, 134, 139, 197f
~bonde (och lega) 67ff
-bonde (gruva) 199
-frilsebonde 197
-forhojning 231
-forméga 218
-forsiljning se skattekop
-grund 166
-gruva 199
skatte; -hemman; 17f, 73, 134, 234
; donation av s, 141
skatte; -jord; 18, 107ff, 136, 182
regal 187f
gruva 199
och bordsritt 23
forbud kopa s. 136f
skattekraft (skatteforméga) 134
skattekdp; 33, 73, 116, 135, 139, 196, 208
s. forordning 1701, 1723 135
s. forordning 1789 18, 73, 197f
s. kungorelse 1848 135
skattekopt hemman 135
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_skatte; -ledung 134, 152
-16sen (av kronojord) 48
~mannaritt 229
-natur 134ff
-norm 167
-objekt 107
~rittskop 17, 135
-tal 107, 111, 162, 172ff, 207
~titel 107
-vrak 17f
Skellefte #lv 193
skepps; -byggeri 196
-lag 201
-proviant (skeppsvist) 134
skifferfyndighet 200
skifte (byte) 48
skifte; skiftesviisende (jfr delning) 149ff
stromfallsridtt 204f
laga fing 26
fiske 222
vattenomrade 214ff
gkiftes; -antal 156, 163, 165
- -forrittning 16, 110, 214
-karta 61, 151
-kostnad 155, 160, 162
-lag 16, 141, 161, 164, 170, 180, 214
-mil 156, 161, 163
-objekt (laga skifte) 161f
-regler 183
skiftesvitsord; avgirda by 83f
storskifte 155
laga skifte 162
efter 1926 164
skiftesstadga (skiftesverk) 1611ff, 178, 213, 228
skilia firi (fest) 29
skog, skogslagstiftning 187ff, 210, 214
se dven gemensamhetsskog
skogs; -anslag 196
~betjidntbostidlle 119
-fdng 79, 81, 162
' -kommission 190, 208
-mark 153f, 155f, 186, 210f
-ordning 1647 189
-ordning 1664 59, 189f
-ordning 1793, 1805 61, 191, 197
~regal 191
-teg 214ff
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skogstilldelning se avvittring
skogsvirdslag 19
skolhemman 133
skuldebrev 100
skyldeman 40
Skane; enskifte 158ff (159 not)
storskifte 155
Skanelagen 29, 172, 197
skdrfiske 203
skiirgird, skdrgdrdsd 206, 233
sktldebrev 136
skotning (scotatio) 25, 29, 51, 120f
slottslin 115
Smith, Adam jfr liberalism 77, 194, 196
’sméjordar’ 184 i
Sméland se dven Tiohirads/slagen/ 177, 188 . -
socialdemokrati; och jorddganderitt 19
socken; 109, 111f
-allminning 130, 187, 191
-fullméktige 163
-kyrka 109, 126
~-man 21, 27
soldattorp 110
sollennitetsvittnen 32
solskifte (tegskifte) 61f, 149f, 151f, 166, 167f, 172, 205, 209f, 214if
se dven tegskifte och laga lige
spann, spanns avgild (spann agidll) 166, 174
Sparre, Erik (cit) 207
specialexekution 96
specialitetsgrundsatsen 94, 97
specialprotokoll 32f, 43
specifikation 72, 134
Sparrsidtra 166
stad; (tomter) 75
fastighetsregistrering 113f
stads; -bildning 140f
-bok 1’ stadens bok’ 31, 42f
~brev 42 f
~-fastighet (servitut) 81
-jord; odaljord och donationsj. 139ff
-jord (nyttjanderitt) 74
-plan 71, 139
-utredningen 1955 148
~dga 113 ,
-dgobok 113
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stadslag 34, 42, 85, 87, 92, 94
se dven resp. lagar
stadfistelse; giva 52
fastighetskSp 36
stadga (avrad -~ se dven detta ord) 231
stadga (rdnta - se dven detta ord) 118 .
stadgad &bordtt: se dven: besittningsritt, stadgadb., 13, 61, 72f
dboritt
K.Br 1808, K.K, 1863 73
stadgehemman 12, 73, 118
statsbidrag (vid utflyttning) se skifteskostnad
stavs- och stolsbo 119
stenkolsfyndighet, lag 1886 200
stentag 162
Stiernh5dk (cit) 30, 207
Stiernman 23
stigbord 205
Stjernquist, Nils (cit) 133
Stockholm; forslag till privilegier 90
Stockholms; stads jordebok 31, 43f, 80
ridhusridtt 87ff
lin 185
stom 123, 129 '
stomhemman (jfr pristestom) 123, 127
Storsjon 233
_storskifte; 61, 154ff, 160, 161, 178
‘storskiftes; -forfattning 159
-lagstiftning 222
-mal 156
storskog 194
strand; strandlinje - 211ff
-fastighet 202
-teg 210, 215ff
-Hgare 79, 214, 229, 233f
-dgarritt 233ff, 236
-dganderittsprincipen se tomtprincipen
Stringnis domkyrka 80
strom; 208, 215, 223, 229f
~fall, -fallsritt 204ff, 222, 226
~fiske 203
~-regal 208
Stromfelt, greve, riksdagsman 225
strodng 195
stubbejord 189, 208
stubbe~ och réjselrittshemman 118
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Sturlason, Snorre (cit) 115

Styffe, C.G. 207

styresfaste 29

sténdskogslikvid 156

stng, stingtal 165, 168f

stang (finl.) 169

stidja, stddjotid 65f

stimmotid (pant) 85f

stidndig besittningsritt; se besittningsritt

sund 203, 209ff, 215, 223, 229, 233

’ superficies’ 76

Svaneholms gods 158

Svea Hovritt 91, 96

svedjebruk 187, 189

svenskt skifte (finl.) 151, 169

svenskore (finl.) 169

Sverker Karlsson 135

syn 154, 205

* syndicus’ 91

synenimnd 206

’ Synopsis juris’ 18

sagverk 194

sdkerhetsritt se pant

sdlkobbe 197

simja .. 118

simjeledning 177, 180f, 182

simjehemman 12, 73, 118

simje~ och stadgehemman se resp. ord

siteri; 24, 69, 121, 137, 191
-frihet 137

sitesfrilse 136

sitesgard 136f

Sodermanland 167, 174, 207

Sodermannalagen 53, 60,151, 187, 205

sotvattensfiske 228ff

T ‘
taleritt (kyrklig jord) 127

taxering (tomt) 75

teg; 151ff m.fl. st.

-lag 153 v
tegskifte (se dven solskifte) 61, 151ff, 154f, 162, 178f
’tempus’  55f, 60, 62
Tengwall (cit) 39
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testamente; 22, 26, 43f, 47, 53
Gustav I:s 117, 132
tillaga 25
tillbehor, till fastighet 13f
tilliggsavvittring 195
tilldiggsbot (owergaffwa) 51f
timmerfillning, 4 allminning 190
timmervig 162
ting 29, 34, 40
tingslag; 163
fastighetsregistrering 111
Tiohdrad 115, 187f
Tiohiradslagen . 22, 166
tionde 59, 199f
titulus’® A5f
tomt; 152f, 165, 168f, 170ff, 205, 210, 214ff
(iby) 152f, 165, 168
ofri 13
i stad = 1391ff
-bok 113
-indelning 112f
-karta 139
kronans t, 75ff
-lega 75ff
-mark 153 »
-principen (strandprincipen) 222ff
-reglering 139 .
-ritt (uppl. 4 ofri grundy 75ff
~rittslag 1907 77
-upplitelse (donationsjord) 144
‘ -0re T75ff, 145
Torne dlv 232f
torp 83, 111
transport (av kopebrev) 38
treding 115
tredningsskog 189f
Trollhiitte strom 208
 Trygger (cit) 32
trid se biarande t.
tridvarubolag 185
trivaruindustri 194
Trogds hundare 115, 189f
tunne rénta 170, 175f, 178
tvistepark 156
tvatredjedelsbonde 175
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tvingsinteckning 96ff
tysk ritt 31, 89, 96
‘tysk-romersk ratt 18, 52, 55, 60, 67, 73, 74, 76, 95
 Tilje mdte 1328 193
tinkebok; 43, 86f, 90
Stockholms stads 86f
ton 166

U

Ule dlv 193
umegnir se nyodling
umfaerd 29
undantag 28
Undén (cit) 16
underhillsskyldighet 66
- underofficersbostille 119
'undervisning® 167
upgaerbir 150
uppbud; 23, 30f, 35ff, 40, 42ff, 52, 76, 85, 97
upphivande av u.forf. 47
‘uppbbrdsarrende 231
Uppland 167, 174, 187, 190 »
. Upplandslagen 11, 21f, 28, 50f, 53f, 115, 136, 149, 151f, 166ff, 188,
205f, 214f
upplitelse; av donationsjord se donation
4 ofri grund, se tomtritt
uppodling; allménning 188
odemark 134f
jfr intdktsritt, nybygge, nyodling
uppodlingsplikt 194
upptickarritt 199
Uppsala; akademihemman 132f
domkyrka 135
tempel 115
universitet 57, 117, 132
5d 60, 115ff, 208
lin -~ 185
uranfyndighet 200
urminnes hivd se hiivd
urminnes odal 150
’usucapio’ 55
’usus’, ’ususfructus’ 81
utbrytning sv servitut se avlosning
utdelningsforrittning 147
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utfartsvig 79

utflyttning 153, 158
utflyttningstving 160, 163
utfirdsledung se ledung

utjord 22, 167

utlosning, utlosningsritt 28

utmark 79, 140, 141, 150, 151, 210, 214
utmal 200

utmitning 72

utomskirs 234f

utrodd 134

utsiktsrdtt 79

utskyld; och fastighetsbeteckning 207
utside; och byaméal 166ff
utstkningslagen 70

Uto frilsegruva 200

v

Vadstena herremte 107
Vadstena kloster 202
Vadstena Klosters jordebok 107
vaka 201
vaksamhet se vigilans
vanhidvdslikvid 156
vandringsfisk 203
vassteg 211, 215ff
vapen (vapenskold) 136
vapen: ~ed 30
‘ -syn 137
~tjinst 137f
varp 215
Vasaidtten 117, 132
vatten; 25, 201ff, 206, 209ff, 214ff
-avledning 213
-bicken 226
-byggnad 222
-drag 206, 208, 212
~fall 112
~grund 223ff
-grins 209ff, 214ff
-grinslag 1950 237
-lagstiftning 197, 201ff
-lag 1918 204
-omrade 209ff
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-regal 230
~-ritt; inom by 214ff
-ritt, lagforslag 1865 223
~sevitut 81
-skifte 210
-strdk 205
~-tikt 162 )
-verk 13, 25, 203, 222, 230f
vederlag; for indragning 127
vid delning 178
Wwssén 217 '
viderboende (16sningsritt) 76
vigerman 168
vigilans, vigilansprincipen 56, 96
villkor; vid fast.overl. 46f
vid gdva 53
vind 49
vinaef se vingiva
virkesupplag 162
Visby stadsridtt 74, 79
viss tids hivd se hivd!
vitsord; arvsskifte 152
jordeboks v. 123ff
kvarnbygge 205f
rivning av vattenverk 230
skifte 149, 152
vittne  vid fast, kop 32
vid hyresavtal 74

, pant 86
se dven solennitetsv, -
bevisvittne
vret 140, 147
vard 201

Varfruberga klosters jordebok 107
vagritt 162
vigservitut 80f
Vinern 233
vingdva (vinaef) 22, 28, 50ff, 65
virdering; jord 167
bordslosen 21, 40
pant 87
virderingsman 21
virldsligt frilse 136ff
Virmland 177, 185, 198 .
Visterbotten 159(not), 194
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Vistergotland 115, 176, 187, 190

Visterds recess 62, 67

Vistgotalagen I 21, 25, 29, 49, 54, 79, 151, 187, 197, 204, 208
Vistgotalagen I 11, 21, 29, 72, 79, 115, 151, 187, 197, 204, 208
‘Visternorrlands lin 159 (not)

'~ Vdstmanland 167, 174, 185, 187, 190

Vistmannalagen 22, 149, 151, 166, 188

Vittern 233 ’

T Vixjo stadga 1414 66

wild 50

Y
ypperligt frilse 119, 136f

o

A

4 203, 223, 233
Aba akademi 132
aboritt 13, 72f, 116
se dven stadgad 4.,
besittningsriitt och stadgad b,
dbonde 189
dker 153
Aland 169
dlderman 154
alindskt bol 169
Angermanland 194, 231
arlig lega 65
drlig rinta 108
itergang, av giva 52
itergingstalan 41
iterkopsforbehdll (Kronan) 118
aterlosningsritt 21, 85, 138
iterplanteringsskyldighet 197
stervinning 191
- Atting; 165f, 208
iby 149, 152

i
aganderiitt; 13, 17ff, 24, 121, 132, 143, 190, 196
delad 4. 18
intaga 193 .
dganderittstvist 163
skog 194
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dgodelningsritt 163, 165

agofigur 210, 214, 228

- dgogréins; lag om 1932 61, 63ff

ifr grins, rigéing'

ggoskillnad 194

dgoslag 153

dgosplittring 154

dgostyckning; 183, 185 '
inskrivningsritt, lag 1905 186
lag om &, 1896 183ff

igostyckningsforrittning 110

dgoutbyte 162

ilv 203

Alvsborgs lin 190, 208

dng 153 .

dngsmark 167

drftlig besittningsritt se b.

dtteboter 51f :

dtteman 21, 27

5

oder 115

okeskatt, 194

okn 188

Oppen havsstrand 233f

Ure se mark; dresindelning se markland
Orebro lin 185

dresland se markland

orlogsledung se ledung -

ortug se mark

ortug (finl.) 169

ortugland se markland

Osterbotten 220

Ostergren, just.r. (cit) 224
Ostergétland 115, 172, 187ff
Ostgttalagen 22, 49f, 58, 65, 79, 83, 119f, 149, 166, 172f, 187f, 205
overlantméitare 112f

overloppsmark 194

overlitelsebrev (frilsekop) 17
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