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Sdsom kdllor fér framstillningen i foliande uppsats hafva hufvudsakligen an-
vdndts in- och utlindska lagar och forfattningar, viksdagens och kyrkomitets protokoll
och 6friga handlingar samt foljande arbeten: joseph Schnitser, Katolisches Eherecht.
Mit Beriicksichtigung der im Deutschen Reich, in Oesterreich, der Schweiz und im
Gebiete der Code civil geltenden staatlichen Bestintmungen (Freiburg im Breigau 1898);
Evnest Lehr, Le wmariage, le divorce et la séparation de corps dans les principaux
pays civilisés (Paris 1899); Nevill Geary, The law of marriage and fawmily relations
(London and Edinburg 1892); H. Munch-Petersen, Den Borgerlige Ret (Anden Ud-
gave. Kobenhavn 1903).



Civiléktenskapet har vunnit insteg i flertalet europeiska staters
lagstiftning och likasd i Nord-Amerikas Forenta Statersl. Med
afseende pa det sitt, hvarpd det i dessa linder kommit till erkin-
nande kan man dela dem i tre grupper. I de linder, som héra
till den forsta gruppen, ir civiliktenskapet obligatoriskt, i dem,
som hora till den andra, dr det fakultativt, och stir det silunda
kontrahenterna fritt att bestimma, om de vilja ingd Zktenskap un-
der religiosa eller borgerliga former, och i dem, som tillhéra den
tredje gruppen, férekommer civiliktenskapet blott s@som en néd-
fallsutvdg (»Nothcivilehe») fér det fallet, att det kan vara forenadt
med svirighet af ett eller annat slag att f& kyrklig vigsel till stand.

Till den forsta gruppen och silunda till den grupp af linder,
i hvilka civiliktenskapet &r obligatoriskt, hora forst och Trimst
Nederldnderna. I provinserna Holland och Westfriesland inférdes
civildktenskapet 1 full oOfverensstimmelse med bdde lutherska och
reformerta grundsatser redan 1580, men i fakultativ form?2 I denna
form utstricktes det 1656 till alla generalstaterna. 1795 blef den
civila formen obligatorisk och har sedan dess forblifvit detta. Till
denna grupp hoéra vidare de lander, i hvilka den Napoleonska »code
civil> i det stora hela taget ligger till grund for lagstiftningen, och
salunda Frankrike, Belgien, Italien och vil dfven Ruminien. I Frank-
rike inférdes civildktenskapet for den reformerta delen af befolk-
ningen redan 1787 sdsom fakultativt (valfrihet gafs mellan #kten-
skapets ingdende infor katolsk prist eller borgerlig dmbetsman).

! Endast i Finland, i antagligen (uppgifterna darom #ro olika) Ryssland, i
Serbien och i Grekland forekommer, si vidt vi veta, civiliktenskapet icke alls.

? Enligt andra uppgifter skulle det obligatoriska civilliktenskapet sisom
regel niamnda ar inforts i “Holland".
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Under revolutionen, ndmligen 1792, inférdes emellertid obligatoriskt
civiliktenskap for alla, och bestimmelserna hirom bibehéllos ocksa i
Code Napoléon. I Italien upphifdes visserligen civiliktenskapet for
en tid efter det Napoleonska vildets stortande, men Aaterinfordes
1865. I Rumiénien infordes det 1864. Till denna {6rsta grupp hora
vidare Tyska Riket, dar civildktenskapet blef obligatoriskt genom en
lag af d. 6 Febr. 18751, hvars bestimmelser bibehallits i den nya
tyska borgerliga lagen, Schweiz, dar det blef obligatoriskt genom
en lag af d. 24 Dec. 1874, och Ungern, dir det blef obligatoriskt
genom en lag af 1894. I alla dessa ldander, i hvilka civildktenskapet
ar obligatoriskt, giller emellertid, att det naturligtvis stdr kontrahen-
terna fritt att till den borgerliga vigseln ocksd foga den kyrkliga.
Denna senare ar emellertid utan rittslig betydelse och fir — Ita-
lien bildar dock hirvidlag ett undantag — icke ske, forrin den
borgerliga agt rum.

Till den andra gruppen af linder och silunda till den grupp
af lander, i hvilka civildktenskapet dr fakultativt, hora blott de
anglosachsiska ldnderna d. v. s. England, i grund och botten ifven
Skottland samt Nord-Amerikas Forenta Stater. For att nu forstd
forhallandena med afseende pa dktenskaps ingdende i dessa linder,
papeka vi, att i England den satsen antagligen linge gillde, att
»consensus facit nuptias». Till denna fordran pi samtycke kom
emellertid sedermera antagligen — saken synes vara omtvistad —
fordran pa, att samtycket skulle hafva afgifvits infér en hvilken som
helst prist, men det behofde icke hafva afgifvits i nigon bestimd
form och icke med ndgon slags offentlighet. P& grund af de miss-
bruk, som genom denna slappa lagstiftning uppstodo, bestimdes
genom en lag af 1753, att ett lagligt dktenskap blott kunde — med
da undantag till f6rmén blott for mosaiska trosbekinnare och kvi-
kare — ingds genom vigsel af en den anglikanska kyrkans prist och

enligt denna kyrkas ceremoniel. D3 dessa bestimmelser emellertid

U T atskilliga af de sirskilda tyska staterna hade civilaktenskapet redan sedan
medlet af 180o-talet vunnit insteg an sisom obligatoriskt, &n sdsom fakultativt och
4n sisom “Nothcivilehe®.
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sa smaningom visade sig ohdllbara, infordes det fakultativa civil-
dktenskapet 1836, och vid detta har man sedermera fasthallit. I
Skottland stdr lagstiftningen med afseende pa dktenskapets ingdende
dnnu i dag i grund och botten pad samma standpunkt som i Eng-
land fore 1753 — eller kanske pd en dnnu »liberalare». 1 Skott-
land skiljer man visserligen hirvidlag mellan sregular> och »irre-
gular marriage», men skillnaden dem emellan ligger icke diri, att
det ena har storre rittslig giltighet dn det andra, utan blott diri,
att den, som i en eller annan egenskap — vare sig d& s3som vigsel-
forriattare, kontrahent eller vittne — medverkat vid tillkomsten af ett
»irregular marriage» &dr underkastad viss straffbestimmelse — som
i regel icke lar tillimpas. Det »regulidra» dktenskapet skall fore-
gis af lysning och ingés infor prast, utan att dock dirvid nigon
form for ingdendet dr bestimd. Aro dessa tvd fordringar icke
uppfyllda, 4r &dktenskapet »irregular», oberoende af om andra for-
mer eller om inga former alls ddrvid iakttagits. Det ma tillitas
oss att for ett niarmare belysande af dessa egendomliga forhillan-
den fa anféra foljande ur »Report of the Royal Commission on the
laws of marriage, 1868» himtade anforande !: »Ingenting mera &r
enligt Skottlands lag nodvindigt for ingdendet af ett giltigt dkten-
skap 4n Omsesidigt samtycke — det ma for ofrigt hafva afgifvits
pa hvilket sitt som helst -— att frdn och med Sgonblicket i friga
blifva man och hustru. Om dylikt samtycke afgifvits, utan att
vederborlig lysning 4gt rum och utan formedling af prist, da ar
dktenskapet »irregular»; det betraktas sdsom sadant, lika vil da
samtycket afgifvits pa det mest 6ppna och tillforlitliga sitt infor
en fredsdomare eller en »civil registrar» [en slags borgerlig im-
betsman] eller infér en person, som utan nigot som helst bemyn-
digande tager sig till med instiftandet af dktenskap (sdsom seden
var i Gretna Green), som d& det afgifves pd det mest hemliga
och privata sitt kontrahenterna emellan, vittnen ma dirvid hafva

varit nidrvarande eller icke, och kontrahenterna ma sedermera 6ppet

! Se Nevill Geary, “The law of marriage and familly relations“. ILondon
and Edinburgh 1892, sid. 535, 536.
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erkdnna foérbindelsen och afgifva samtycke till dktenskapet eller
underlata detta.» Hvad sd slutligen angdr Nord-Amerikas Férenta
Stater, hvarest de sirskilda staterna dga kompetens att lagstifta i af-
seendet i frdga, synes det i allminhet gilla, att bestimmelserna i den
engelska »common law», sddan denna var fore 1753, dga gillande
kraft, i den man icke de sirskilda staternas lagar édde uttryckligen
uppstilla andra bestimmelser angdende iktenskapets ingdende, oc/
ocksa forklara, att dessa andra bestimmelsers asidosittande medfora
dktenskapets ogiltighet. D& nu &tminstone detta senare lir vara
fallet med ett jimforelsevis litet antal stater, blir foljden, att ingden-
det af ett lagligt dktenskap i Forenta Staterna i allminhet icke ar
underkastad ndgon bestimd form, utan att det hirvidlag blott &r
samtycket, som &r det visentliga. Betriffande de stater, hvilkas
lagar upptaga sirskilda bestammelser om &dktenskapets ingdende,
vare sig da deras 3sidosittande medfoéra dktenskapets ogiltighet
eller icke, synes f6r ofrigt det fakultativa civiliktenskapet vara det
vanliga. .

Af det foregdende framgdr salunda, att det fakultativa civil-
aktenskapet, sddant vi dro vana att fatta detta, d. v. s. s8som
innebdrande valfrihet mellan bestdmdt faststillda religiosa eller
borgerliga former, af hvilka endera maste iakttagas, icke finnes annat
dn i England. Det utmirkande for Skottlands och di i regel for
Forenta Staternas lagstiftning i afseendet i friga dr nippeligen, att
civiliktenskapet ar fakultativt, utan det &r en lika hipnadsvickande
som forkastlig regel- och formloshet med afseende pa dktenskapets
ingdende.

Till den #redje gruppen d. v. s. till de linder, i hvilka kyrk-
lig vigsel i regel ir obligatorisk, men i hvilka civildktenskapet
forekommer sdsom »Nothcivilehe», hora Osterrike, Spanien och
Portugal samt de tre skandinaviska linderna. I Osterrike infoérdes
civilaktenskapet genom en lag af d. 25 maj 1868 sdsom subsididr
form for det fallet, att den prist, som skall forrdtta vigseln, utan
skil eller af skil, som den borgerliga lagen icke erkanner, végrar

att forritta densamma. Genom en lag af d. 9 april 1870 infor-
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des det dfven for det fallet, att kontrahenterna icke tillhdra nagot
af staten erkdndt religionssamfund. 1 Spanien och Portugal ar
kyrklig vigsel obligatorisk for landets katolska undersatar, hvarvid
dock i Spanien fordras, att viss borgerlig dmbetsman skall vara
nidrvarande. 1 bdda linderna &r civildktenskapet fakultativt f6r
landets o6friga undersitar. Hvad s slutligen angédr de skandinaviska
linderna, det vill hir siga Danmark och Norge — férhdllandena
i Sverige skola vi sedermera nigot utforligare sysselsitta oss med —
sa infordes civildktenskapet i Danmark genom en lag af den 13 april
1851. Enligt denna lag idr fakultativt civildktenskap tillatet, dels
da ingendera af kontrahenterna tillhor folkkyrkan eller af staten
erkdndt samfund med vigselberittigadt pristerskap, dels da kon-
trahenterna tillhéra olika trossamfund. Det anses ocksd, att lagen
dger sin tillimpning, da medlem af statskyrkan icke konfirmerats
eller begatt nattvarden. D3 vi sade, att civildktenskapet var fakul-
tativt, mdste vi dock hirtill foga en anmirkning. Kontrahenterna
kunna fi vilja — om de nimligen kunna finna en prist, som vill
viga dem. Pristerna dro emellertid icke skyldiga hirtill i de ofvan
anforda fallen. Bestimmelserna i 1851 ars lag gilla dnnu. For
nirvarande stir emellertid frigan om inférande af allmént civildkten-
skap pd dagordningen i Danmark. Regeringen forelade 1902—
1903 ars riksdag ett lagforslag angdende inférande af alimint obli-
gatoriskt civiliktenskap. Detta forslag antogs af Folketinget, men
forkastades af Landstinget, som endast ville vara med om inférande
af fakultativt sidant. I Norge infordes civiliktenskapet genom dis-
senterlagen af d. 16 juli 1845. Denna har eftertradts af en lag af
d. 27 juni 1891, nu delvis dndrad genom en lag af d. 27 juli 1896.
Enligt bestimmelserna i dessa senare lagar dr fakultativt civilakten-
skap tillatet vid giftermal mellan frimmande trosbekinnare (inklusive
mosaiske sidana) och vid giftermal mellan sidan person och medlem
af statskyrkan. Fére 1896 var civiliktenskapet obligatoriskt vid
gifterm3l mellan kristen och mosaisk trosbekinnare. Genom lagen af
1896 Aater likstilldes mosaiska trosbekinnare, liksom for 6frigt dfven

unitarier, i alla afseenden med frimmande kristna trosbekénnare.
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Vi o6fverga hirmed till en framstillning af civiliktenskapets
framtradande i den svenska ritten.

I édldre tider och langt in pd den kristna tiden ingicks dkten-
skapet hos oss, i 6fverensstimmelse med vanlig germanisk rittsupp-
fattning, under civila former. Det blef visserligen s& sm&ningom
vanligt, att prasterlig vilsignelse begirdes, men denna var icke
nodvandig for dktenskapets laglighet. T. o. m. 1571 &rs kyrko-
ordning, som dock pabjuder vigsel — man fir nimligen enligt den-
samma icke »saklost» fullborda dktenskapet, utan att vigsel gt
rum — torde ndppeligen fatta vigseln sisom en nédvindig form
for dktenskapets ingdende. Uppfattningen af, att vigseln var detta,
traingde emellertid s smaningom igenom, och gjorde sig gillande
1 1686 ars kyrkolag liksom i 1734 &rs lag — for s& vidt nimligen
det var frdga om ett aktenskap med fulla rittsverkningar. For
s. k. ofullkomnade #ktenskap, frdn hvilka vi i den foljande fram-
stillningen alldeles bortse, var formen &fven enligt dessa lagar
civil. Bestimmelserna om, att kyrklig, det vill ju hidr i grund och
botten sdga statskyrklig vigsel, var enda formen for ett lagligt
dktenskaps ingdende, villade med den tidens inskrinkta religions-
och samvetsfrihet tydligen inga stora svirigheter. Alla statens
medborgare skulle ju enligt 1686 drs kyrkolag bekinna sig till den
evangeliskt-lutherska liran. Affall ddrifrdn var underkastadt straff.
Personer af annan kristen trosbekinnelse, som kommo in i landet,
tolererades endast under vissa villkor, och mosaiska trosbekin-
nare fingo helt enkelt icke vistas inom riket. Men tiderna forind-
rades. Religions- och samvetsfrihetens princip vann allt mera och
mera erkdnnande — si 1 Sverige genom 1779 ars riksdagsbeslut
och den i Ofverensstimmelse med detta sig direfter utvecklande
lagstiftningen. Mosaiska trosbekinnare fingo hirefter i allt storre
utstrickning komma in och bositta sig i riket. De fingo dock —
nigot som i detta sammanhang #r af intresse — till att bérja med
icke gifta sig med andra dn sina egna trosforvanter. Efter 1838
kvarstod dock hinder hirvidlag endast betriffande giftermal med

medlemmar af statskyrkan. Anhingare af frimmande kristen tro,
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hvilka forut inflyttat eller sedermera kommo in i landet, fingo
nu ocksd i det stora hela taget fritt ut6fva sin religion. Slutligen
fingo ocksd bekinnare af evangeliskt-lutherska liran ostraffadt af-
falla fran densamma och t. o. m. bilda egna af staten erkidnda tros-
samfund. Dessa rattigheter fingo de dock forst den 23 okt. 1860
genom bl. a. utfirdandet af en dissenterlag af nyss ndmnda datum.
Under alla dessa forindringar stod emellertid kyrklig vigsel allt-
jamt kvar sasom formen for ettalagligt aktenskaps ingdende. Det
gillde blott nu, att den statskyrkliga vigseln icke lingre var sa
enarddande. Genom antagandet af 1860 ars dissenterlag hade man
dirvidlag kommit till den standpunkten, att vigseln fick, i det fallet
att bdda kontrahenterna tillhérde fraimmande religionssamfund, som
var tilldtet, forriattas efter dess bruk. Om blott endera tilthrde
sddant samfund, skulle vigseln vara statskyrklig.

Afven den lagstiftning i hithdrande frigor, till hvilken man
vid denna tid hunnit fram, blef emellertid i lingden ohallbar. Den
innefattade dock foréud for dkienskaps ingdende mellan statskyr-
kans medlemmar och mosaiska trosbekidnnare, fvdng till statskyrk-
lig vigsel for en del personer, som icke bekinde sig till statskyr-
kans lira, och till £yrklig vigsel 6fver hufvud taget f6r dem, hvilka
mera eller mindre stiillde sig frimmande for all religion. Angreppen
mot de bestiende forhallandena uteblefvo icke heller.

Det forsta angreppet riktade sig da helt naturligt mot det
forhallandet, som skarpast stod i strid med det genom utvecklingen
forindrade uppfattningssittet. Detta var tydligen foérbudet mot
giftermdl mellan mosaisk trosbekidnnare och medlem af svenska
kyrkan. Med afseende pd detta forbud ar att mirka, att det in-
triffat, att kongl. maj:t dispenserat frin lagens bestimmelser i af-
seendet i frigal. Forsta gingen det dr bekant, att si skett, ar ar
1796. Den form, som i detta fall af kongl. maj:t sd att siga till-
skapades for ett dylikt dktenskaps ingdende var fullt civil: upp-

1 Se med afseende pi detta och det narmast foljande K. Olivecrona, Les ’
Juifs en Suéde au point de vue juridique et social. Bruxelles et Paris 1887, sid.

13, I4.
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sittandet af ett skriftligt bevittnadt kontrakt om &dktenskapets in-
gadende, hvilket kontrakt direfter skulle inlimnas till magistraten
for att intagas i dess protokoll. Dylik dispens synes hafva med-
gifvits mera d4n en ging. P4 den vigen hvarken ville eller kunde
man emellertid fortsatta. Da det diarfor ar 1861 intrdffade, att
kongl. maj:t fick anledning att ater sysselsdtta sig med frigan om
ett dylikt giftermal, tog regeringen sjilf saken i sin hand och lit
utarbeta ett lagforslag, i hvilket férbudet mot giftermal mellan mo-
saisk trosbekinnare och medlem af svenska kyrkan upphifdes, och
borgetlig vigsel upptogs sisom form f6r sddant dktenskaps ingdende
liksom for ingdende af dktenskap mellan mosaisk trosbekidnnare och
medlem af annat frimmande i riket tillatet religionssamfund. Detta
lagforslag forelades 1862—1863 ars riksdag. Med afseende pa den be-
handling lagforslaget undergick i statsrddet och i hogsta domstolen,
innan det ofverlimnades till riksdagen, vilja vi blott pdpeka, att
justitie statsministern de Geer, till hvilken di &fven ofriga med-
lemmar af regeringen synas hafva slutit sig, ansig civiliktenska-
pets inférande sdsom en nodvindig f6ljd af tillatelsen till dkten-
skap mellan kristen och mosaisk trosbekinnare. Att pabjuda stats-
kyrklig vigsel, md vara efter nigot dndradt formuldr, skulle enligt
de Geer innebidra en »tvingsitgird> mot présterskapet. Hogsta
domstolens majoritet (4 mot 3) holl for sin del dter pd denna se-
nare utvig. D3 lagforslaget i och for remiss till utskott féredrogs
i de sirskilda st&nden, upptridde i pristestindet nuvarande biskop
Rundgren med ett anférande, hvilket han yrkade skulle atfélja re-
missen till utskottet, och i hvilket han, forutom di att han pro-
testerade mot den okristliga princip, som genomgick hela f(')'rslagét,
forklarade, att redan den omstindigheten, att den foreslagna for-
dndringen innebure uti sig nodvindigheten att inféra civildktenska-
pet, borde tala diremot. I Rundgrens anférande instimde flere
af pristestindets ledamdter. Af lagutskottets majoritet — tre af
 utskottets pristerliga ledamdter reserverade sig mot detsamma —
blef forslaget mottaget med sympati, och forklarade denna majo-
ritet, hvad sdrskildt formen fér dylika dktenskaps ingdende betriffar,
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att den vore »en sd gifven foljd af tilldtelsen till samma dktenskap,
att nagon tvekan dirutinnan ej torde uppstd». D3 lagforslaget
forekom till behandling hos de sirskilda stinden, visade det sig,
hvad forst ridderskapet och adeln betriffar, att detta stdnd alls
icke hade nidgot emot, att forbudet mot giftermdl mellan kristen
och mosaisk trosbekidnnare upphifdes, men att det just var frigan
om inférandet af civildktenskap i den svenska ritten, hvilket vickte
dess betidnkligheter. Ett betydande antal talare upptridde hiremot.
Man foreslog i stillet vanlig statskyrklig vigsel sisom i 1860 &rs
dissenterlag, vigsel efter dndradt formulir eller dubbla vigslar. Nir
allt kom till allt antog emellertid adeln forslaget och det med stor
majoritet (87 mot 48, som yrkade &terremiss). Afven borgare- och
bondestandet antogo lagen — och det utan att en enda rdst hojde
sig mot den foreslagna formen for de i fraga varande dktenskapens
ingdende. D3 sdlunda tre stdnd antagit lagforslaget, blef det utan
betydelse, att pristestindet — efter ett anférande af Rundgren, i
hvilket flere af stindets ledamoéter instimde — dterremitterade det-
samma till utskottet.

Genom antagandet af K. F. ang. giftermal emellan kristen
och mosaisk trosbekinnare d. 20 jan. 1863 hade civiliktenskapet
vunnit intride eller, bittre uttryckt, d@fe» vunnit intride i den sven-
ska ritten, men det bade dock hirmed blott upptagits sisom form
for ingdende af dktenskap mellan £risten trosbekdnnare & ena sidan
och icke-kristen, det vill hdr siga mosaisk trosbekinnare, & den
andra. i

Hirvid kunde utvecklingen emellertid icke stanna. Det var
ndmligen, som redan antydts, icke blott det forhdllandet, att vissa
personer icke kunde inga dktenskap med hvarandra, som gifvit upp-
hof till missforhillanden, hvilka endast inférandet af civildktenskapet
limpligen kunde afhjilpa. Afven det forhillandet i och for sig,
att personer, som fingo ingd iktenskap med hvarandra, icke fingo
gora det annat dn under stafskyrkliga eller kyrkliga former ofver
hufvud taget, kindes pd flere hill tryckande, och — det dr att

mirka — tryckande icke blott for vissa slag af nupturienter, utan
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i vissa fall ocksd for en icke ringa del af det tjanstgérande pri-
sterskapet. Om vi emellertid bortse frin en motion vid 1862—1863
ars riksdag af S. Creutz angidende inforande af allmint obligatoriskt
civildktenskap — en motion, som lagutskottet affirdade tdmligen
kort med forklaring, att en dylik utstrickning af civildktenskapet
icke blott icke vore af behofvet pdkallad, utan skulle métas med
ovilja af en tdmligen kompakt opinion, och som utan debatt och
votering afslogs af alla fyra stinden — f{orekom frigan om ut-
straickning af civiliktenskapet forst efter representationsfériandrin-
gens genomférande. Strax direfter bérjade emellertid timligen
samtidigt frdn olika hill och af olika anledningar strifvanden att
gora sig gillande, hvilka antingen direkt gingo ut pd civilikten-
skapets inférande i atminstone vissa fall eller ock pa atgirder,
hvilka i sina konsekvenser madste leda till detta. Dessa strafvanden
utgingo dels fran lekmannahdll och dels fran kyrkligt hdll. Det
som gaf anledning till angreppena fran lekmannahall var da,
dels det redan ofvan omnimnda férhillandet, att dissenters enligt
1860 ars forordning i dtskilliga fall voro skyldiga att underkasta
sig statskyrklig vigsel, dels bestimmelsen i kyrkolagen 15: 11, en-
ligt hvilken trolofning icke kunde ingds, det ville enligt prister-
skapets uppfattning sdga lysning icke erhallas af den, »som icke kan
Luthers katekes och hafver begitt Herrans nattvard». Skilet till,
att man sa starkt borjade angripa denna senare bestimmelse var,
att det visat sig, att anhingarne af fran statskyrkan afvikande tros-
bekinnelser pd grund bl. a. af vissa bestimmelser i dissenterlagen
i s ringa grad begagnade sig af den ritt, de 1860 fitt, att ut-
trdida ur statskyrkan och bilda egna trossamfund. Detta var all-
deles sirskildt fallet med de i Sverige talrikt forekommande s. k.
baptisterna. Det forhdllandet, att dessa icke ville uttrada ur kyrkan,
men icke heller ville underkasta sig dop och nattvardsgiang enligt
de for statskyrkan gillande bestimmelserna dirom, hade pa grund
af ofvan anforda stadgande i kyrkolagen till foljd, att de blefvo for-
hindrade att ingd lagliga dktenskap. De férforo dirfor si, att de

i sldktingars och trosfGrvanters nidrvaro ingingo en slags ikten-
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skaplig forbindelse, hvilken, om den ock af kontrahenterna betrak-
tades sdsom moraliskt bindande, dock saknade all laglig grund.
Strifvandena att dndra de bestdende bestimmelserna om formen
for dktenskaps ingdende, kommo emellertid, som nimnts, icke blott
frdn lekmannahdll och skedde icke blott af nu nimnda anlednin-
gar. Det uppstod redan vid denna tid en rorelse bland en del af
pristerskapet, hvilken gick ut p3, att pristerna skulle, sisom man
da ville, forbjudas att i vissa fall i strid med Matth. 19: g viga
franskild person.

Malsmin for de tre nu framstillda sirskilda strifvandena
framtridde redan vid 1867 ars riksdag och 1868 &rs kyrkomote.
Vid nyssnimnda riksdag vickte nidmligen L. J. Hierta en motion
om inforande af fakultativt civildktenskap for alla svenska med-
borgare eller dtminstone f6r sddana personer, hvilka tillhorde er-
kindt frimmande religionssamfund eller foretedde intyg fran pastor
i den statskyrkliga forsamling, till hvilken de horde, att de fram-
hirdade i 6fvertygelse, som afveke frin den evangeliskt-lutherska
laran, ehuru de af en eller annan anledning icke blifvit upptagna
i annat inom riket tillitet religionssamfund!. Vid det aret dirpa
sammantridande kyrkomotet vickte vidare P. P. Waldenstrom for-
slag om en skrifvelse till kongl. maj:t i syfte att fd till stind en
sddan lagindring, att vigsel i vissa fall icke skulle tillkomma franskild
person. Alla dessa angrepp pd de bestiende férhallandena kasta-
des emellertid tillbaka utefter hela linjen och det saval af veder-
borande utskott som af majoriten i riksdagens bada kamrar och
pd kyrkomoétet. Hvad inforandet af allmint fakultativt civildkten-
skap betriffar, s funnes diraf, sades det, intet mera allmint behof;
hvad betriffar fakultativt civildktenskap i vissa fall fér dissenters,
s hade intet i riket tillitet dissentersamfund en sadan uppfattning

af vigseln, att det kunde innebira ndgot samvetstving for dess

! Vid samma riksdag vicktes ocksd en motion af A. W. Uhr, hvilken mo-
tion i viss min hade i sikte afhjdlpandet af samma wmissiorhéllanden, som Hiertas
motion egentligen hade. Uhrs yrkande gick dock icke ut pa infdrande af civil-
aktenskap, utan p& upphifvande af de bestammelser, pA grund af hvilka dop och
nattvardsging blefvo villkor for bekommande af vissa virldsliga fordelar.
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medlemmar att i vissa fall underkasta sig statskyrklig sidan, och
detta gidllde i dnnu hogre grad om de bekdnnare af frimmande
trosldra, hvilka dnnu kvarstode inom kyrkan; hvad slutligen betriffar
yrkandet, att vigsel i vissa fall €j skulle tillkomma frinskild person,
sa ansags det, att samhaillet ej kunde 4ndra sina lagar blott p4 grund
af ett fatals samvetsbetinkligheter att 8tlyda dem. Under motstindet
mot denna sistnimnda reform lag dock tydligen till stor del fruk-
tan for civildktenskapets vidare inférande. Om nu ocksi, som
sagdt, alla dessa olika strifvanden tillbakakastades, s& var det
dock tydligt, att det fanns ett och annat i desamma, hvilket vun-
nit en icke obetydlig anklang. Mot lagutskottets betinkande vid
1867 ars riksdag hade icke mindre dn 8 ledamdter reserverat sig.
Dessas sympatier samlade sig i det stora hela taget kring inféran-
de af civildktenskap vid giftermadl mellan personer af olika tros-
bekinnelser liksom vid dktenskaps ingdende i det fallet, att bada
kontrahenterna (eller endera af dem), ehuru de kvarstodo i stats-
kyrkan, icke dopts eller begatt nattvarden i &fverensstimmelse med
denna kyrkas fordringar. Dessa reservanter vunno ocksd &tskilliga
anhidngare i kamrarna. Det var ocksi det forsta af de tvd ofvan
nimnda af reservanterna med sympati mottagna strifvandena, hvil-
ket gaf upphof till det nista steg, som den lagstiftande makten
tog, i frdga om civildktenskapets inférande. Detta steg togs i
samband med antagande af en ny dissenterlag. Forslag hirom,
som varit fore badde vid 1868 och 1869 drs riksdagar, blef sist-
nimnda ar af riksdagen antaget, kunde emellertid d&, alldenstund
vissa punkter i forslaget forst méste understillas kyrkométet, icke
sanktioneras, aterkom ddrfér sdsom kongl. proposition vid 1873
ars riksdag och blef di dnyo af riksdagen antaget. Hvad betrif-
far den punkt i detta forslag, som hir intresserar oss, nimligen
inférandet af civiliktenskap i vissa fall vid gifterm8l mellan dissen-
ters, eller mellan sidan person och medlem af svenska statskyrkan,
sd gaf denna fragas ordnande upphof till flera olika férslag och atskil-
ligt debatterande vid 1868 och 69 drs riksdagar. Det framgdr af

forhandlingarne, att man nu — alldeles som adeln vid 1862—63
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ars riksdag — i allminhet i princip starkt héll p4, att dktenskapets
ingdende skulle ske genom en religids akt. Detta vore en djupt
rotad uppfattning hos svenska folket och iktenskapet vore, fram-
holls det fran visst hall, en institution med hufvudsakligen religiost,
etiskt dndamdl. Det hojdes f{or 6frigt réster mot, att civilakten-
skapet skulle inféras ens f6r ndgot af de ifriga varande fallen,
just af fruktan for att allmént civildktenskap dirigenom skulle smyga
sig in hos oss, och sirskildt héjdes minga roster mot, att medlem
af svenska statskyrkan ens vid giftermdl med frimmande tros-
forvant skulle fi ingd civiliktenskap. A andra sidan framhélls,
att det obestridligen vore ett samvetstving att gora vigsel af Visst
slag till en obligatorisk form vid giftermal mellan medlemmar af
olika trossamfund, och det dfven for det fallet, att ett af dessa
samfund vore statskyrkan. Anhingarne af denna senare asikt
segrade ocksd, och resultatet blef, som bekant, att fakultativt civil-
dktenskap infordes for det fallet, att kontrahenterna voro af olika
religionsbekinnelser, dd nimligen &tminstone en af dem tillhérde
svenska statskyrkan eller frimmande trossamfund med vigselberit-
tigadt pristerskap, samt obligatoriskt civildktenskap for det fallet,
att ingendera tillh6rde statskyrkan eller trossamfund af nyss angif-
ven beskaffenhet.

Genom antagandet af K. F. ang. frimmande trosbekinnare
och deras religionsofning d. 31 okt. 1873 och den i samband dar-
med stdende K. F. af samma datum ang. dndring i vissa delar af
kyrkolagen, hade civiliktenskapet vunnit insteg i svensk ratt ocksd
vid ingdende af dktenskap kristna trosbekinnare sins emellan och
det t. o. m. i det fallet, att den ena af dem var medlem af svenska
kyrkan.

Sedan nu fragan om civiliktenskapets inférande f6r de frim-
mande kristna trosbekinnare, hvilka uttradt ur statskyrkan, funnit
sin losning — och det hade den, hvad riksdagen betriffar, ju egent-
ligen gjort redan 1869 — bérjade frigan om formen for de perso-
ners aktenskap, hvilka, fast de dnnu kvarstodo i statskyrkan, likvil

afveko fran hennes ldra, att allt mera trdda i forgrunden. Visser-
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ligen vicktes redan vid 1869 ars riksdag en motion af C. J. Graf
strom om allmint fakultativt civiliktenskap — motionen afstyrktes
af lagutskottet och afslogs utan debatt af bada kamrarna — hvilken
icke synes std i ndgot nirmare samband med strifvandet att forbittra
de inom statskyrkan kvarstdende frimmande trosbekinnarnes still-
ning, men detta dr blott ett enastiende fall. De mera systemati-
ska forsoken att i storre eller mindre utstrickning inféra civildkten-
skapet hade vid denna tid afhjilpandet af dessa trosbekinnares
svira stillning i sikte. Den person, som gjorde sig till milsman
for strafvandena i friga, var den redan frin 1867 &rs riksdag kinde
A. W. Uhr. Uhr framtridde med motioner i hithorande frigor
vid 1871, 1872, 1873 och 1876 ars riksdagar. Vid de tvad forst-
nidmnda riksdagarna yrkade han &dndring i de bestammelser i kyrko-
lagen (15:11; 3:2), hvarigenom dop och nattvardsgdng gjordes
till villkor for virldsliga fordelar samt — 1871 dock blott om
nu namnda yrkande icke bifolles — inférande af allmint fakul-
tativt civildktenskap. D3 emellertid hans yrkande om &4ndring
af de angifna bestimmelserna i kyrkolagen mottes med ett pape-
kande af, att det vore oldmpligt att rora vid speciella bestimmelser
i nidmnda lag, alldenstund den i sin helhet for det ddvarande var
under revision, inskrinkte han sig vid 1872 och 1876 ars riksdagar
till att blott yrka inférande af allmint fakultativt civiliktenskap. I
sitt yrkande om civildktenskaps inférande understdddes han for
ofrigt vid 1873 ars riksdag genom en af O. B. Olsson vickt mo-
tion, som dock inneholl ett yrkande af mera begrinsad omfattning.
Hvad nu dessa motioners 6de betriffar, sd var det tdmligen oblidt.
Lagutskottet afstyrker dem regelbundet med i det stora hela taget
samma motivering, som det afstyrkt foregdende motioner af samma
beskaffenhet: ndgot behof forelige icke. Forsta kammaren afslar
dem utan debatt och votering. I andra kammaren férekommer en
kortare debatt 1872 — men kammaren #r ointresserad och halfva
antalet af dess ledamdter frinvarande, sisom ett par talare klaga
ofver. For ofrigt gar dir till alldeles som i den forsta. Detta
dock blott till 1876. D& blir motionens 6de dn oblidare i andra
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kammaren. D4 inligger nimligen sedermera biskop Strémberg sin
reservation mot de tendenser, som den dr uttryck fér, redan vid
remissen till utskottet, och di férekommer en lingre debatt i kam-
maren, hvilken debatt dock blott visar, att motstindet mot motio-
nen dr stort. Den afslas ocksd nu som férut utan votering.

Men missférhillandena i landet stodo kvar. Baptisternas antal
okades och ddrmed ocksd antalet af de af dem ingdngna olagliga
forbindelserna. Petitioner om det s. k. konfirmationstvingets af-
skaffande inldmnades till regeringen. Slutligen blef man ridd.
Vid 1878 éars riksdag l8go p& kamrarnes bord tvd motioner, hvilka
afsdgo att afhjidlpa de i fraga varande missférhillandena. Vid 1879
ars riksdag ladgo dir fyra. Af dessa motioner var det dock blott
en vid 1878 ars riksdag — den vicktes af biskop Grafstrom —
och tvd vid 1879 &rs riksdag — den ena likaledes vickt af Graf-
sttom, den andra af S. Axell, med hvilken A. Hedin f6renade sig
— hvilka uttryckligen gingo ut pa inférande af civiliktenskap for
de radande missforhéllandenas afhjdlpande. I dessa motioner yrka-
des silunda i det stora hela taget — yrkandena voro ju nigot
olika affattade — att om den, som icke dépts och konfirmerats,
eller begiatt nattvarden pa sitt svenska kyrkan gillade, ville ingd
dktenskap, sd skulle detta ske infér borgerlig myndighet. I andra
motioner yrkades blott skrifvelse till kongl. maj:t i syftegatt f en
lag till stind, genom hvilken méjlighet bereddes dylika personer
att ingd dktenskap, och &6fverlimnades det &t kongl. maj:t att
foresld formen hirfor, och i &ter andra yrkades, att bestimmelsen i
kyrk. 1. 15:11 om konfirmation och nattvardsging sdsom villkor
for trolofnings ingdende skulle upphifvas. 1878 tillstyrkte lag-
utskottet inforande af civiliktenskap fér hir i friga varande fall,
och gick andra kammaren dtminstone si lingt, att den beslot en
sadan skrifvelse till kongl. maj:t som ofvan angifvits. Detta andra
kammarens beslut afsdg dock blott att vara en opinionsyttring.
Forsta kammaren hade nimligen redan di utan votering afslagit
saken. 1879 antogo emellertid bdda kamrarna ett skrifvelseforslag,

hvari begirdes utarbetande af en lag om civiliktenskap f6r hir i
I vdr tids lfsfragor. 1903 5. (XXXI) 2
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fraga varande fall. 1880 kom kongl. proposition i dmnet, och an-
togo da bada kamrarna for sin del en lag, hvari stadgades, att
om den, som ej blifvit.db'pt eller icke inom svenska kyrkan begitt
nattvarden, men icke heller tillhor frimmande trossamfund, vill ingd
dktenskap, ma det afslutas infor borgerlig myndighet.

Detta dr emellertid blott de yttre konturerna af de hindelser,
som foregingo antagandet af 1880 drs lag. Nu ndgra ord om inne-
hallet af de debatter, hvilka foregingo detta antagande. Det ir
tydligt, att d& man vil kommit 6fver likgiltighetens stadium och
fann, att det var frdga om allvar, anhidngarne och motstdndarne till
reformen starkt skulle drabba samman. Det var ju patagligt, att
nu gilde det att féra in civiliktenskapet bland dem, som &tmin-
stone till det yttre tillhérde statskyrkan. Det framholls darfor
ocksa starkt, sdrskildt vid 1880 irs riksdag, af Erik Sparre, K. H.
Rundgren m. fl,, att nu stod man vid skiljovigen. Antoges det
foreliggande forslaget, si hade man slagit upp dorren fér allmint
civiladktenskaps inférande. Den omstidndigheten, att man hade detta
klart for sig, gjorde ocksd, att motstandarne till forslaget redan nu
i icke ringa grad drogo i filt med, hvad de ansigo tala mot civil-
dktenskap o6fver hufvud taget. De framhollo — ndgot som ju delvis
redan vid foregdende tillfdllen skett — att dktenskapet hufvudsak-
ligen vore af sedlig och religids natur och ddrfor ocksd borde ingds
under religigsa former. Att hirvid infora den borgerliga formen
skulle mera eller mindre hafva till foljd, att det i allminna uppfatt-
ningssittet kom att likstillas med ett hvilket som hilst annat kon-
trakt. Detta skulle verka till skada bade for dktenskapets karaktir
och bestind och didrmed ock sdvil for den allminna sedligheten
som for det uppvixande sliktet. Erfarenheten fran de linder, i
hvilka civilikenskapet inforts, vore icke god. Aktenskapets hilgd
vore dir undergrifd. Dessutom strede det mot svenska folkets upp-
fattning, att dktenskapet skulle ing8s annat dn i kyrklig form. Da
sa vore fallet, behofde icke heller majoriteten vika, for hvad en
liten foérsvinnande minoritet onskade. Denna minoritet finge finna

sig eller ocksd uttrida ur kyrkan. Dessutom anférdes mot sjilfva
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det foreliggande lagforslaget, att man genom dess antagande redan
nu icke blott skulle inféra civilaktenskap for dem, som af samvets-
betdnkligheter icke ville underkasta sig uppfyllandet af de villkor,
som statskyrkan uppstiilde for ett lagligt dktenskaps ingdende, utan
ocksd for dem, som af andra anledningar icke ville underkasta sig
detta, och det vore icke meningen.

Hvad nu reformens anhingare betriffar, s& &r att mirka,
att bland dem nog funnos flere, som voro for inférande af all-
mant civiliktenskap. S exempelvis Ch. Dickson, som var for all-
mint obligatoriskt civiliktenskap, dock blott sisom framtidssak,
och Carl Ifvarsson m. fl., hvilka voro for fakultativt sidant. Men
reformens anhdngare bestodo icke blott af personer med sidana
asikter. Till dem horde ocksd de, hvilka voro afgjorda motstandare
till allmant civiliktenskap, men som ansfgo, att de foreliggande
forhallandena nédvindiggjorde civiliktenskaps inférande for det i
friga varande speciella fallet. Detta hade till féljd, att anhingarne
af reformen mindre rorde sig med skilen for civiliktenskap ofver
hufvud taget 4n med skilen for civiliktenskap i detta speciella fall.
Visserligen anfordes redan nu, att dktenskapet vore en hufvudsak-
“ligen borgerlig institution med vigtiga borgerliga rattsverkningar,
hvilken dérfor ocksd helt naturligt borde ingds under borgerliga
former, samt att denna &ktenskapets karaktir stod i &fverensstim-
melse med Luthers egen uppfattning af detsamma. Mest framhéll
man emellertid, att man i sedlighetens och ordningens namn icke
kunde lita forhdllandena forblifva, sidana de voro. De talrikt fore-
kommande olagliga forbindelserna undergrifde iktenskapets halgd
vida mera, dn ndgot civiliktenskap kunde gora, och det vore icke
staten vardigt att drifva minniskor till ingiendet af dylika forbin-
delser eller till ett tillgripande af formerna for s. k. ofullkomnade
dktenskap. Refringen pa anférandena var vanligen: nigot mdste
goras. Och lagen antogs.

Genom antagandet af K. F. angiende iktenskaps afslutande
1 visst fall infor borgerlig myndighet d. 15 Okt. 1880 hade civil-
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dktenskapet ocksd gjort sitt intride bland dem, som &tminstone
till det yttre voro medlemmar af svenska statskyrkan.

Innan vi limna tiden fére 1880, skulle vi vilja nimna, att vid
1873 och 1878 &rs kyrkométen motioner vicktes om indring af
kyrk. 1. 15: 11 i syfte, att konfirmation och nattvardsging icke
vidare skulle blifva villkor for &dktenskaps ingdende. Vi nimna
detta hir — sisom icke afseende inforandet af civildktenskap héra
dessa motioner ju egentligen icke hit — af den anledningen, att
de vid sin behandling pa kyrkomotena gdfvo upphof till ganska
mirkliga yttranden fran kyrkligt hall angdende just civildktenska-
pet. S& yttrade vid 1873 &rs kyrkomdte teologie professor Cl.
Warholm, att han for sin del ville hafva forklaradt, »att den evan-
geliskt-lutherska kyrkan sisom sadan icke hyser nigon fruktan for
civildktenskapet». Kyrkans medlemmar skaffade sig nog vigsel
dndd, och dirtill komme, att vigseln ursprungligen och linge alls
icke varit nigot for iktenskapets ingdende nédvindigt. Upp-
fattningen syntes ocksd pd flere hill vara, att den vidg, man hade
att gd for att undanrédja de med bestimmelsen i kyrk. 1. 15: 11
forenade svarigheterna, icke vore att dndra denna bestimmelse, utan
att, sdsom ju ocksd skedde 1880, inféra civiliktenskap for de per-
soner, hvilka undandrogo sig konfirmation och nattvardsging. Man
ansdg dock, att initiativet hirtill icke borde utgd frin kyrkligt hall.
Samma karaktir som 1883 &rs kyrkomote hade i det stora hela
taget ocksd det dr 1878 sammantradande.

Efter 1880 intridde ndgra ars lugn. Detta varade dock icke
linge. Med afseende pa den utveckling, som foljer efter 1880, di
ju dfven det andra af de redan pd 1860-talet framtridande miss-
forhallandena, hvilka pakallade civiliktenskapets inférande, blifvit
afhjalpt, 4r att mdirka, att man forst och frimst kan iakttaga en i
styrka mera och mera tilltagande rorelse for inférande af allmint
fakultativt — endast en ging, 1887, yrkades obligatoriskt — ci-
vildktenskap, eller, hvilket ju kommer detta nira, for sddant civil-
dktenskap for statskyrkans medlemmar. Denna rorelse utgir tyd-

ligen fran frireligidst hall och har vid sitt allra forsta framtridande
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nog hufvudsakligen deras intresse i sikte, hvilka, ehuru religiost in-
tresserade, vilja befrias frin beroendet af sfasskyrkans praster-
skap. Den tager emellertid allt mera och mera ifven hinsyn till
deras intresse, hvilka, sisom stdende mera eller mindre fraimmande
for all religion, icke heller vid sitt dktenskaps ingdende vilja hafva
nagot med religivsa ceremonier 6fver hufvud taget att gora. Till
denna senare hinsyn drefs och drifves — vi pdpeka, att vi nu
sysselsitta oss med en dnnu icke afslutad rérelse — denna rorelse
utom da af intresse for tanke- och samvetsfrihet dfven dirfor, att
erfarenheten visade, att dessa for allt religitst frimmande personer
borjade sd starkt reagera mot att underkasta sig kyrklig vigsel,
att de antingen sokte att pa ett eller annat sitt kringgd lagens
bestimmelser hirom?® eller ock ibland under sjilfva vigselakten
vagrade att ritta sig efter vigselceremoniens fordringar. Hinsyn
till dessa férhallanden innebar for ofrigt naturligtvis icke blott
hinsyn fér nupturienternas uppfattning och kinslor, utan ocksi
for den tjdnstgorande pristens. Den nu pipekade mera allminna
och omfattande rérelsen sekunderades och sekunderas, hvad d&
utstrdckt inforande af cwi/dktenskap betriffar, i viss méin af en,
md vara mera sporadiskt framtridande, rorelse frin rent kyrkligt
hdll, hvilken gir ut pd att i di kyrkligt intresse f3 »nddcivilikten-
skapet» utstrackt till flera fall. De intressen, som ligga till grund
for denna senare rorelse, dro di, dels det redan forut {framtradande,
att prasterskapet mdtte befrias fran att i vissa fall viga franskild per-
son, dels det nyss pdpekade, att pristerskapet bide for sin egen
och kyrkans virdighets skull mitte befrias frin att tvinga fr dem
heliga handlingar pd personer, som undanbedja sig desamma. Den
ofvan papekade mera allminna och omfattande rérelsen sekunde-
rades, hvad di dess fordran pi fakultativ form betriffar, mera och

mindre afsiktligt — i vissa fall var det samme méalsman for bida

! Detta plagade och plagar dels och vanligen ske s3, att den ena af kontra-
henterna anmaler sitt uttrade ur kyrkan och sitt dfvergéende till visst annat tros-
samfund, utan att sedan verkligen ansluta sig till detta, dels om ock mera sillan

s&, att kontrahenterna begagna sig af formerna for ett ofullkomnadt dktenskaps in-
géende.
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rorelserna — ocksa af en rorelse, som gick ut pi att forskaffa de
personer, hvilka enligt 1880 4&rs lag endast voro hinvisade till
borgerlig vigsel, ritt att under vissa forutsittningar kunna erhilla
kyrklig sadan.

Da nu de direkta eller indirekta forsék, som utgd frin rent
kyrkligt hall, och som afse att till dnnu flere fall utstricka anvind-
ningen af »nddcivildktenskapet», dels dro de, som efter antagandet
af 1880 ars lag forst framtrida, dels — just darfér att de blott
afse utstrickt anvindning af snodciviliktenskapet> — &ro de, som
std den foregdende tidens strifvanden nidrmast, skola vi forst fista
oss vid dem. Dessa forsok borja redan vid 1883 &rs kyrkométe
och gd di ut pa att i vissa fall befria pristerskapet fran skyldig-
heten att viga franskild person. De motioner, som di i detta
syfte vicktes af N. Lovgren och W. Rudin och som tydligen,
dfven efter hvad motionidrerna insdgo, hade civiliktenskapets inf6-
rande for dessa fall till foljd, afstyrktes af kyrkolagsutskottet och
vickte stark opposition pd sjilfva kyrkométet. Fransedt nu, att
innebdrden af de bibelstillen, motionidrerna stédde sig pd, var fore-
mal for olika &sikter, hifdades det forst och frimst och detta snart
sagdt enhalligt, att det icke kunde limnas pristerskapet fritt att
efter egen subjektiv uppfattning viga eller icke viga. Detta skulle
dela dem i »samvetsomma» och »mindre samvetsémma» prister.
Hir kunde sdledes blott blifva friga om forbud att viga. Ett sidant
forbud skulle ater, forklarade reformens motstindare, hafva till foljd,
att statens och kyrkans lagstiftning med afseende pd iktenskaps
ingdende skulle komma i 6ppen strid med hvarandra. Hir vore det
nimligen friga om inférande af borgerlig form for ett dktenskap,
som kyrkan skét ifrdn sig och kallade for ett brott, under det att
den borgerliga lagen tillit det. Detta iter skulle hafva till f6ljd, att
statens och kyrkans lagstiftning med afseende p8 dktenskaps ingdende
skulle komma att ga i sdr och det allminna civildktenskapet inforas,
nigot som icke vore onskvirdt. A motsidan framholls, att konse-
kvenserna fingo blifva hvilka de ville: bibelordet stode fast. Dessutom

vore hidr i grund och botten blott friga om att utstricka »nddcivil-
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dktenskapet» till dnnu ett fall, och frdn visst hall framholls, att ett
allminnare inférande af civiliktenskapet andd icke kunde forekom-
mas. Lovgrens forslag, dock s& dndradt, att pristerskapet i vissa fall
icke] skulle tilldtas viga frdnskild person, segrade vid voteringen
med tvd rosters majoritet (29 mot 27). Annu en ging nimligen
vid 1898 ars kyrkométe har denna fridga varit fore — da pd grund
af motion vickt af domprosten J. Personne. Kyrkolagsutskottet af-
styrkte motionen afven denna ging och gjorde det af ungefir
samma skil, som framstilldes mot saken vid 1883 ars kyrkomote,
och utskottets betinkande bif6lls nu af kyrkométet med 35 roster mot
16. Vid 1898 éars kyrkomote vicktes vidare af samme motionir
en motion, som afsdg att tillgodose det andra af de ofvan angifna
intressena, som dfven ménga prister hade att i vissa fall fi den
obligatoriskt kyrkliga vigseln upphifd, nimligen det intresse, som
1&g diri, att de icke skulle vara skyldiga att tvinga for dem heliga
handlingar pa personer, som ville undandraga sig desamma och
mera eller mindre visade sig forakta dem. Motionirens yrkande
gick darfér ut pd en sddan lagindring, att personer, som, ehuru
de till det yttre kvarstodo inom kyrkan, dock p& grund af Gppet
uttalad fientlighet mot kristendomen och kyrkan férklarade sig icke
vilja erbdlla vigsel, mitte fi sig medgifven ritt att ingd borgerligt
dktenskap. Kyrkolagsutskottet afstyrkte motionen, dels pd grund af
formella skdl — de uppstillda villkoren for ritt till civiliktenskap
voro sd affattade, att bifall till motionen faktiskt skulle medféra in-
forande af allmint fakultativt civiliktenskap — dels af skil, som
triffade motionens syfte. Det fanns nimligen, sade utskottet bl. a.1,
intet behof af en dylik reform. Kyrkans virdighet eftersattes icke,
genom att pristerskapet finge meddela vigsel, dfven di kontrahen-
terna icke uppskattade densamma, och det innebure, hvad d§ kon-
trahenterna betréffar, icke ndgot samvetstving att underkasta sig en
af lag foreskrifven form. I alit fall kunde staten icke géra en efter-
gift for ett fdtals subjektiva uppfattning. Biskop M. Johansson och
ddvarande landshéfding K. S. Husberg reserverade sig. Den forre

! Se for ofrigt nedan sid. 27.
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tillstyrkte motionen, den senare var dtminstone vin af dess syftc.
Vid debatten pa kyrkomotet uttalades fr8n mera dn ett hill sym-
pati icke blott for motionen eller dess syfte, utan ock f6r inférande
af allmént civilaktenskap af ett eller annat slag — detta senare ut-
tryckligen bland annat frin motionirens sida. Utskottets hemstillan
bifolls emellertid utan votering.

Bredvid nu dessa mera sporadiskt framtridande f6rsdk att i
rent kyrkligt intresse utstricka »nodciviliktenskapet» till flere fall
gick och gir en mera omfattande och mera systematiskt drifven
rérelse for inforande af snart sagdt allmint fakultativt civilikten-
skap. Denna rorelse tager sin borjan vid 1885 &rs riksdag genom en

.af A. J. Ekman vickt motion om inférande af fakultativt civilikten-
skap for hvarje medlem af svenska statskyrkan. Den afbrytes, om
man sd vill, vid 1887 &rs riksdag si till vida, som samme motionir
da — sirskildt pd grund af det motstdnd, som sjilfva den fakultativa
formen vickt — foresldr inforande af allmint obligatoriskt civil-
aktenskap. Den fortsittes dter vid riksdagarne 1890, 1891, 1892,
1896, 1898, 1900 och 1903 genom motioner vickta, till och med
1goo, af P. P. Waldenstrém samt 19oo och 1903 af J. Bystrom.
Waldenstrom yrkade i regel fakultativt civildktenskap blott for stats-
kyrkans medlemmar, 1898 dock for alla svenska medborgare. By-
strom yrkade 1900 fakultativt civiliktenskap fér alla svenska med-
borgare, 1903 ater — for att komma i 6fverensstimmelse med lag-
utskottets hemstéllan vid 1900 ars riksdag — endast for de per-
soner, hvilka for ndrvarande vid sitt dktenskaps ingdende uteslu-
tande dro hidnvisade till vigsel inom svenska statskyrkan eller frim-
mande trossamfund 1.

Hvad nu dessa motioners oden betriffar, si giller, att de

! Denna motions antagande skulle silunda hafva till foljd, att ingen kyrklig
vigsel vidare skulle vara obligatorisk, under det att borgerlig vigsel fortfarande skulle
vara det vid ingdende af aktenskap mellan kristen och mosaisk trosbekinnare, och
mellan kristna trosbekinnare sins emellan, d& ingendera tillhor trossamfund med
vigselberattigadt prasterskap (statskyrkan hiri inbegripen), eller d& en af kontrahen-
terna (eller bada) icke kan uppfylla fordringarna i den nedan anférda lagen af den
13 maj 1898.



izs_

mottagas med foga sympati eller med likgiltighet af sdvil lagutskot-
tet som kamrarne, sirskildt di den forsta, de vinna emellertid flere
och flere anhingare, dessa komma slutligen i majoritet, forst i
andra kammaren, si i lagutskottet och s& — ja, lingre dn sd
hafva de strifvanden, som dessa motioner dro uttryck fér dnnu
icke kommit. I ofverensstimmelse med hvad nu sagts, giller
silunda, att motionerna i friga 1885, 1887 ! och 1890 enhilligt
afstyrkes af lagutskottet, samt afslds af bdda kamrarna — af den
forsta utan debatt?® och votering — af den andra efter debatt,
men atminstone 1890 utan votering 3. Vid 1891, 1892, 1896 och
1898 ars riksdagar afstyrker lagutskottet fortfarande motionerna,
men med resp. 3, 5, 6, 7 reservanter. Forsta kammaren afslir dem
fortfarande utan — si nir som pd ndgra f& anféranden vid 1891
ars riksdag — debatt och votering. Andra kammaren bifaller nu
motionerna med i regel stigande majoriteter (resp. 104 mot 74;
104 mot 9I; 113 mot 87; 127 mot 81). Vid 1900 &rs riksdag
tillstyrker utskottet — dock med sju reservationer — den af J.
Bystrom vickta motionen med di de ofvan nimnda férindringarne,
som motiondren sedan lit den undergd till 1903 &rs riksdag. Detta
tillstyrkande upprepar utskottet vid sistnimnda riksdag, nu med tre
reservationer. Vid de tvd sistnimnda riksdagarne debatterar forsta
kammaren fragan och voterar ocksid om densamma, men afslar ut-
skottets tillstyrkande hemstillan med resp. 70 roster mot 28 och
72 mot 32. Andra kammaren bifaller vid dessa tvd riksdagar ut-
skottets hemstillan, 1900 utan debatt och votering och 1903 med
en kort debatt, men fortfarande utan votering.

Vid denna linga foljd af riksdagar, vid hvilka frigan om
inférande af snart sagdt d& allmént fakultativt civiliktenskap varit
fore, hafva naturligtvis alla »f6r» och »mot» betriffande frigan

1 Vi erinra om, att motionen da gick ut p& inforande af allmint obligaforiskt
civilaktenskap.

® 1887 forekom eff anforande. S. A. Hedlund talade di for fakultativt
civilaktenskap.

% 1885 (fakult.) rosta 63 for motionen och 109 mot densamma, 1887 (oblig.)
résta 49 for motionen och 114 mot densamma.
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savil om c/vzldktenskap som om jfakultativt sidant satts pd sin
spets. For dd inforande af allmént cwidktenskap har anférts, att
detta vore en naturlig konsekvens af grundsatsen om religions-
och samvetsfrihet. Endast d4 staten &tminstone gaf ritt till an-
vindandet af en af all religion oberoende form for dktenskapets
ingdende, kunde hvarje ofvertygelse med afseende pi det religitsa
vinna tillborlig respekt, ty di berodde det blott pa kontrahenterna
sjalfva, om ndgot religidst element skulle férekomma dirvid, och
i sd fall, af hvad beskaffenhet detta skulle vara. Allt tvdng vid
foretagandet af en religios akt betoge for ofrigt denna dess virde
och dess goda inverkan pd dem, som vore foremdl for tvinget.
Tvanget férde med sig skrymteri och osanning och kunde i ytter-
lighetsfallen gora vigseln till ett pinsamt gyckelspel. En hégtidlig
form for aktenskapets ingdende kunde man fi #nd3, och i allt fall
vore den garanti, man i sjilfva formen for dktenskapets ingdende sokte
for en allvarlig uppfattning af detsamma och dess plikter af under-
ordnadt vidrde. Gang pa ging hade religidsa tvingshandlingar
tagits bort, si doptvinget, det pd sitt och vis férekommande
drliga nattvardstvanget, kyrkotagningstvinget etc.,, och detta allt
hade icke medfort ndgon skada. Det vore nu tid pa, att vigsel-
tvinget ocksi upphifdes. Behof foreldge. Hir funnos bl. a. hun-
dratusentals personer inom kyrkan, som icke ville hafva med det
statskyrkliga pristerskapet att gora. Hartill komme — det hade
redan vid foregdende tillfillen papekats — att dktenskapet till sin
natur vore en virldslig och borgerlig institution, som darfér helt
naturligt borde ingds under borgerliga former. Den hade funnits
fore bdde religion och kristendom, hade linge dfven under den
kristna tiden ingétts under borgerliga former och hade af Luther
sjalf uttryckligen erkints sisom en virldslig angeldgenhet, i hvil-
ken kyrkan icke skulle s6ka att blanda sig in.

Mot nu allt detta anfordes, hvad redan ofvan sid. 18 anforts
frdn debatterna fore antagandet af 1880 &rs lag. Under utvecklin-
gens gang fastholl man vil icke vidare sd starkt, att dktenskapets

hufvudsakliga dndamdl var — utom d& sedligt — ocksd religiost,
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och att det dirfor borde inledas med en religios akt, men man
framholl fortfarande, att den form, hvari det ingicks, inverkéde pa
uppfattningen af férbindelsens hela karaktir, och att med det reli-
gitsa elementets borttagande &dktenskapets helgd, till skada sivil
for den allmidnna sedligheten, som for det uppvixande sliktet,
skulle undergrifvas. Att hilla pd dktenskapets helgd vore sirskildt
nodvindigt under nuvarande tid med dess manga dktenskapsskill-
nader. Det vore for ofrigt icke nyttigt att lossa pd det ena reli-
giosa bandet efter det andra, ty religionen vore grunden fér sam-
héllet. Stat och kyrka borde std i ett organiskt férhillande till
hvarandra. For ofrigt framhéll man fortfarande, att civiliktenskapet
stred mot svenska folkets &skddningssitt. For det, sisom frin
detta hdll sades, fital, som icke ville underkasta sig den kyrkliga
vigseln, behéfde man icke vika: de kunde uttrida ur kyrkan. Andra
erkinde, att detta icke alltid f6lle sig s litt, men di vore det
underldttandet af detta uttridet, man borde arbeta for, och icke
for civildktenskaps inférande. Négra ville fér afhjilpandet af méj-
ligen existerande missférhdllanden utstricka »nddciviliktenskapet»
till dnnu ndgra fall. Se for o6frigt hvad ofvan icke blott sid. 18
utan dfven sid. 23 sagts mot inforandet af civiliktenskap.

Hvad sa den fakuwltativa formen angick, s vickte ifven den
motstdnd — och det frdn vissa hill si starkt, att man forklarade
sig vilja vara med om civiliktenskap, for si vidt det blefve obliga-
toriskt 1. Den fakultativa formen vore, sades det ofta, den simsta 2
Den gafve litt anledning till den fSrestillningen, att det funnes
dktenskap af tvd valbrer, ett bittre och ett simre. Valfrihet be-
traffande formen fér dktenskapets ingdende verkade icke vilgérande
med afseende pa aktningen for sjilfva dktenskapet, den kunde for
ofrigt foranleda slitningar mellan kontrahenterna vid sjalfva idkten-
skapets ingdende och vara en uppmuntran till godtycklighet. Den
obligatoriska formen vore enklare och konsekventare.

1 A. J. Ekman forsdkte, som af det foregaende framgir, a&r 1887 att till-
motesgd anhéngarne af denna isikt, men utan framgéng.

? Lagutskottet hyllade linge denna &sikt. Vid 1903 ars riksdag voro fler-
talet talare mera for den obligatoriska formen #n for den fakultativa.
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Bland anhidngarne till de foreliggande forslagen om fakulta-
tivt civiliktenskap var det minga, som uttryckligen erkinde, att
den obligatoriska formen vore bidttre. De ansigo dock den fakul-
tativa lampligare fér nuvarande forhillanden — den vore en limp-
lig o6fvergangsform. Den obligatoriska formens inférande vore en
framtidssak. For ofrigt framholls det af anhidngarne till de fore-
liggande forslagen, att det med afseende pa en s& personlig sak som
ett dktenskaps ingdende dock kunde hafva skil for sig att limna
en viss frihet dt kontrahenternas subjektiva kinslor och uppfatt-
ning. Staten hade ju,for ofrigt faktiskt redan tva former for dkten-
skaps ingaende, hvilka den betraktade som lika goda, och mellan
hvilka den enligt gillande lag icke sillan limnade frihet att vilja.

Vi pdpeka slutligen, sfsom redan nimnts, hurusom denna
mera omfattande rorelse for ett allmint fakultativt civiliktenskap,
hvilken vi nu redogjort f6r, just med afseende pd sin fordran,
att formen skulle vara fakultativ, fatt ett visst stéd i en rorelse,
som under de senare decennierna pdgitt, och som gatt ut p3, att
de personer, som enligt 1880 &rs lag blott voro hinvisade till
borgerlig vigsel, ocksd skulle beredas mdjlighet, att, om de si
onskade, under vissa fOrutsittningar f8 kyrklig sddan. Motioner
i denna riktining vacktes vid 1888, 1890 och 1896 irs riksdagar
— vid de tva senare af P. P. Waldenstrom — samt vid 1888 och
1893 drs kyrkométen. Dessa strifvanden resulterade ocksi i en
kongl. proposition i dmnet till 1898 &rs riksdag och i antagandet
af lagen af d. 13 maj samma &r angdende ritt till erhdllande af
kyrklig vigsel i visst fall. I denna lag stadgas, att om medlem
af statskyrkan, hvilken icke deltagit i konfirmation och nattvards-
gang inom kyrkan, onskar f8 kyrklig vigsel vid sitt dktenskaps af-
slutande, sa 4r han berittigad dirtill, sdvida han &tnjutit konfirma-
tionsundervisning af prist inom kyrkan och af denne funnits beredd
att, efter undergdngen konfirmation, fa tilltrdde till nattvarden.

Ser man nu tillbaka pd, huru frigan om civildktenskap ut-
vecklat sig sdvil i utlandet som hos oss, géra sig reflektionerna
snart sagdt sjdlfva. Det finnes ingen som helst tvekan om, hvarthin
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utvecklingen — enligt vart formenande med ridtta — gar. Den
gar mot civildktenskap, och den gar ocksd fram mot obligatoriskt
sadant — det nog i och for sig bdsta slaget didraf och det enda,
som fullt kan gora slut pa alla konflikter. Men — under det att
man tryggt synes kunna sdga, att tiden dr inne f6r att ldta alla
samhillsmedlemmar fa ritt att, nir de sa vilja, afsluta sitt dkten-
skap under borgerliga former, kan tvekan nog uppstd, om den
ocksa dr inne for att — da namligen vigselberittigad prist utan
att kunna anses utsittas for samvetstvang kan viga — berdfva de
samhillsmedlemmar, som vilja det, ritten att sisom den verkligt
grundlaggande formen for @dktenskapets ingdende fa begagna sig
af kyrklig vigsel. Vi, for var del, skulle vara bojda for att anse,

att sa annu icke ar fallet.
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