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Bertil Wiman

* Koncernbeskattning
Supplement januari 1998 till tredje upplagan (1995)

Detta supplement syftar till att lasama av laroboken Koncembeskattning skall upp-
mérksammas pa de forandringar i regelsystemet som har férekommit efter utgivning-
en av den tredje upplagan.”Ambitionsnivan ar dock begransad nar det galler preci-
sionsgraden. | vissa fall sker uppdateringen genom héanvisning till andra kallor. Fére-
tagsskatteutredningen avlamnade sitt slutbetdnkande Omstruktureringar och be-
skattning, SOU 1998:1, den 19 januari 1998. | slutet av supplementet aterfinns det
pressmeddelande fran utredningen, som innehaller en 6versikt av férslagen.

Regeringen lamnade, som en féljd av nyssndmnda betdnkande, den 20 januari en
skrivelse till riksdagen med meddelande om kommande férslag till andringar om
reglerna for beskattning av aktievinster i bolagssektorn.

Forslagen kommer, under férutsattning att riksdagen antar dem, att galla fran och
med den 21 januari. De innebdr omedelbara férandringar av koncern-
regeln/uppskovsregeln i 2 § 4 mom. 10 st. SIL, samt ett avskaffande av dispensre-
gelni2 § 4 amom. SIL.

Kapitel 1

| aktiebolagslagens 1 kap. 5 § har inférts en ny koncemdefinition. Den innebér bl.a.
att ett bolag kan inga i flera koncerner. Skattekonsekvenserna harav blir svaréver-
blickbara. | ett sammanhang, 2 § 4 mom. 10 st. SIL, har lagstiftaren anpassat skatte-
reglerna till den nya koncerndefinitionen. Se vidare nedan under kapitel 4. Betraffan-
de 1.3 gaéller att arsredovisningsreglerna inte langre aterfinns i aktiebolagslagen utan
ar inférlivade i den nya arsredovisningslagen. Den lagen ar kommenterad i ett flertal
bocker, har kan sarskilt hanvisas till Thorell, Arsredovisningslagen, lustus forlag
1996. Redovisningsradet har (avsnitt 1.3) reviderat koncernredovisningsrekommen-
dationen, se RR 1:96 Koncemredovisning.

Kapitel 2

Kapitel 2 behandlar beskattning av aktiebolag. Det kan noteras att genom lagstiftning
hosten 1996 har en begrédnsad enkelbeskattning av onoterade aktiebolag agt rum.
Lattnaden laggs i aktiedgarledet, se 3 § 1 a mom.—-3 § 1 g mom. SIL och prop.
1996/97:45. Till avsnitt 2.2 kan laggas att det Lodin/Séderstenska forslaget till enkel-
beskattning av aktiebolag inte kom att genomféras. Deras férslag innebar att aktiebo-
laget skulle fa avrakning fér den skatt som aktiedgarmna hade att erlagga fér mottagen
utdelning. Pa sidan 42 kan noteras att enkelbeskattning av ekonomiska féreningar
har utvidgats vésentligt genom férandringari 2 § 8 mom. SIL.

Till avsnitt 2.4.3 kan laggas en lagéndring hdsten 1996. Numera galler enligt ett nytt
sista stycke till 7 § 8 mom. SIL att utdelning frdn ett svenskt féretag som enligt ett
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dubbelbeskattningsavtal anses ha hemvist i en annan stat skall vid tillampningen av
8 mom. behandlas som utdelning p& aktie eller andel i utlandsk juridisk person
hemmahdrande i den frammande staten. Detta innebér att om ett svenskt foretag far
utdelning fran ett annat svenskt foretag och det utdelande féretaget har den verkliga
ledningen i en annan stat (varvid bolaget enligt dubbelbeskattningsavtalet anses ha
hemvist i den andra staten), betraktas det utdelande foretaget som en utlandsk juri-
disk person och prévningen enligt 7 § 8 mom. 6 st. maste goras.

Kapitel 3

Pa sid. 65 kan noteras att utgangen i Eka-Nobelmalet avseende villkoren fér av-
dragsréatt for marknadsféringsbidrag m.m. har bekraftats i ett antal notismal under
1995, se vidare SkatteNytt 1996, sid. 348-349.

Vidare har (avsnitt 3.4.4.4) OECD 1995 utkommit med OECD Guidelines avseende
transfer pricing. | dessa guidelines har man inarbetat de tidigare rapporterna om in-
ternprissattning, samt utvecklat nya avsnitt avseende bl.a. advance pricing arrange-
ments, nya metoder for att faststalla armléangdspriset, utveckling av de traditionella
metoderna (vilka finns atergivna i laroboken), synpunkter pa dokumentation m.m.,
och en del andra nyheter. For en vidare éversikt se Wiman, SkatteNytt 1997, sid.
500-523.

Kapitel 4

Det har kommit ytterligare nagra mal avseende kraven for underlaten uttagsbeskatt-
ning. | RA 1995 not 125 bekraftades att uttagsbeskattning skall intrada om omsatt-
ningstillgangar genom Overlatelsen byter skattemassig karaktar till anlaggningstill-
gangar. RA 1995 not 97 avsag leveranser av el till underpris. RR majoritet (4—1) de-
lade Skatterattsndmndens beddmning, att det av uttalanden i tidigare lagstiftnings-
sammanhang framgar att lagstiftaren accepterat att vinstéverféring genom onormal
prissattning mellan producent och distributdr far ske utan beskattningskonsekvenser,
om inte 6verféringen utgjort ett led i atgéranden som syftat till att erhalla en obehérig
forman. | RA 1996 not 245 prévades med negativt resultat fragan om kravet pa agar-
samband kan vara uppfylit om det éverlatande &r en stiftelse.

Avsnitt 4.4. Uppskovsregeln i 2 § 4 mom. 10 st. SIL har andrats pa ett par vasentliga
punkter. (Observera att regeln kan vara andrad igen fran 21/1 1998, se nedan). Den
nya lydelsen galler frn 1 januari 1997. Genom férandringen har man syftat till att
anpassa bestdmmelsen till det nya koncembegreppet i aktiebolagslagen och till att
férsvara skatteplanering genom att flytta den verkliga ledningen till en annan stat
med vilken vi har dubbelbeskattningsavtal. Vidare har den dispensgivning som rege-
ringen haft méjlighet till vid dverlatelser till utlandska féretag éverférts till Riksskatte-
verket. Forutsattningarna for att f dispens anges i ett nyinfort 4. a) moment till 2 §
SIL. Notera att dispensregeln &r féreslagen att avskaffas fran 21/1 1998.

| uppskovsregeln anges numera uttryckligen att nagon skattepliktig realisationsvinst
inte anses uppkomma nar en juridisk person icke yrkesmassigt 6verlater aktier m.m.
till ett féretag inom samma koncem. Vidare kravs, utdver vad som redan tidigare
gailt, att det dverlatande foretaget inte samtidigt ingar i en annan koncern &n den i
vilken det dvertagande féretaget ingar. Denna andring beror pa att ett bolag numera
enligt 1:5 ABL samtidigt kan tillhéra tva koncerner. Ett yiterligare krav som har inférts
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ar att det dvertagande féretaget skulle ha beskattas hér i Sverige om det omedelbart
efter 6vertagandet avyttrat aktien eller andelen. Det innebar att det dvertagande fére-
taget inte enligt ett dubbelbeskattningsavtal far ha hemvist i den andra avtals-
slutande staten. | detta fall kommer nédmligen den andra staten att ha den uteslu-
tande ratten att beskatta en efterféljande reavinst vid en aktieférsaljning (jfr Artikel 13
i OECD:s modellavtal). Fortfarande galler att uppskovet effektueras genom att det
férvarvande bolaget, d.v.s. det bolag som har kdpt organisationsaktiemna eller de na-
ringsbetingade aktierna, vidareGverlater aktierna till en utomstaende part, det ur-
sprungliga saljande och kdpande foretaget skall ses som en skattskyldig. Det inne-
bar att det férvarvande bolaget Gvertar det séljande féretagets anskaffningsvarde pa
aktierna.

Till avsnitt 4.5.4 kan laggas att genom en lagandring 1995 har det underlattats for
banker att utnyttja Lex ASEA, se 3 § 7 mom. 4 st. sista meningen SIL. Vidare kom
det s.k. verksamhetsvillkoret att prévas i tva mal under 1996, se RA 1996 ref. 101
(Volvos utdelning av Swedish Match) och RA 1996 not 11.

Kapitel 5

I avsnitt 5.5 beskrivs internationella andelsbyten. Som bekant skiljer sig uppskovs-
tekniken mellan intermationella andelsbyten i 22—23 §§ OL och strukturregeln i 27 §
4 mom SIL déri, att vid ett internationellt andelsbyte fasistalls reavinsten, men nagon
skatt behéver inte betalas férran vederlagsandelarna avyttras, emedan vid struktur-
regeln uppskovet effektueras genom att det skatteméassiga anskaffningsvardet pa de
6verlatna andelarna flyttas over till vederlagsandelarna. Ett problem med dessa reg-
ler har varit att den faststallda reavinsten skall beskattas nér vederlagsandelarna
avyttras, 23 § 2 st. OL. Det har inneburit att ett internationellt andelsbyte som har
foljits av en koncernintemn aktie6verlatelse, dar 6verlatelsen avser just vederlagsande-
larna, har utlést den latenta reavinsten enligt OL. Darmed har inte uppskovsregeln
fatt avsedd effekt. Fran 1 januari 1997 galler darfér enligt 22 § OL, att vid ett interna-
tionellt andelsbyte skall 27 § 4 mom. SIL tillampas istéllet fér bestdmmelserna om
internationellt andelsbyte i OL, om den skattskyldige begér det. Ett bolag som forvar-
vat aktier genom ett internationellt andelsbyte kan saledes istéllet valja att tillampa
strukturregeln i 27 § 4 mom. SIL. | detta fall kommer saledes en efterféljande kon-
cemintern aktiedverlatelse inte att utldsa ndgon reavinstbeskattning. Daremot forefal-
ler det svart att i famansféretagssektorn anvinda sig utav denna nya vaiméjlighet,
eftersom det da krévs dispens enligt strukturregeln 27 § 4 mom. SIL. | dessa fall fore-
faller man enbart kunna anvanda reglema i OL om internationella andelsbyten.

Kapitel 6

Till behandlingen av fragan om verklig férlust pa sid. 186 f. kan laggas att Regerings-
ritten i ett mal, RA 1995 ref. 83, faststallt att ett koncembidrag som utges fran ett
dotterbolag till moderbolag skall beaktas vid faststallandet av moderbolagets verkliga
forlust vid en senare avyttring av dotterbolagsaktierna, i varje fall nar vinstmedlen
fanns i dotterbolaget vid den tidpunkt nar dotterbolaget férvarvades av moderbola-
get. | rattsfallet antyds att utgadngen skulle kunna bli annorlunda om det &r frdga om
koncernbidrag m.m. som 6verfors till moderbolaget och som harstammar fran vinster
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upparbetade under den tid som moderbolaget innehade aktiema i dotterbolaget. En-
ligt RA 1997 ref. 11 skall man inte beakta koncembidrag eller utdelning som gar till
moderbolaget fran vinstmedel som upparbetats under den tid d& moderbolaget inne-
hade aktierna i dotterbolaget. Diskussionen i laroboken pa sid. 186—187 har saledes
vunnit stéd praxis.

Avsnitt 6.1.3. Ocksa forlustavyttringsregeln i 2 § 4 mom 9 st. SIL har andrats i sam-
band med lagstiftning hosten 1996. Skalet ar utgangen i tva rattsfall, RA 1995
ref. 13, som handlade om forlust vid Gverlatelse av aktier i ett dotterbolag vid 6verla-
telse till kommun. Kommunen var icke skattesubjekt, och frAga uppkom om forlusten
vid avyttring skulle medges det 6verlatande bolaget. Det dverlatande bolaget var agt
av kommunen. | ett annat mal, RA 1995 ref. 43, hade ett aktiebolag Gverlatit aktier i
ett dotterbolag till ett utlandskt koncembolag med férlust. Regeringsratten medgav
avdrag i bada fallen trots existensen av 2 § 4 mom. 9 st. SIL. Domstolen ansag att
en foérutsattning foér regeln ar att det dvertagande bolaget ar skattskyldigt féor egen-
domen i Sverige. Regeringen ansag att forlustavyttringsregeln behdvde andras s& att
inte foretag med utlandska bolag i koncemen blev gynnade eftersom man i sadana
fall med stéd av regeringsrattens praxis kan realisera férlusten. | den nya lydelsen
fran 1 januari 1997 anges att avdragsgill reaférlust inte anses uppkomma nér en ju-
ridisk person icke yrkesméssigt Overlater sadana tillgdngar som avses i 25-31 §§
SIL till en annan juridisk person om bada juridiska personerna &r moderféretag och
dotterforetag eller star under huvudsaklig gemensam ledning.

Huvudregeln vid dverlatelse av anlaggningstiligangar till narstdende foretag ar sa-
ledes att en reaférlust inte medges. Istéllet far det dvertagande féretaget ta dver an-
skaffningsvarden m.m. fran det dverlatande féretaget, kontinuitetsprincipen skall sa-
ledes fortsatta att galla. Harfor kravs dock enligt den nya lydelsen, att det évertagan-
de foretaget skall beskattas for inkomst som ar hanforlig till egendomen eller rattighe-
ten. Det innebdr att det 6vertagande bolaget maste vara skattskyldigt for den éver-
forda egendomen har i Sverige. Darmed utesluts t.ex. kommuner fran att kunna
overta anskaffningsvérde (vilket i detta sammanhang vore meningslost eftersom de
anda inte ar skattskyldiga for en vidareavyttring av tiigangen) men det innebar ocksa
att vid en dverlatelse till ett utlandskt bolag med ett fast driftstélle i Sverige till vilket
den éverlatna egendomen knyts, kommer det fasta driftstéllet att fa éverta det 6ver-
latande foretagets skattemassiga vérde pa tillgangen. Detta ar i sig logiskt, men det
totala avdragsforbudet vid avyttring till utidndska foretag som star i intressegemen-
skap med det svenska strider, enligt min mening, mot intemationellt vedertagna
principer. Det blir exempelvis svart fér koncernen att gentemot skattemyndigheten i
den andra staten hdvda att man har tillampat marknadsméssiga priser om man valt
att éverlata tillgangen till bokfort varde i syfte att undgé forlustavyttringsregelns effek-
ter.

Avsnitt 6.1.4. | underskottslagen har férandringar agt rum i 3 och 4 §§ avseende ut-
landska bolag. Se vidare lagtexten. Dessutom har en mindre &ndring av 12 § OL &gt
rum.

Till avsnitt 6.2 om strukturrationaliseringsregein kan féljande synpunkter laggas. Till
att bérja med har ifrdn det praktiska rattslivet uppmarksammats att den samtidiga
tillampning av forlustavyttrings-/uppskovsregeln i 2 § 4 mom. 9 och 10 st. SIL och
strukturregein i 27 § 4 mom. SIL kunnat leda till att antingen samma vardestegring
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blir beskattad tvd ganger, altemativt samma vérdenedgang blir avdragsgill tvd gang-
er, se ocksd RA 1996 not 295 och 296. For att undvika detta har lagstiftaren nu
samordnat bestdmmelserna. Fran den 1 januari 1997 galler darfor enligt 27 §
4 mom. SIL, att strukturregeln &r inte tillamplig om fériustavyttringsregeln eller upp-
skovsregeln &r tillampliga. Fragan, som haft en stor praktisk betydelse, har darmed
fatt sin 16sning. Texten pa sid. 206 nedanfor bilden &r inte ldngre korrekt. Numera
galler enligt 27 § 4 mom. SIL att ett aktiebyte far innehalla en begréansad del av kon-
tantbidrag, dock hégst 10 % av de nyemitterade aktiernas varde.

En betydande férandring av strukturregel 4gde rum med verkan fran den 6 maj 1997.
Syftet var att tappa till ett kryphal. Om ett bolag inapporterade kapitalplaceringsaktier
(som inte omfattades av 2 § 4 mom. 10 st SIL) till ett dotterbolag innebar detta att
dotterbolaget kom att fa marknadsvéardet pa de inapporterade aktierna som anskaff-
ningsvérde. Dotterbolaget kunde darfér vidareavyttra kapitalplaceringsaktierna utan
att realisera nagon skattemassig vinst. For moderbolaget férelag visserligen en latent
skatteskuld, dari att det skattemassiga vardet pa kapitalplaceringsaktiema kom att
Overforas pa de nyemitterade aktierna i dotterbolaget. Den latenta vinsten kunde
dock elimineras, exempelvis genom att fusionera dotterbolaget med moderbolaget.
Strukturregeln kan p.g.a. stopplagstiftningen endast anvéndas under mycket be-
gransade forutsattning, se lagtexten samt Burmeister, Skattenytt 1997 sid. 524-532.

Huvuddragen i SOU 1998:1 enligt pressmeddelandet
Endast hilften av en reavinst pa aktier i dotterforetag tas upp till beskattning

Enligt gallande regler betalar aktiebolag bolagsskatt pa vinster pa aktier i dotterbolag
och andra néaringsbetingade aktier. Utredningen foreslar att endast hélften av en
vinst skall tas upp till beskattning. Forslaget skall ses mot bakgrund bl.a. av att ut-
delning som ett féretag tar emot pa naringsbetingade aktier ar skattefri.

Okade majligheter till underprisdverlatelse utan uttagsbeskattning

| praxis har utformats vissa mojligheter att éverlata egendom inom koncemer och
andra intressegemenskaper till skatteméssigt varde utan att uttagsbeskattning sker
(uttagsbeskattning innebar att beskattning sker som om egendomen salts till mark-
nadsvarde). Utredningen féreslar en lagreglering av underpriséverlatelser som inne-
bar att méjlighetema Okar att géra sadana overlatelser utan att uttagsbeskattning
sker.

Ny konstruktion av strukturregeln

Enligt den s.k. strukturregeln kan den som t.ex. vid ett uppkdp séljer aktier mot er-
séttning i form av aktier i det képande foretaget fa uppskov med beskattningen. Ut-
redningen foreslar en ny teknisk konstruktion av uppskovet. Enligt férslaget kan dven
aktiva agare till famansforetag fa& uppskov nar de saljer aktier i féretaget, vilket nor-
malt inte ar mojligt enligt géllande ratt.
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Ny konstruktion av koncernregeln och férlustregein

Enligt den s.k. koncernregeln kan aktier i dotterféretag 6verlatas till marknadspris
inom en koncem med uppskjuten beskattning. Regeln har kunnat utnyttjas for skat-
teundandragande. Genom en ny konstruktion av koncernregeln stdngs denna méj-
lighet. Tidigare effektuerades skatteuppskovet genom att det képande bolaget éver-
tog det skatteméassiga vardet pa aktiemna. | den foreslagna regein far i stallet det sal-
jande bolaget uppskov till dess att det kdpande bolaget inte langre aterfinns i kon-
cerngemenskapen. Denna férandring &ar, som papekats inledningsvis, genom en
skrivelse till riksdagen féreslagen att inféras med verkan redan fran 21/1 1998.

Genom en liknande konstruktion av den s.k. forlustregeln dppnas méjlighet till upp-
skjutet avdrag vid forséljning av ett dotterforetag med verklig forlust till ett utiandskt
koncernféretag.

Ny reglering av beskattningen vid fusioner

En generell reglering av beskattningen vid fusion foreslas, som innebar att det 6ver-
tagande foretaget trader in i det dverlatande foretagets skatteméassiga situation. Na-
gon beskattning av det 6verlatande foretaget utloses saledes inte av fusionen. Nor-
malt sker inte heller beskattning hos dgarna till det dverlatande féretaget.

Skatteuppskov vid verksamhetsoverlatelse

Ett foretag som séljer sin verksamhet eller en verksamhetsgren till ett aktiebolag mot
ersattning av aktier i det kdpande foretaget foreslds kunna fa uppskov med beskatt-
ningen. Transaktionen benamns verksamhetsoverlatelse. For narvarande kan sadant
uppskov erhdllas endast vid gransdverskridande transaktioner mellan féretag i olika
EU-lander.

Uppmijukade villkor fér tillampning av Lex ASEA

Enligt bestammelser som brukar kallas Lex ASEA medges under vissa férutsattning-
ar uppskov med beskattningen hos féretaget och hos dgarna nér ett bérsnoterat f6-
retag delar ut aktierna i ett dotterféretag. Utredningen lamnar férslag som innebar att
villkoren for att fa tillampa Lex ASEA mjukas upp. Forslaget innebar bl.a. att det
racker att moderforetaget &r marknadsnoterat och att det géllande kravet att verk-
samheten i dotterféretaget skall vara av viss omfattning ersétts av ett krav pa att
dotterféretaget skall driva rérelse.

Mildrad avskattningsregel for investmentféretag

Enligt den s.k. avskattningsregeln for investmentfdretag skall ett féretag vilket upphér
att vara ett investmentféretag som intakt ta upp ett belopp som motsvarar 40 % av
vardet av aktieportfélien. Utredningen féreslar att procenttalet andras till 16. Byter
aktier i investmentféretaget dgare i samband med att féretagets skatteméassiga ka-
raktar andras reduceras avskattningsintakten. Omsétts samtliga aktier i investment-
foretaget skall ingen avskattningsintdkt tas upp. Karaktarsbytet medfor att anskaff-
ningsvardet for féretagets aktieportfélj raknas upp till marknadsvérdet.



Uppskov med stampelskatt vid dverlatelse av fastighet inom en koncern

Vid férvarv av fast egendom utgar stampelskatt. Ar férvarvaren ett aktiebolag tas
skatt ut med 3 % av kdpeskillingen. Utredningen féreslar att uppskov med stampel-
skatten skall medges vid 6verlatelse av en fastighet inom en koncern.

Finansiering

Den statsfinansiella kostnaden for forslagen beraknas till 1,6 mdkr. Kostnaden ar i
allt vasentligt hanforlig till forslaget att endast halften av en vinst pa narignsbetingade
aktier skall tas upp till beskattning. Enligt direktiven skall finansiering ske inom bo-
lagssektorn. Utredningen foreslar som finansiering att den hdgsta procentsatsen for
aktiebolags och andra juridiska personers avsattningar till periodiseringsfond sénks
fradn 20 % till 10 %.

Bertil Wiman
Koncembeskattning, 3 uppl, 1995
ISBN. 91-7678-304-9

lustus Foriag AB

Supplement januari 1998
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37-0-18 | AGERLOF & LEMAN
Biliotekst
Bertil Wiman STOGCKHOLM
Koncernbeskattning
Supplement till tredje upplagan, 1995

T3

Detta supplement syftar till att l&sarna av laroboken Koncernbeskattning skall bli
varse de férandringar som har férekommit efter upplagans utgivning. Innehallet i
supplementet syftar daremot inte till att i detalj redogéra fér férandringarna. | vissa
fall sker uppdateringen genom héanvisning till andra kallor.

Kapitel 1

| aktiebolagslagens 1 kap. 5 § har inférts en ny koncemndefinition. Den innebér bl.a.
att ett bolag kan ha ingd i flera koncermer. Skattekonsekvenserna harav blir
svaroverblickbara. | ett sammanhang, 2 § 4 mom. 10 st. SIL, har lagstiftaren an-
passat skattereglerna till den nya koncerndefinitionen. Se vidare nedan under kapitel
4. Betraffande 1.3 géller att arsredovisningsreglerna ar uttagna ur aktie-bolagslagen
och inforlivade i den nya arsredovisningslagen. Den lagen ar kommen-terad i ett
flertal bocker, har kan sarskilt hanvisas till Thorell, Arsredovisningslagen, lustus
forlag 1996.

Kapitel 2

Kapitel 2 behandlar beskattning av aktiebolag. Det kan noteras att genom lagstiftning
hosten 1996 har en begransad enkelbeskattning av onoterade aktiebolag &gt rum.
Lattnaden laggs i aktiedgarledet, se vidare prop. 1996/97:45. Till avsnitt 2.2 kan
laggas att det Lodin/Soderstenska forslaget till enkelbeskattning av aktiebolag inte
kom att genomféras. Deras forslag innebar att aktiebolaget skulle fa avrakning for
den skatt som aktieAgarna hade att erlidgga fér mottagen utdelning. Pa sidan 42 kan
noteras att enkelbeskattning av ekonomiska foreningar har utvidgats vésentligt
genom férandringar i 2 § 8 mom. SIL.

Till avsnitt 2.4.3 kan laggas en lagandring hésten 1996. Numera géller enligt ett nytt
sista stycke till 7 § 8 mom. SIL att utdelning frén ett svenskt féretag som enligt ett
dubbelbeskattningsavtal anses ha hemvist i en annan stat skall vid tillampningen av
8 mom. behandlas som utdelning pa aktie eller andel i utlandsk juridisk person
hemmahérande i den frammande staten. Detta innebér att om ett svenskt foretag far
utdelning fran ett annat svenskt féretag och det utdelande féretaget har den verkliga
ledningen i en annan stat (varvid bolaget enligt dubbelbeskattningsavtalet anses ha
hemvist i den andra staten), s& betraktas det utdelande féretaget som en utldndsk
juridisk person och prévningen enligt 7 § 8 mom. 6 st. maste goras.

Kapitel 3

Till sid. 65 kan laggas att utgangen i Eka-Nobelmalet avseende villkoren for
avdragsratt for marknadsféringsbidrag m.m. har bekréftats i ett antal notismal under
1995, se vidare SkatteNytt 1996, sid. 348-349.



Till avsnitt 3.4.4.4 kan laggas att OECD 1995 utkom med OECD Guidelines
avseende transfer pricing. | dessa guidelines har man inarbetat de tidigare rap-
porterna om internprisséttning, samt utvecklat nya avsnitt avseende bl.a. advance
pricing arrangements, nya metoder for att faststalla armlangdspriset, utveckling av
de traditionella metoderna (vilka finns atergivna i ldroboken), synpunkter pa
dokumentation m.m. och en del andra nyheter. For en vidare 6versikt se Nils von
Koch, SkatteNytt 1996, sid. 264-275.

Det har kommit vytterligare nagra mal avseende kraven for underlaten
uttagsbeskattning. | RA 1995 not 125 bekraftades att uttagsbeskattning skall intrada
om omséttningstillgdngar genom o&verlatelsen byter skatteméssig karaktar till
anliggningstiligangar. RA 1995 not 97 avsag leveranser av el till underpris. RR
majoritet (4-1) delade Skatterdttsndmndens beddmning, att det av uttalanden i
tidigare lagstiftningssammanhang framgar att lagstiftaren accepterat att
vinstéverforing genom onormal prissattning mellan producent och distributér far ske
utan beskattningskonsekvenser, om inte éverféringen utgjort ett led i atgéranden
som syftat till att erhalla en obehorig férman.

Avsnitt 4.4. Uppskovsregeln i 2 § 4 mom. 10 st. SIL har dndrats pa ett par punkter.
Den nya lydelsen galler fran 1 januari 1997. Genom féréandringen har man syftat till
att anpassa bestammelsen till det nya koncernbegreppet i aktiebolagsiagen och till
att forsvara skatteplanering genom att flytta den verkliga ledningen till en annan stat
med vilken vi har dubbelbeskattningsavtal. Vidare har den dispensgivning som
regeringen haft mojlighet till vid overlatelser till utlandska foretag &verforts till
Riksskatteverket. Forutsattningarna for att fa dispens anges i ett nyinfért 4. a)
moment till 2 § SIL.

| uppskovsregeln anges numera uttryckligen att nagon skattepliktig realisationsvinst
inte anses uppkomma nar en juridisk person icke yrkesmaéssigt overlater aktier m.m.
till ett foretag inom samma koncern. Vidare kravs, utdver vad som redan tidigare
gallt, att det éverlatande foretaget inte samtidigt ingar i en annan koncern &n den i
vilken det dvertagande foretaget ingar. Denna andring beror pa att ett bolag numera
enligt 1:5 ABL samtidigt kan tillhéra tva koncerner. Ett ytterligare krav som har inférts
ar att det overtagande féretaget skulle ha beskattas har i Sverige om det omedelbart
efter 6vertagandet avyttrat aktien eller andelen. Det innebar att det 6vertagande
foretaget inte enligt ett dubbelbeskattningsavtal far ha hemvist i den andra avtals-
slutande staten. | detta fall kommer némligen den andra staten att ha den uteslu-
tande ratten att beskatta en efterféljande reavinst vid en aktieférsaljning (jfr Artikel 13
i OECD:s modellavtal). Fortfarande galler att uppskovet effektueras genom att det
forvarvande bolaget, d.v.s. det bolag som har kdpt organisationsaktierna eller de
naringsbetingade aktierna, vidaredverlater aktierna till en utomstadende part, det ur-
sprungliga saljande och kdpande foretaget skall ses som en skattskyldig. Det inne-
bar att det férvarvande bolaget Gvertar det siljande féretagets anskaffningsvarde pa
aktierna.

Till avsnitt 4.5.4 kan laggas att genom en lagéndring 1995 har det underiattats for
banker att utnyttja Lex ASEA, se 3 § 7 mom. 4 st. sista meningen SIL.




Kapitel 5

| avsnitt 5.5 beskrivs internationella andelsbyten. Som bekant skiljer sig uppskovs-
tekniken mellan internationella andelsbyten i 22-23 §§ OL och strukturregeln i 27 §
4 mom SIL dari, att vid ett internationellt andelsbyte faststélls reavinsten, men nagon
skatt behover inte betalas forran vederlagsandelarna avyttras, emedan vid
strukturregeln uppskovet effektueras genom att det skattemassiga anskaffnings-
vérdet pa de overlatna andelarna flyttas Gver till vederlagsandelarna. Ett problem
med dessa regler har varit att den faststalida reavinsten skall beskattas nar
vederlagsandelarna avyttras, 23 § 2 st. OL. Det har inneburit att ett internationelit
andelsbyte som har féljts av en koncernintern aktiebverlatelse, dar Gverlatelsen
avser just vederlagsandelarna, har utlést den latenta reavinsten enligt OL. Darmed
har inte uppskovsregeln fatt avsedd effekt. Fran 1 januari 1997 galler darfor enligt
22 § OL, att vid ett internationellt andelsbyte skall 27 § 4 mom. SIL tillampas istallet
fér bestdmmelserna om internationellt andelsbyte i OL, om den skattskyldige begéar
det. Ett bolag som férvarvat aktier genom ett internationellt andelsbyte kan saledes
istéllet vélja att tillampa strukturregeln i 27 § 4 mom. SIL. | detta fall kommer saledes
en efterféljande koncernintern aktiedverlatelse inte att utldsa nagon reavinst-
beskattning. Daremot férefaller det svart att i famansféretagssektorn anvanda sig
utav denna nya valméjlighet, eftersom det da kravs dispens enligt strukturregeln 27.§
4 mom. SIL. | dessa fall férefaller man enbart kunna anvénda reglerna i OL om
internationelia andelsbyten.

Kapitel 6

Till behandlingen av frdgan om verklig férlust pa sid. 186f. kan laggas att
Regeringsratten i ett mal, RA 1995 ref. 83, faststallt att ett koncernbidrag som utges
fran ett dotterbolag till moderbolag skall beaktas vid faststallandet av moderbolagets
verkliga férlust vid en senare avyttring av dotterbolagsaktierna, i varje fall nér
vinstmedlen fanns i dotterbolaget vid den tidpunkt nér dotterbolaget forvarvades av
moderbolaget. | rattsfailet antyds att utgangen skulle kunna bli annorlunda om det &r
fraga om koncernbidrag m.m. som &éverférs till moderbolaget och som harstammar
fran vinster upparbetade under den tid som moderbolaget innehade aktiemna i
dotterbolaget. Ett annu inte 6verprovat férhandsbesked fran Skatterattsnamnden
hésten 1996 tyder ocksa pa att man inte skall beakta koncembidrag eller utdelning
som gar till moderbolaget frdn vinstmedel som upparbetats under den tid da
moderbolaget innehade aktierna i dotterbolaget. Den diskussion som férs i laroboken
pa sid. 186-187 forefaller sdledes vinna stéd i senare praxis.

Avsnitt 6.1.3. Ocksa forlustavyttringsregeln i 2§ 4 mom 9 st. SIL har &ndrats i
samband med lagstiftning hosten 1996. Skalet ar utgdngen i tva rattsfall, RA 1995
ref. 13, som handlade om forlust vid Overlatelse av aktier i ett dotterbolag vid
overlatelse till kommun. Kommunen var icke skattesubjekt, och frdga uppkom om
forlusten vid avyttring skulle medges det Overlatande bolaget. Det Overtatande
bolaget var &gt av kommunen. | ett annat mal, RA 1995 ref. 43, hade ett aktiebolag
Overlatit aktier i ett dotterbolag till ett utlandskt koncernbolag med foérlust.
Regeringsrétten medgav avdrag i bada fallen trots existensen av 2 § 4 mom. 9 st.
SIL. Domstolen ansag att en forutsattning for regeln ar att det 6vertagande bolaget
ar skattskyldigt for egendomen i Sverige. Regeringen ansag att foriustavyttrings-
regeln behdvde andras sa att inte féretag med utlandska bolag i koncermen blev



gynnade eftersom man i sddana fall med stéd av regeringsrattens praxis kan reali-
sera forlusten. | den nya lydelsen fran 1 januari 1997 anges att avdragsgill reaforlust
inte anses uppkomma nér en juridisk person icke yrkesmassigt dverlater sadana
tillgangar som avses i 25-31 §§ SIL till en annan juridisk person om bada juridiska
personema &r moderféretag och dotterféretag eller star under huvudsaklig gemen-
sam ledning.

Huvudregeln vid dverlatelse av anlaggningstillgangar till narstaende foretag ar sa-
ledes att en reafdrlust inte medges. Istéliet far det 6vertagande foretaget ta Sver
anskaffningsvarden m.m. fran det 6vertatande foretaget, kontinuitetsprincipen skall
saledes fortsatta att galla. Harfor kravs dock enligt den nya lydelsen, att det
overtagande foretaget skall beskattas for inkomst som ar hanférlig till egendomen
eller réattigheten. Det innebar att det dvertagande bolaget maste vara skattskyldigt for
den éverférda egendomen hér i Sverige. Ddrmed utesluts t.ex. kommuner fran att
kunna Overta anskaffningsvarde (vilket vore i detta sammanhang meningslost efter-
som de dnda inte ar skattskyldiga fér en vidareavyttring av tillgangen) men det inne-
bar ocksa att vid en dverlatelse till ett utlandskt bolag med ett fast driftstalle i Sverige
till vilket den 6verlatna egendomen knyts, det fasta driftstéllet kommer att fa 6verta
det dverlatande foretagets skattemassiga varde pa tillgdngen. Detta ar i sig logiskt,
men det totala avdragsférbudet vid avyttring till utldndska féretag som star i
intressegemenskap med det svenska strider, enligt min mening, mot internationelit
vedertagna principer. Det blir exempelvis svart for koncernen att gentemot skatte-
myndigheten i den andra staten havda att man har tillampat marknadsmaéssiga priser
om man valt att Overlata tillgangen till bokfdért védrde i syfte att undga
foérlustavyttringsregelns effekter.

Avsnitt 6.1.4. | underskottslagen har férandringar agt rum i 3 och 4 §§ avseende
utldndska bolag. Se vidare lagtexten. Dessutom har en mindre &ndring av 12 § OL
agt rum.

Till avsnitt 6.2 om strukturrationaliseringsregeln kan féljande synpunkter laggas. Till
att bérja med har ifrdn det praktiska rattslivet uppmérksammats att den samtidiga
tilldampning av forlustavyttrings-/uppskovsregeln i 2 § 4 mom. 9 och 10st. SIL och
strukturregeln i 27 § 4 mom. SIL kunnat leda till att antingen samma véardestegring
blir beskattad tvd ganger alternativt samma vérdenedgang blir avdragsgill tva
ganger. For att undvika detta har lagstiftaren nu samordnat bestdmmelserna. Fran
den 1 januari 1997 galler darfér enligt 27 § 4 mom. SIL, att strukturregeln ar inte
tildmplig om forlustavyttringsregeln eller uppskovsregeln ar tilldmpliga. Fragan som
haft en stor praktisk betydelse har darmed fatt sin I6sning. Texten pa sid. 206
nedanfor bilden ar inte langre korrekt. Numera géller enligt 27 § 4 mom. SIL att ett
aktiebyte far innehalla en begransad del av kontantbidrag, dock hégst 10 % av de
nyemitterade aktiernas varde.

Bertit Wiman
Koncernbeskattning, 3 uppl, 1995
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Forord till tredje upplagan

Denna lirobok ir avsedd for anvindning pd kurser i foretagsbeskatt-
ning m.m. p3 universitet och hogskolor. Den ir s3ledes ingen handbok.
Rittsfallsmaterialet har dirfor kraftigt begrinsats. Det viktiga har varit
att ge en samlad bild av de regler som inverkar pd inkomstbeskatt-
ningen av koncerner i vid bemirkelse. Framstillningen 4r huvudsakli-
gen inriktad pa aktiebolag, men i viss mén har utblickar hirifrin skett.
Vissa delar av boken skulle sannolikt vinna pa en mer genomgripande
bearbetning. En sidan fir dock ansti till dess det pdgiende utrednings-
arbetet pa foretagsbeskattningens omréde ir slutfore.

Jag har utgirte frin ritsliget vid 1996 érs taxering om inget annat
anges. Rittsfall t.om. 1994-12-31 har som regel beaktats och lagstift-
ning t.o.m. 1995-06-30. Jag har normalt inte tagit nigon hinsyn till
overgdngsbestimmelser.

Infor tredje upplagan har jag tacksamt mottagit synpunkter frin
departementsridet Bodil Hulgaard. Jag vill ocks tacka min sekreterare,
jur. kand. Kristina Nilsson, f6r virdefull hjilp vid framtagningen av
denna upplaga.

Synpunkter pd boken mottages under adress Rittsvetenskapliga
Institutionen, Umed universitet, 901 87 Umed.

Umes i augusti 1995
Bertil Wiman
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1 Allmint om koncerner

1.1 Inledning

Det finns ingen allmint omfattad definition av begreppet koncern. En
for savil foretagsekonomer, jurister som andra anvindare gemensam
definition torde heller inte gi att ta fram. Det beror p4 att koncernbe-
greppet skall anvindas i vitt skilda sammanhang och for olika syften. I
juridiskt hinseende kan hivdas att en koncern kinnetecknas av tvi
egenskaper. For det forsta skall det vara friga om tva eller flera juridiskt
fristiende foretag. Det kan gilla enskilda niringsidkare, handelsbolag,
aktiebolag m.fl. associationstyper. Om exempelvis ett foretag organise-
rar sig i divisioner eller genom filialer 4r det inte fristdende foretag. For
det andra skall dessa féretag befinna sig under gemensam kontroll.
Med kravet pd gemensam kontroll avser man vanligen finansiell kon-
troll. Typexempel pi finansiell kontroll r att ett aktiebolag dger huvud-
delen av aktierna och rostetalet i annat aktiebolag och att det siledes
uppstir ett moder- och dotterbolagsférhillande. Det ir inte ovanligt ate
moderbolaget i en koncern inte driver nigon egen verksamhet utan
enbart forvaltar aktierna eller andelarna i de rérelsedrivande dotterfére-
tagen. Ett moderbolag av denna karakeir kallas ofta holdingbolag eller
forvaltningsbolag. Skatteritsligt finns en sirskild definition av férvalt-
ningsféretag, se nedan avsnite 2.4.2.

I ekonomiskt hinseende bortser man i princip frin de juridiska fore-
tagsenheterna. Det visentliga torde i stillet vara vad som utgér en eko-
nomisk foretagsenhet. Samma slags verksamhet kan i en koncern vara
organiserad i ett dotterforetag men i en annan koncern som en division
inom ett bolag. Den ekonomiska enheten kan framstd som mer eller
mindre stark. Koncernledningen kan utéva stsrre eller mindre infly-
tande p3 dotterforetagsledningarna. Moderféretagets inflytande pi led-
ningen av dotterféretagen torde vara stérre ju starkare integration som
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foreligger mellan moderforetagets och dotterforetagens rorelser. Dess-
utom betraktar man i ekonomiskt hinseende ofta koncernen som en
enhet betriffande finansiering (sivil vad giller extern finansiering som
l8n mellan koncernféretagen) och resultatutjimning.

En koncern kan i funktionellt hinseende vara organiserad pi olika
sitt. Man talar om att koncernen ir vertikalt eller horisontellt integre-
rad. Med vertikal integration avses att foretagen stdr for olika led i en
produktions- eller distributionskedja. Om séledes ett bolag producerar
rivaran, exempelvis skog, och ett annat féretag inom koncernen forid-
lar rivaran skog till en ny produkt sisom pappersmassa eller bridor,
och slutligen ett tredje bolag forsiljer de foridlade produkterna, (pap-
per, bridor, firdigtimrade hus el.dyl.), s foreligger vertikal integration.
En koncern kan éven vara horisontellt integrerad. De i koncernen ing3-
ende foretagen ligger dd i samma produktions- eller distributionsled.
En butikskedja utgér exempel pa en i huvudsak horisontellt integrerad
koncern.

Sjilva koncernférhéllandet kan uppstd pd i princip tvd sitt, genom
ombildning eller forvirv. En ombildning kan exempelvis innebira att
en division bryts ut frin foretaget och sitts pa bolag, varvid ett moder-
dotterbolagsforhillande uppstir. Vid koncernbildning genom férvirv
kops ett fristiende féretag. Betalning for aktierna eller andelarna kan
ske kontant, mot skuldebrev eller genom betalning med egna nyemit-
terade aktier.

Det anses att de frimsta vinsterna med en koncernbildning framfsr-
allt ligger i stordriftfordelar i produktionen och férsiljning, en gemen-
sam administration, och méjliggérande av en gemensam satsning pé
forskning och utveckling. Dylika fordelar behover dock inte vara direkt
knutna till sjilva koncernbildningen. En annan fordel utgér méjlig-
heten att resultatutjimna mellan olika enheter. Koncernen blir dd mot-
stdndskraftigare mot t.ex. svackor i konjunkturen om koncernforetagen
bedriver verksamheter som befinner sig pi olika stadier i konjunktur-
cykeln.

Eftersom varje aktiebolag utgér en sjilvstindig juridisk enhet riske-
ras, 1 varje fall i teorin, dessutom enbart aktiekapitalet. I praktiken
torde dock kreditinstituten ofta begira att ett moderbolag garanterar de
l8n som ges till dotterbolaget. En stor fordel med koncernforhillandet
ir det faktum att det normalt ricker med majoritetsigande for att kon-
trollera dotterbolaget. Diremot krivs inte att moderféretaget dger alla
utestiende aktier eller andelar. Dirfér klarar sig moderf6retaget undan
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med en ligre kapitalinsats in om man drivit verksamheten i egen regi.
Genom s.k. ask i askenigande kan ett moderféretag kontrollera en stor
mingd foretag med endast ett relative sete litet kapital. Ett dylike
dgande uppstdr nir ett dotterbolag, som dgs till mer 4n 50 procent, i sin
tur dger mer 4n 50 procent av ett annat dotterbolag. Denna idgarstruk-
tur kan sedan upprepas i flera led.

1.2 Koncernen i associationsriittsligt hinseende

Niringsverksamhet kan bedrivas av enskilda niringsidkare eller av juri-
diska personer. En uppdelning av juridiska personer kan goras pé bolag
och féreningar. Ur niringssynpunkt ir de viktigaste bolagsformerna
aktiebolag och handelsbolag (kommanditbolag). Den viktigaste féren-
ingsformen ir ekonomiska foreningar.

I stort sett alla niringsidkare, oavsett juridisk form, kan utgora
moderfretag i en koncern. Det man vanligen tinker pd idr dock att ett
aktiebolag ir moderforetag. Ett aktiebolag ir ett sjilvstindigt bolag
som normalt driver eller avser driva ekonomisk verksamhet. Civilritts-
ligt 4r sdledes utgdngspunkten att varje aktiebolag #r en separat och
sjilvstindig juridisk person. Eftersom ett aktiebolag paverkas av de dis-
positioner som framforalle aktieligarna formar bolagets ledning att
utféra finns det en risk for att aktiebolagets stillning och resultat
undermineras. Risken 6kar naturligtvis om aktiesigare och bolagsled-
ning ir samma personer.

Huvudaktiedgarnas dominerande stillning leder dirfor till att sir-
skilda bestimmelser miste finnas till skydd av fordringsigare, framfo-
rallt borgenirer och staten samt minoritetsaktieigare. En majoritet av
aktiedgarna kan annars genom olika dispositioner pi bekostnad av
aktiebolagets kapital och resultat direke eller indirekt berika sig sjilva.
En stor del av aktiebolagslagens regler ir till for att skydda bolagets
kapital och resultat. Sirskilt reglerna i 12 kapitlet ABL innebir ett skydd
for aktiebolagets bundna kapital. Dessa regler innebir civilrittsliga
begrinsningar i méjligheterna att foreta skatterittsliga dispositioner.

Aven vid koncernforhillanden brister aktiebolagets sjilvstindighet.
Det finns en uppenbar risk att aktiebolagslagens regler om redovisning
av ekonomisk stillning och om vinst- och férlustberikning blir verk-
ningslésa. Genom olika dispositioner kan ett koncernbolag dderldtas pi
resurser till fordel for ett annat koncernbolag. Sidana dispositioner kan
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i och for sig vara motiverade om man ser koncernen som en enhet. Men
for borgenirer och minoritetsaktiedigare i det bolag som blir &derldtet
kan dispositionerna utgdra en fara for deras ekonomiska intressen. Det
méste dirfor finnas sirskilda regler for koncerner.

En koncern foreligger enligt 1:5 1 st. ABL om ett aktiebolag dger
mer in hilften av réstetalet av samtliga aktier och andelar i en svensk
eller utlindsk juridisk person. D4 ir aktiebolaget moderbolag och den
juridiska personen dotterforetag. Det spelar ingen roll vilket slag av
juridisk person dotterforetaget utgor. Aven indirekta foretagsinnehav
omfattas av dotterforetagsdefinitionen. Hirigenom kommer exempel-
vis dven dotterdotterféretag att riknas som dotterforetag till moderbo-
laget. Samma sak giller om ett dotterféretag och moderbolag gemen-
samt dger mer in hilften av rostetalet i en juridisk person. Ett dotter-
foretag som i sin tur dger dotterféretag utgér sjilv moderbolag och
bildar tillsammans med sina dotterforetag en underkoncern. Begreppet
underkoncern har dock i sig inte nigon ritslig relevans.

MB

Koncern DB

Underkoncern

DDB

Enligt 1:5 2 st. ABL giller, att om ett aktiebolag i annat fall p.g.a. aktie-
eller andelsinnehav eller avtal ensamt har ett bestimmande inflytande
over en juridisk person och en betydande andel i resultatet av dess verk-
samhet foreligger ocksd ett moderdotterforetagsforhillande. Det
bestimmande inflytandet skall vara en f6ljd av aktieinnehavet eller folja
av ett avtal. Redan en s.k. praktisk majoritet, varmed avses att aktierna
eller andelarna ir spridda p3 ett s3 stort antal dgare att det riicker med
mindre in halva réstetalet fr att dominera en bolagsstimma, ricker for
att konstituera ett bestimmande inflytande.' Aven igande genom bul-

! Kedner, G-Roos, C-M, Aktiebolagslagen, del 1, s. 22f.
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van likstills med andels- eller aktieigande. Innehav av konvertibla skul-
debrev grundar dock inte andels- eller aktieigande.’

Inflytandet kan som nimnts ocksd grundas pd avtal. Sledes kan en
kreditgivare genom avtal ges viss bestimmanderitt. Ett exklusivt dter-
forsiljaravtal anses ocksd ge ett bestimmande inflytande. Det ricker
dock inte med ett bestimmande inflytande. Dirutéver krivs ritt till en
betydande andel av resultatet. Harmed avses i forsta hand en ritt till
andel i vinst, men enligt Kedner—Roos ticker uttrycket ocksa fallet att
det bestimmande bolaget via prissittningen vid affirstransaktioner
med det andra bolaget tar ut en betydande andel av vinsten eller bir en
avsevird del av en uppkommen forlust.?

Ett sirskilt problem utgér de s.k. 50/50-bolagen. Det hiinder att tvi
fristdende foretag bildar ett aktiebolag for att gemensamt driva viss
verksamhet. Det kan till exempel gilla gemensam marknadsféring eller
forsknings- och utvecklingsarbete. De tvé dgarbolagen har i regel till-
skjutit halva kapitalet var och utévar gemensamt bestimmanderitten
over 50/50-bolaget. For att utgora ett dotterforetag till nigot av dgarbo-
lagen kriivs dock att ett av dem ensamt har ett bestimmande inflytande.

Bestimmelsen i 1:5 ABL omfattar enbart koncerner med svenska
moderféretag. Om ett svenskt dotterbolag har ett utlindskt moderbo-
lag, 4r aktiebolagslagens koncernregler inte tillimpliga pi moderbola-
get. Har ett svenskt dotterbolag egna dotterféretag ér naturligtvis dot-
terbolaget moderbolag i férhéllande till dessa.

Aktiebolagslagen reglerar enbart koncerner med vanliga aktiebolag
som moderbolag. Aven andra associationsformer eller fysiska personer
kan dock utgdra moderféretag i en koncern. Dessa koncernbildningar
finns ocksd reglerade.

Foér bankaktiebolag, se koncerndefinitionen i 1:3 BAL. En ekonomisk
forening kan utgdra moderforening i en koncern. I 1:4 LEF finns en
koncerndefinition som i stort sett helt dverensstimmer med 1:5 ABL.
Aven handelsbolag och andra juridiska personer in akriebolag, ekono-
miska f6reningar och stiftelser samt enskilda niringsidkare kan enligt 1:1
ARL utgora moderforetag. Moderforetag utgsr tillsammans med dotter-
foretag en koncern. Koncerndefinitionen i ARL éverensstimmer i stort
sett med den i 1:5 ABL. Motsvarande giller definitionen i 1:5 Stiftelse-
lagen.

2Aa. s 23.
3Aa.s 23



18 KONCERNBESKATTNING

1.3 Koncernredovisning

Det finns flera skal till att det behovs sirskilda bestimmelser avseende
redovisningen av koncernens resultat och stillning. For olika intressen-
ter 4r det viktigt att det ges en sddan inblick i koncernen att denna kan
bedémas som en ekonomisk enhet. Aktiebolag och ekonomiska féren-
ingar fir enbart dela ut fritt eget kapital. For dessa associationer giller
att moderforetagets utdelningskapacitet inte bara kan beriknas pi
moderforetagets egen balansrikning. Hinsyn skall ocks tas till koncer-
nens stillning i sin helhet. Fér aktiebolag giller enligt 12:2 ABL att
vinstutdelning till aktiesigarna inte fir 6verstiga vad som blivit faststille
i koncernbalansrikningen for det senaste rikenskapsret. Moderbolag
fir med andra ord inte dela ut mer 4n vad som foljer av koncernbalans-
rikningen oavsett om dess eget resultat sett for sig skulle innebira en
storre mojlighet till vinstutdelning. Ett moderbolag far heller inte dela
ut mer in vad som framgar av den egna balansrikningen. Det foreligger
hir dubbla begrinsningar.

Fér andra moderféretag, exempelvis handelsbolag, finns inte samma
uppdelning pa bundet och fritt eget kapital. Hir kvarstdr dock det all-
minna behovet av att utomstiende skall korrekt kunna bedéma en
koncerns och de i koncernen ingdende féretagens stillning opaverkad
av olika koncerninterna transaktioner.

Regler fér faststillande av koncernresultatrikning och koncernba-
lansrikning &terfinns for aktiebolag i 11:10 och 11:11 ABL. Varje fore-
tag i koncernen ir normalt skyldig att uppritta drsbokslut bestiende av
resultatrikning och balansrikning. Dirutéver krivs att moderbolaget
upprittar en koncernresultatrikning och en koncernbalansrikning.
Dessa skall var for sig utgora ett sammandrag av moderbolagets och
dotterforetagens resultatrikningar och balansrikningar. Man kan for-
enklat p3std att syftet hiirmed 4r att nd samma redovisningsresultat for
koncernen som om koncernens verksamhet hade drivits i ett enda
aktiebolag. I resultatrikningen méste man dirfor beakta de koncern-
interna transaktioner som har 4gt rum. Siledes kan ett dotterf6retag ha
kopt varor frin ett moderféretag och dirvid kan moderforetaget ha
gjort en vinst p forsiljningen. Ur koncernens synvinkel 4r denna vinst
inte realiserad férrin varorna sdlts till en utomstiende kipare. For att
inte ge ett missvisande resultat for koncernen méste dirfor de koncern-
interna vinsterna pa sdana transaktioner elimineras. Vidare skall kon-
cernresultatrikningen rensas frin mottagna utdelningar frin dotter-
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foretagen. I koncernbalansrikningen skall hinsyn tas till interna ford-
ringar och skulder.

Aktiebolagslagens regler om koncernredovisning ger inte nigon
storre vigledning. BFN och FAR har utgett rekommendationer av
intresse vid upprittande av koncernredovisningen. Det 1989 bildade
Redovisningsridet har 1991 kommit med en rekommendation om
koncernredovisning, RR 01:91. Den innehéller rekommendationer om
redovisning av goodwill, virdering av aktier i dotterbolag, resultatredo-
visning m.m. Sirskilt goodwillredovisningen ir av stor betydelse i kon-
cernsammanhang. Enligt rekommendationen ir koncerngoodwill en
tillging som skall skrivas av, i regel under 10 &r. Sirskilda avskrivnings-
regler foreligger for koncerngoodwill som uppstir genom synergivin-
ster efter foretagsforvirv.

Om ett foretag dger en betydande del (som regel minst 20 procent)
av ett annat foretag utan att det for den skull blir ett dotterforetag kallas
det dgda foretaget for ett intresseforetag. Forutom igarintresset bor det
ocks foreligga en varaktig forbindelse mellan féretagen. Moderbolags
forhallanden till intresseforetag bdr noteras i koncernredovisningen.

1.4 Neutralitetsprincipen

Aktiebolagsrittsligt utgdr man frin det enskilda aktiebolaget som en
separat juridisk person. Skatterittsligt har lagstiftaren valt samma
modell, 6 § 1 mom. b) SIL. Men det finns flera alternativ. En modell 4ir
att beskatta moderbolaget fér koncernens samtliga intikter. Det ir
ocksd mojligt att lata koncernresultatrikningen utgéra underlag for
berikning av koncernens inkomst. Direfter férdelas koncernens
inkomst pi de olika i koncernen ingdende separata juridiska personerna
efter respektive bolags omsittning, tillgingsmassa, anstillda etc. Hir
utgor siledes varje bolag skattesubjekt men respektive bolags resultat
har beriknats med utgdngspunkt frin koncernens inkomst. Fordel-
ningsmetoden kallas pa engelska bl.a. f6r unitary method. Den svenska
kommunalbeskattningen av juridiska personer, vilken upphorde 1985,
var uppbyggd p3 denna metod. For internationella féretag dr dock
metoden av olika skil mindre limplig, vilket erfarenheter frain USA
visar.

Skatterittsligt finns manga sirregler for féretag som pa ett eller annat
sitt befinner sig i intressegemenskap. Utformningen av dessa regler
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varierar starkt. En del bestimmelser ir uill for ate skapa skattemissig
neutralitet mellan olika sitt att organisera sin niringsverksamhet, se
tex. bestimmelserna om 6ppna koncernbidrag i 2§ 3 mom. SIL.
Andra dter syftar till att férhindra att intressegemenskapen utnyttjas pd
ett sitt som lagstiftaren inte kan acceptera, t.ex. 43 § 1 mom. KL och
2§ 4 mom. 9st. SIL. Aven i dessa fall kan sigas att neutralitetsskail
varit en bidragande orsak till reglernas existens och utformning.

Neutralitet i beskattningen kan isyfta en mingd olika foreteelser.
Nir den anvinds inom koncernbeskattningen menar man dock att ett
foretag som drivs i koncernform, d.v.s. med flera ingdende juridiska
enheter, inte skall drabbas av vare sig hogre eller ligre beskattning p.g.a.
den valda organisationsformen jimfort med om verksamheten hade
bedrivits i en enda juridisk person. Jag kommer att framéver kalla detta
for mer- eller mindrebeskattning. Denna princip har gamla anor i
svensk skatterdte. Ett tydligt uttryck for principen finns i prop. 1953:28
s. 40, diir departementschefen uttalade foljande:

"I skattelagstiftningen har i princip intagits den standpunkten, att nir
friga dr om moder- och dotterbolag i egentlig mening, skattebelastningen
bor for koncernen och dess deldgare ¢j bli storre dn om bolagen varit
sammanslagna till ett bolag. Det har, med andra ord, ansetts sakna anled-
ning att utkriva en sammanlagd storre skatt endast av det skilet, att verk-
samheten av organisatoriska skil fordelats pd moder- och dotterféretag.”

Det finns olika metoder for att uppni neutralitet mellan koncerner och
enskilda aktiebolag som driver samma verksamhet. Enskilda aktiebolag
kommer jag att kalla for enkelbolag. Sverige har valt att beskatta varje i
koncernen ingdende aktiebolag for sig. En jimforelse miste dd ske mel-
lan de verksamheter som drivs i koncernform och de verksamheter som
drivs i enkelbolaget. For de typer av verksamheter dir man anser att
inga skillnader bor foreligga mellan de tinkbara organisationsformerna
méste man ha sirskilda regler for att likstilla koncernen med enkelbo-
laget i skatterittsligt hiinseende.

Neutralitetsprincipen har fitt stor betydelse for utformningen av
koncernbeskattningsreglerna. Det finns hir anledning skilja mellan vad
som kallats férdels- respektive nackdelslagstiftning. Férdelslagstiftning
ir de bestimmelser som syftar till att koncerner inte skall missgynnas
enbart dirfér att man valt koncernformen vid organisationen av
niringsverksamheten. Typexemplet ir reglerna om &ppna koncernbi-
drag i 2§ 3 mom. SIL. Denna typ av regler utmirks av en precis
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utformning, med klart angivande av de rekvisit som skall vara upp-
fyllda, exempelvis i dgarhinseende, for att de fordelar som ritesféljden
innebir skall uppnds. Nackdelslagstiftningen syftar till att man inte
skall kunna missbruka det faktum att foretag i intressegemenskap kan
samverka pi ett sitt som leder till for lagstiftaren skattemissigt oaccep-
tabla resultat. Dessa regler skall siledes ta hand om kringgiendefallen.
Utmirkande fér denna typ av lagstiftning ir att rekvisiten ir vagt utfor-
made. Skillnaden mellan férdels- och nackdelslagstiftning fir betydelse
bl.a. ur tolkningssynpunkt.

Denna bok handlar naturligen om ménga av de rittsregler som
inforts, antingen i lagstiftning eller i praxis, som en f6ljd av neutrali-
tetsprincipen. Principen har haft betydelse for inférandet och utform-
ningen av bestimmelserna om 6ppna koncernbidrag, vilka syftar till en
utjimning av resultatet mellan koncernforetag, och dirmed ocksi av
skattekostnaden. Majligheten att skattefritt kunna ta emot utdelning
frin andra foretag motiveras ocksi med neutralitetsprincipen. Aven vid
omstrukturering av koncern bér neutralitetsprincipen leda till sirskilda
hinsynstaganden. En omstrukturering kan ske p olika sitt. De anligg-
nings- eller omsittningstillgdngar som ofta utgér grund f6r verksamhe-
ten, kan 6verforas frin ett koncernféretag till ett annat. Omstrukture-
ring kan ocksa ske genom att aktier eller andelar i ett koncernforetag
overldts till ett annat koncernforetag. Denna form av omstrukture-
ringar eller ombildningar bér med hinsyn till neutralitetsprincipen
kunna genomféras utan omedelbara skattekonsekvenser inom koncer-
nen. Skilet hirtill 4r bl.a. att frigan om transaktionen givit upphov till
skatteforméga bor ses mot bakgrund av koncernens férmdga att betala
skatt. Det ir forst nir dverlatelsen sker till en utomstiende som denna
formaga uppstir.

Man kan ocksi uttrycka det si att realisationsprincipen skall ses ur
ett koncernperspektiv. Det ir forst nir tillgingen avyttras till ett subjeke
utanfor koncernen som virdestegringen eller vinsten p3 tillgdngen har
realiserats. Ett tydligt exempel pa regler av detta slag ir bestimmelserna
om koncerninterna aktiedverlitelser i 2 § 4 mom. 10 st. SIL. A andra
sidan ir inga forluster realiserade forrin avyttring skett till utomstiende
kopare, varfor det inte gir att fi avdrag for en forlust pd en anliggnings-
tillgdng dessférinnan, 2 § 4 mom. 9 st. SIL.

Aven andra typer av organisatoriskt betingade ombildningar 4n de
jag diskuterat ovan bor principiellt inte leda till nigon beskattning.
Saledes bor foretag inom koncernen kunna slas ihop genom fusion eller
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delas genom s.k. fission utan skattekonsekvenser. Det ir dock ofta inte
majligt.

1.5 De skatterittsliga koncernbegreppen

Det finns inget entydigt skatterittsligt koncernbegrepp. Lagstiftaren
laborerar istillet med flera koncernbegrepp, beroende p3 den situation
som avses regleras. Man kan urskilja tre huvudfall av koncerndefinitio-
ner. Det forsta faller tillbaka pd den civilrittsliga bestimningen av kon-
cern. En andra definition utgér vad som ibland kallats for det kvalifice-
rade koncernbegreppet, varmed forstds den bestimning av koncernfér-
hillandet som sker i bestimmelserna om éppna koncernbidrag. Hir
skall moderf6retaget inneha mer in 90 procent av aktierna eller andel-
arna i dotterf6retaget. Den tredje kategorin utgdr dvriga fall av intresse-
gemenskap mellan foretag.

I avsaknad av en skatterittslig definition fir man som regel falla till-
baka pa den definition som dterfinns i aktiebolagslagen. Nir det sledes
i skattelagstiftning utan nirmare definition anvinds uttrycket koncern,
ssom fallet ir exempelvis i 2 § 4 mom. 10 st. SIL ("6verlts «ill ece
svenskt foretag inom samma koncern”), skall den nirmare innebérden
av begreppet koncern faststillas med ledning av aktiebolagslagens reg-
ler om koncernforetag, RA 1990 ref 90 (Fb). Vid tidpunkten for fore-
tagsskatteberedningens slutbetinkande féreldg 4nnu inget koncernbe-
grepp i annan associationsrittslig lagstiftning 4n i ABL. Direfter har en
med ABL i huvudsak éverensstimmande definition inforts for andra
koncernbildningar i Stiftelselagen, ARL, LEE, BAL och FRL. Anvind-
ningen av uttrycket koncern utan sirskild skatterittslig definiering har
tilltagit, se t.ex. 3 § 12 mom. 8 st. SIL och 7-8 §§ UAL.

Det kvalificerade koncernbegreppet 4r som nimnts liktydigt med
den definition som giller vid tillimpning av de 8ppna koncernbidrags-
reglerna och vid kommissionirsforetagsreglerna. Jag behandlar dessa i
avsnitt 3.2 och 3.3.

Slutligen finns gruppen évriga fall. Till dessa hér de som populirt
brukar kategoriseras som odikta koncerner. Hirmed forstds som regel att
wi foretag stir i intressegemenskapsforhillande till varandra utan att
for den skull koncerndefinitionen i 1:5 ABL ir uppfylld. Ett vanligt
exempel pa oikta koncern ir nir en fysisk person #dger tvd niringsdri-
vande aktiebolag. Nigon rittslig relevans har inte uttrycket. Till denna
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kategori skulle dock kunna hinf6ras definitioner av det slag som iter-
finns i tex. 2§ 4 mom. 9 st. SIL. Hiri anges att intressegemenskap
anses rida mellan juridiska personer som 4r moder- och dotterforetag
eller star under i huvudsak gemensam ledning. 1 dessa fall 4r det siledes
den gemensamma ledningen som ir det visentliga och inte dgarforhal-
landet i sig, dven om dessa tvé faktorer som regel har ett starkt sam-
band. Syftet med definitionen ir att komma 4t kringgiendefall.

Andra regler om intressegemenskap med liknande syfte dterfinns
tex. 123 § 13 anv.p. 2 st. KL ("den skattskyldige eller nigon, som stir
honom nira”) och i 43§ 1 mom. KL ("ekonomisk intressegemen-
skap”). Dessa regler ir tillimpliga pa betydligt fler slag av intresse-
gemenskap in vad som omfattas av uttrycket oikra koncern, och ir
dirfor relevanta i alla slag av koncernférhéllanden.

Det finns i flera fall, normalt i anslutning till for de skattskyldiga for-
delaktig lagstiftning, en koppling till att aktier eller andelar i ett annat
foretag skall vara betingade av det dgande foretagets niringsverksambhet,
setex. 2§ 14 mom. 2 st. SIL och 7 § 8 mom. 3 st. SIL. Detta uttryck
omfattar naturligtvis ocks3 de fall dir aktierna eller andelarna i det
andra féretaget innehas som ett led i sjilva organisationen av verksam-
heten, men uttrycket ir vidare in si.



2 Beskattning av aktiebolag

2.1 Inledning

Aktiebolag utgor civilrittsligt separata rittssubjekt och svarar med sina
tillgdngar for bolagets férpliktelser. De bakomliggande aktieigarna ris-
kerar normalt inte mer in det insatta aktiekapitalet. Aven skatterittsligt
behandlas varje aktiebolag som ett separat subjekt. Varje aktiebolag
beskattas dirfor for sin egen inkomst, 6 § 1 mom. b) SIL. En aktie-
dgare kan i princip njuta frukterna av bolagets vinstgivande verksamhet
p3 tvd sitt. Denne kan antingen silja bolaget eller 1ita bolaget utdela
vinsten. I fimansf6retag kan vinstuttaget ocksd ske genom utbetalning
av 16n. Forsiljningsfallet skall inte vidare behandlas i detta kapitel.
Vinstutdelning beslutas pd bolagsstimma. En virdedverforing i annat
in kontanter, genom exempelvis utkdp av egendom till underpris, bru-
kar man benidmna fortickt utdelning. Forticke utdelning kan beslutas
pa bolagsstimma men vanligen sker utdelningen utan bolagsstimmo-
beslut.

Nettoinkomsten beriknas huvudsakligen med stéd av bestimmel-
serna 1 21-27 §§ KL. Samma regler giller ocks3 vid den statliga taxe-
ringen, 2 § 1 mom. SIL, i den mén inte annat foljer av SIL. Det inne-
bdr bl.a. att bolaget har ritt att dra av uppkomna driftkostnader. Vinst-
utdelning utgér ingen driftkostnad. Den tas frin drets eller tidigare 4rs
1 bolaget beskattade 6verskott. Nir dessutom aktieigaren normalt ir
skattskyldig for mottagen utdelning, 3 § 1 mom. SIL, intrider vad
man brukar benimna dubbelbeskattning av aktiebolag. Det ir méjligt
att en bittre benimning 4r merbeskattning av aktiebolag, eftersom det
bara 4r den utdelade vinsten, netto efter betald inkomstskatt i aktiebo-
laget, som blir beskattad hos aktiesigarna. Denna s.k. ekonomiska dub-
belbeskattning skall skiljas frin internationell dubbelbeskattning. Inter-
nationell dubbelbeskattning innebir kortfattat, att tv eller flera linder
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beskattar ett och samma skattesubjekt fér samma inkomst, skatteob-
jekt. Den nirmare innebérden i principen om ekonomisk dubbelbe-
skattning av aktiebolag och hur denna skyddas mot kringgiendedtgir-
der diskuterar jag i avsnitt 2.2 och 2.3.

Nir aktiedgaren ir et dubbelbeskattat subjekt (aktiebolag eller en
ekonomisk férening) for vilket mottagen utdelning ir skattepliktig,
och frin vilket foretag vinst i sin tur utdelas till igarna, riskerar kedjebe-
skattning att uppsta. Ett exempel kan belysa detta.

DB

MB

Fysisk person

Beskattas for netto-
inkomst, 28 % skatt

Beskattas for netto-
inkomst inklusive

Beskattas fér mot-
tagen utdelning,

utdelning, 28 % skatt inkomst av kapital 30%

Inkomst 100000 Inkomst 72000 Inkomst 51840
Skatt 28000 Skatt 20160 Skatt 15552
Utdelning 72000 Utdelning 51840 Kvar 36288

Kedjebeskattning kan siledes innebira klart negativa effekter. For att
inte organisationsformen skall péverkas av beskattningseffekterna
méste dirfor moderbolaget undgé beskattning fér mottagen utdelning.
I annat fall bryter man mot neutralitetsprincipen. Regler hirom &ter-
finns 17 § 8 mom. SIL, vilka behandlas i avsnitt 2.4.

Sammanfattningsvis giller alltsd att aktiebolaget ir ett eget skatte-
subjekt och beskattas fér sin egen inkomst. Detta kallar jag fér dubbel-
beskattningens forsta led. Aktiebolaget medges inte avdrag for given
utdelning, samtidigt som aktiedgaren ir skattskyldig for mottagen
utdelning. D4 intrider dubbelbeskattningens andra led. Om aktieiga-
ren i sin tur ir ett aktiebolag riskerar inkomsten att kedjebeskattas. En
ytterligare beskattningseffeke intrider nir aktiebolaget avyttras efter-
som reavinsten ir skattepliktig. Det pris en kopare ir villig att betala for
aktierna ir delvis avhingigt storleken pi forvintade framtida vinster.
Eftersom dessa blir beskattade ocksd de utdelas kan man dirfor i dessa
fall pastd att trippelbeskattning intrider.

Detta kapitel handlar om aktiebolag. Mycket av det som behandlas
ir relevant ocks3 for ekonomiska féreningar. Dessa 4r i princip ocksd
dubbelbeskattade subjekt. Dubbelbeskattningen ir dock genom
bestimmelserna i 2 § 8 mom. SIL undanréjd i sddan omfattning att
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det finns skil beteckna dem som enkelbeskattade. Jag kommer i detta
kapitel inte att sirskilt behandla frigor som berér ekonomiska foren-
ingar.

2.2 Dubbelbeskattningsprincipen

Sittet att berikna inkomst av niringsverksamhet skiljer sig i princip
inte mellan olika foretagsformer. Det finns dock ndgra bestimmelser
dir skillnad gérs mellan aktiebolag och andra foretagsformer. Jag limnar
dem utanf6r detta kapitel. Ur koncernperspektiv ir det framforalle dub-
belbeskattningsprincipen som gor aktiebolagsbeskattningen intressant.

Det ir naturligt ate friga sig varfor aktiebolag dubbelbeskattas. Sva-
ret ir ingalunda givet, och det finns flera linder dir aktiebolag enkelbe-
skattas. Skilen till dubbelbeskattningen 4r historiska. Man har bland
annat pekat pd den fordel det innebir f6r aktiedgarna att ha ett begrin-
sat personligt ansvar, samt att sjilva aktiebolagsformen innebir att en
sirskild skattekraft tillskapas. Genom tillskjutande av kapital till en
sammanslutning under aktiebolagets form ansigs kapitalet erhdlla en
"hégre valor”. Sammanslutningen i aktiebolagets form och dirmed for-
knippade fordelar ansdgs méjliggéra en hogre vinst pd det tillskjutna
kapitalet in vad som skulle varit mojligt for en fysisk person. Aven
andra skil kan ha forelegat.

I doktrinen har framférts att det verkliga skilet till ate beskatta bide
bolag och aktieigare ir att bolagsskatten ger intikter utan ace sirskilt
ménga av de vid de allminna valen réstberittigade kiinner sig berérda.
Numera torde neutralitetsaspekter vara visentligare som motiv for dub-
belbeskattningen. Genom dubbelbeskattningen uppnas (nistan) skat-
temissig neutralitet mellan utdelning av vinsten jimf6rt med att ta ut
vinsten i form av avdragsgill 16n pa vilken sociala avgifter skall erliggas.

En féljd av dubbelbeskattningen ir att man méste uppmirksamma
sambandet mellan bolagsskatten och aktiedgarbeskattningen. Detta
samband aktualiseras bl.a. om man vill 4stadkomma en lindring av
dubbelbeskattningen. Man kan di tala om integration av bolags- och
aktiedgarbeskattning.

Det finns teoretiskt flera sitt att undanrdja eller lindra dubbelbe-
skattningen av aktiebolags inkomster. Ett enkelt sitt vore att undanrsja
dubbelbeskattningens férsta led genom att inte lita aktiebolag betala
inkomstskatt eller endast lig sddan. En nackdel hirmed ir ate fysiska
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personer di kan utnyttja aktiebolag som “sparbéssor”, d.v.s. kanalisera
sina personliga kapitalplaceringar via ett ligbeskattat aktiebolag. Aven
s.k. fordelningspolitiska skil torde forsvira skattebefrielse av aktiebolag.

I svensk ritc har det har tidigare funnits tre bestimmelser som triffat
dylika "sparbéssor”. Dessa ir numera upphivda. Enligt lagen (1933:395)
om ersiteningsskatt skulle ett svenske fastighets- eller virdepappersforval-
tande aktiebolag eller svensk ekonomisk férening under vissa forutsite-
ningar erligga ersittningsskatt. Denna lag tillimpas sista gingen vid
1991 érs taxering. Det har dven funnits bestimmelser om s.k. svarta
fimansbolag. Dessa bestimmelser tillimpades sista gingen vid 1980 ars
taxering.

Med verkan frin 1 januari 1994 har ocksi bestimmelserna om s.k.
Luxemburgbolag upphiivts. Reglerna dterfanns i 2§ 12 mom. SIL och
innebar forenklat atc ett foretag i utlandet med svenska fysiska personer
som #gare och som drev handel med eller forvaltning av virdepapper
m.m. betraktades som en svensk ekonomisk forening. Som sidan var den
obegrinsat skattskyldig i Sverige.

Istillet for total skattebefrielse kan ett s.k. split rate-system anvindas.
Aktiebolaget betalar da skatt efter olika skattesatser. En hogre skattesats
pa icke-utdelad vinst, och en ligre pi utdelad vinst. Aven ett system
benimnd awoir fiscal innebir att hinsyn tas till gjord utdelning vid
utformandet av bestimmelserna for att undanréja dubbelbeskatt-
ningen. Aktiesigaren fir vid avoir fiscal ett skattetillgodohavande mot-
svarande hela eller delar av den inkomstskatt aktiebolaget betalat pa
den wtdelade bolagsvinsten. En svensk aktieiigare i exempelvis ett
franskt bolag fir dirmed en utbetalning av franska staten motsvarande
den skatt bolaget betalat pa den utdelade vinsten. Denna avoir fiscal
beskattas i Sverige pd samma sitt som utdelning frin utlindsk bolag
och hinférs till det beskattningsir nir utdelningen dgt rum, 3§
10 mom. 2-3 st. SIL.

Dubbelbeskattningens forsta led kan iven lindras eller undanrsjas
genom att medge aktiebolaget avdrag f6r utdelad vinst. I svensk ritt ir
det numera endast genom i princip obegrinsade méjligheter till 16ne-
uttag for foretagsledare i fimansforetag som avdrag kan medges for vad
som i realiteten ir vinstutdelning.

Tidigare (t.o.m. taxeringsiret 1994) medgavs visst avdrag for utdelad
vinst inom ramen for den s.k. Anellagen. Syftet med den var att stimu-
lera foretagens kapitalanskaffning. Aktiebolag hade ritt att vid berikning
av nettointike av niringsverksamhet rligen dra av hogst 10 procent av
inbetalt aktiekapital. Man fick éver dren maximalt kostnadsfora vad som
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inbetalts for aktierna. Annellavdraget innebar dirfér endast en lindring
av dubbelbeskattningen.

Lén till foretagsledare i rérelsedrivande fimansforetag har i praxis tilla-
tits vida &verstiga marknadsmissig [6n. Dirmed utgér den 6verstigande
delen i realiteten avdragsgill forvicke utdelning. Férutsittningen for
avdragsritt torde vara att det rért sig om en visentlig arbetsinsats.

Dubbelbeskattning av aktiebolag kan ocksi lindras genom &tgirder
avseende dubbelbeskattningens andra led. Om siledes aktieigarna
skattefritt kan mottaga utdelning uppstir ingen dubbelbeskattning.
Denna modell inférdes i Sverige av den forutvarande borgerliga rege-
ringen, men avskaffades av den socialdemokratiska regeringen hésten
1994. Enkelbeskattning av aktiebolag kom dirmed att endast gilla for
beskattningsiret 1994. Tilliggas bor, att nir framférallt aktiebolag och
ckonomiska féreningar under vissa angivna forutsittningar frikallas
frin skattskyldighet for mottagna utdelningar enligt 7 § 8 mom. SIL ir
detta inget undantag frin dubbelbeskattningen utan frin kedjebeskatt-
ningen. Mer hirom i avsnitt 2.4.

2.3 Sikerstillande av dubbelbeskattningen

2.3.1 Inledning

I forra avsnittet beskrevs de bida beskattningsleden vid dubbelbeskatt-
ning av aktiebolag. Jag skall nu kortfattat redogéra fér de bestimmelser
som syftar till att sikerstilla en effektiv dubbelbeskattning. Eftersom
dtgirder for atc kringgd dubbelbeskattningen kan riktas mot antingen
dubbelbeskattningens forsta eller andra led, 4r det naturligt att folja
samma indelning fér att beskriva bestimmelserna till skydd for (bland
annat) dubbelbeskattningen av aktiebolag. I avsnitt 2.3.2 redogér jag
for reglerna om s.k. uttagsbeskattning i 22°§ 1 anv.p. KL. Uttagsbe-
skattning syftar till act sikerstilla att den verkliga nettoinkomsten av en
niringsverksamhet blir beskattad. Den triffar siledes all niringsverk-
samhet, oavsett om den bedrivs av ett enkelbeskattat eller dubbelbe-
skattat subjekt.

I praxis har utvecklats regler om fortickt utdelning. Ett sirfall hirav
utgdr de lagregler som avser fimansforetag. Jag redogér for forticke
utdelning i avsnitt 2.3.3. Dubbelbeskattningens andra led skyddas
ocksd av kupongskatten som uttas pi bland annat utdelningar till



BESKATTNING AV AKTIEBOLAG 29

utlandet, avsnitt 2.3.4. Tidigare fyllde utskiftningsskatten samma syfte.
Den tillimpades sista gingen vid 1991 ars taxering. Belopp som utskif-
tas i samband med likvidation m.m. behandlas numera inom reavinst-
systemet, se vidare avsnitt 2.3.5.

2.3.2 Uttagsbeskattning

2.3.2.1 Syfte och historik

Svensk beskattningsritt bygger p principen, att det ir nettoinkomsten
av varje inkomstslag (niringsverksamhet, tjinst och kapital) som utgor
skatteobjektet. Betriffande inkomst av niringsverksamhet giller séledes,
att frin intikterna, 22 § KL, fir avdrag goras for kostnaderna. 23 § KL.
Efter justering fér bl.a. in- och utgdende balans, 24 § KL och avdrag for
underskott enligt UAL dterstér nettoinkomsten, 25 § KL. Det ir netto-
inkomsten som utgér grunden f6r méjligheten att betala skatt.

Principen om uttagsbeskattning bygger till stor del pa neutralitets-
hinsyn. Historiskt ir det i forsta hand neutraliteten mellan niringsid-
karen och lontagaren som lagstiftaren haft for 6gonen. Féljande tanke-
ging har gillt. I normalfallet siljer niringsidkaren sina produkter
(tjanster) till utomstiende personer eller foretag. Detta sker di till
marknadsvirdet, som ocks3 intiktsfors i niringsverksamheten. Om
niringsidkaren istillet viljer att konsumera varan (tjinsten) for egen
rikning krivs att niringsidkaren blir beskattad for produktens mark-
nadsvirde, om man skall kunna sikerstilla beskattning av den reella
nettoinkomsten. Endast dirigenom blir niringsidkaren beskattad efter
formaga (skattefsrmégeprincipen). Liknande bestimmelser 4terfanns
fore skattereformen for inkomstslagen jordbruksfastighet och annan
fastighet (s.k. konventionellt beskattad). Lagstiftaren har frimst tinke
pd vad den enskilde fysiske rorelseidkaren eller jordbrukaren konsume-
rat av verksamhetens tillgingar for egen del och dirigenom inbesparat
sig en privat levnadskostnad. Den bakomliggande tanken synes dock
ha varit att uttagsbeskattning varit nédvindigt for att effektuera skatte-
formageprincipen.

En viktig f6ljd av regelns konstruktion ir, att den sannolikt endast
wiffar underprissittning vid nirstiendetransaktioner. Overprissittning
fir bedomas efter andra regler. Dessa ir inte lika entydiga som uttags-
beskattningsregeln. Jag aterkommer framforalle i avsnite 3.4.3 il
andra, mer generella regler.
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Det har inte enbart varit uttag ur verksamheter som drivits av fysisk
person som uppmirksammats. Av férarbetena till 1928 &rs kommunal-
skattelag kan utlisas att dven uttag frdn juridiska personer skall beskat-
tas. Vad man dé framf6rallt synes ha tinke pd var dven hir ate dstad-
komma neutralitet mellan niringsidkaren, d.v.s. den som dgde och drev
verksamheten i den juridiska personens form, och en vanlig l6ntagare.
Lagens upphovsmin var diremot inte lika tydliga nir det gillde frigan
om uttagsbeskattning generellt skulle intrida nir tillgingar togs ut ur
en verksamhet 4ven om de inte pd ett eller annat sitt konsumerades av
niringsidkaren. Ett sidant fall 4r t.ex. nir tillgingar f6rs mellan bolag i
en ikta eller oikea koncern. Regeringsritten har dock vid tillimpning
av de foére skattereformen gillande reglerna beskattat dven juridiska
personer for uttag vid &verforing av tillgingar mellan systerbolag,
RA 1989 ref 119. Skattereformen undanréjde definitivt all tveksam-
het. Utformningen av 22 § 1 anv.p. 4-7 st. KL ger inte utrymme for
annan tolkning 4n att bestimmelserna ir tillimpliga pa all niringsverk-
samhet, oavsett i vilken juridisk form den bedrivs. De har ocks4 tillim-
pats pi aktiebolag efter skattereformen, se t.ex. RA 1992 not 238. Reg-
lerna har genom lagstiftning i december 1994 fortydligats och utvid-
gats. En samordning har skett med internationellt skatterittsliga regler,
delvis som en f6ljd av EG-anpassningen.

Aven i inkomstslaget kapital finns en bestimmelse om avskattning vid ett
s.k. karakeirsbyte p4 en tillging. Enligt 3 § 1 mom. 4 st. SIL giller nim-
ligen att om en tillging vid en avyttring skall beskattas i inkomstslaget
kapital och i dgarens hand denna tillging byter karaktir som medfér ate
tillgingen i stillet vid en avyttring skall beskattas i inkomtslaget nirings-
verksamhet, skall beskattning ske som om tillgingen hade avyttrats for
ett vederlag motsvarande marknadsvirdet. Marknadsvirdet blir d3
anskaffningsvirdet i niringsverksamheten. Men avskattningen ir enligt
lagtexten frivillig. Om den skattskyldige si yrkar sker ingen avskattning.
I sidant fall bibehaller tillgingen site anskaftningsvirde.

2.3.2.2 Reglernas uppbyggnad

Bestimmelser om uttagsbeskattning dterfinns i 22 § 1 anv.p. 4-7 st.
KL och lyder:

"Har en tillging tagits ut ur en forvirvskilla sker beskattning som om
tillgdngen i stillet hade avyttrats for ett vederlag motsvarande marknads-
virdet (uttagsbeskattning). Vad nu sagts giller dock endast om vederlag
eller vinst vid en avyttring skulle ha tagits upp som intikt av niringsverk-
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samhet och sirskilda skil mot uttagsbeskattning inte foreligger. Uttag av
brinsle frin fastighet som 4r taxerad som lantbruksenhet for uppvirm-
ning av den skateskyldiges privatbostad pd denna beskattas ej. Uttag av
andra akeier 4n sddana som utgdr omsittningstillgingar enligt punkt 4 av
anvisningarna till 21 § beskattas inte heller om aktierna delats eller skif-
tats ut enligt 3§ 7 mom. fjirde stycket eller 3 § 8 mom. tredje stycket
lagen om statlig inkomstskatt.

Uttagsbeskattning sker ocksd vid uttag i mer 4n ringa omfattning av
tjdnst. Virdet av bilforman beriknas enligt bestimmelserna i punkterna
2 och 4 av anvisningarna till 42 §.

Uttagsbeskattning skall sven ske — under forutsittning act sirskilda
skil mot det inte foreligger —

1. om verksamheten i en forvirvskilla har upphére,

2. om en niringsidkare upphért att vara skattskyldig for inkomst av en
forvirvskalla,

3. om inkomst av en forvirvskilla skall undantas frin beskattning pé
grund av ett avtal om undvikande av dubbelbeskattning eller

4. i friga om tillging som har f6rts Sver frdn en del av en forvirvskilla
till en annan del, om inkomst av den senare delen men inte av den forra
4r undantagen frin beskattning i Sverige pd grund av avtal om undvi-
kande av dubbelbeskattning.

I fall som avses i sjitte stycket 2 och 3 skall uttagsbeskattning dock inte
ske till den del tillgingarna i forvirvskillan knutits till ett fast driftstille i
Sverige. Undantas endast en del av inkomsten frin en forvirvskilla frin
beskattning pd grund av avtal om undvikande av dubbelbeskattning, gil-
ler sjitte stycket 3 tillgingar som ir hinfsrliga till motsvarande del av
forvirvskallan.

Bestimmelsen &terfinns i inkomstslaget niringsverksamhet. Det torde
dirfor inte vara mojligt att uttagsbeskatta tillgingar som for en fysisk
person beskattas i inkomstslaget kapital. Huvudregeln avseende #://-
gdngar ir, att om en tillging tagits ut ur en forvirvskilla skall beskatt-
ning ske som om denna i stillet avyttrats for ett vederlag motsvarande
marknadsvirdet. En fSrutsittning ir att tillgingen vid avyttringen
skulle ha tagits upp som intikt av niringsverksamhet. Detta rekvisit
torde alltid vara uppfyllt for aktiebolag. Aven om kapitalplacerings-
aktier for aktiebolag vid vinstberikningen foljer inkomstslaget kapital,
2§ 1 mom. 6st. SIL jaimfort med 3§ 1 mom. SIL, utgdr vinsten
intikt av niringsverksamhet varfor eventuella uttag skall beskattas.
Uttagsbeskattning innebir att marknadsvirdet av det uttagna skall
tas upp som intikt. Om vederlag mottagits och intikesfores dr det dir-
for enbart skillnaden mellan vederlaget och marknadsvirdet som ytter-
ligare skall intikesforas. Antag att en maskin tas ut ur niringsverksam-
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heten. Marknadsvirdet 4r 100, det skattemissiga restvirdet dr 50 och
niringsidkaren betalar 75 f6r maskinen. Utover de 75 skall siledes
uttagsbeskattning ske med 25 for att hela maskinens marknadsvirde
skall bli intikesfort. Det som kvarstdr oavskrivet kostnadsférs pa sed-
vanligt sitt.

Fire skattereformen skedde uttagsbeskattning i princip enbart avseende
rorelse, jordbruksfastighet och s.k. konventionellt beskattade fastigheter.
Det innebar att reavinster i inkomstslaget tillfillig forvirvsverksamhet
inte uttagsbeskattades. Man benimnde ofta detta forhillande som s, att
man enligt svensk rite inte beskattade “fortickea reavinster”. For aktiebo-
lag innebir 6vergingen till ett enda inkomstslag, niringsverksamhet, att
dven reavinstbeskattade tillgingar kan bli foremal for uttagsbeskattning.
For fysiska personer innebir de nya reglerna ingen stérre forindring
avseende uttagsbeskattningsregelns rickvidd. Avyttringar av akdier och
fastigheter beskattas for fysiska personer normalt i inkomstslaget kapital
varfor de undgdr att triiffas av uttagsbeskattning.

Begreppet uttagsbeskattning hirstammar frin den historiska indel-
ningen i forvirvskillor. Nettoinkomsten av varje forvirvskilla beskatta-
des. Dirfor var och ir det nédvindigt att uttag ur forvirvskillan
beskattas. Tidigare kunde en enskild niringsidkare till skillnad frin
aktiebolag ha flera férvirvskillor i inkomstslaget niringsverksamhet.
Numera skall dock ocksi for fysiska personer och handelsbolag all
inkomst av niringsverksamhet hinféras till samma férvirvskilla, 18 §
2 st. KL. Undantag gors dock for sjilvstindig niringsverksamhet i utlan-
det, som alltid skall hinf6ras till en sirskild forvirvskilla, 18 § 2 st. KL.

Nir en tillging férs 6ver frin en forvirvskilla A och in i en annan
forvirvskilla B, skall normalt uttagsbeskattning till marknadsvirdet ske
i forvirvskillan A. Det dr nédvindigt eftersom ingen kvittning fir ske
mellan olika forvirvskillor, 27 § KL. Det virde som tagits upp som
intiikt skall behandlas som en utgift i férvirvskillan B, 23 § 2 anv.p.
KL. Beroende p4 tillgingsslag kan det ddrefter bli friga om omedelbar
kostnadsforing eller avskrivning. Bestimmelsen omfattar enligt for-
arbetena ocks3 tjinster trots att det i lagtexten inte skett ndgon hinvis-
ning till 22 § 1 anv.p. 5 st. KL." Avsikten synes vara att fullstindig kon-
tinuitet skall féreligga. Sker ingen uttagsbeskattning, antingen p.g.a. att
sirskilda skil foreligger hiremot eller att det ir friga om en tjinst av
ringa omfattning, torde endast det virde som &satts prestationen i den

! Prop. 1989/90:110 s. 660.
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overlatande forvirvskillan f3 avdragas. Genom bestimmelsen stad-
kommes en riktig inkomstférdelning mellan forvirvskillorna. Nackde-
len ir att man hirigenom riskerar utlgsa en beskattning, vilken skulle
strida mot realisationsprincipen.

Uttagsbeskattning forutsitter siledes enligt lagtexten ett uttag ur en
forvérvskiilla. Overforingen kan dA ske till en annan forvirvskilla inne-
havd av samma skattesubjeke (giller frimst enskilda niringsidkare) eller
till ett annat skattesubjekt (exempelvis ett av overlitaren innehaft aktie-
bolag). Begreppet uttagsbeskattning anvinds dock dven i betydelsen
uttag frin ett skattesubjekt. Det fir betydelse for det fall bela (eller en
sjilvstindig gren av) forvirvskillan 6verfors. I detta fall kan nimligen
uttagsbeskattning enligt den snivare definitionen inte dga rum, efter-
som ingen tillging limnat forvirvskillan. Antag att en enskild nirings-
idkare 6verfor hela sin rérelse till ett av densamme innehaft aktiebolag.
Ingen tillging har limnat forvirvskillan i sig, men diremot har alla dll-
gangar (och skulder) limnat skattesubjektet — den enskilde niringsid-
karen. Fér denne utgdr éverlitelsen den sista affirshindelsen i verk-
samheten, 22§ 1 anv.p. 1 st. in fine KL. Man kan hir i och for sig
argumentera for att ingen uttagsbeskattning enligt lagtexten skall ske.
Huvudregeln fir dock iven hir anses vara att uttagsbeskattning skall
intrida. Denna uppfattning finner ocks stéd i de senare irens ritesfall
om uttagsbeskattning, se vidare kapitel 4. Man kan méjligen se det s3,
att det inte lingre dr samma forvirvskilla eftersom det skett ett byte av
skattesubjekt. Vid overlitelser frin juridiska personer, vilka, bortsett
frin handelsbolag, endast kan ha en férvirvskilla, torde allt som Gver-
lits limna den f6rvirvskilla som den juridiska personen miste ha kvar.

Uttagsbeskattning av tillgdngar kan enligt 22§ 1anv.p. 4st. KL
underl3tas, om det foreligger sirskilda skil mot uttagsbeskattning. Har-
med avses exempelvis olika fall dir ombildningar av verksamheten 4ger
rum. Trots det ringa utrymme denna friga dgnats i lagtexten kan konsta-
teras att frigan nir uttagsbeskattning kan underlétas ir bland de svarare
inom foretagsbeskattningen. Jag behandlar denna friga i avsnite 4.2.

Hosten 1994 tillades 22 § 1 anv.p. 6-7 st. KL. De ir delvis motive-
rade av fusionsdirektivet, men utgér till en del en kodifiering av vad
som ind3 antagits gilla. Aven for de tillagda bestimmelserna giller
generellt att undantag frin uttagsbeskattning kan ske om sirskilda skal
foreligger. Med hinsyn till ordalydelsen i fjirde stycket har det stitt
klart att uttagsbeskattning enligt huvudregeln skall intrida nir en till-
ging har limnat en forvirvskilla. Mer tveksamt har det méjligen



34 KONCERNBESKATTNING

ansetts vara om exempelvis férvirvskillan upphort. De tillagda styck-
ena innebir dirfor i flera hinseenden ett klarliggande.

Saledes skall uttagsbeskattning ske om verksamheten i en frvirvs-
killa upphér, t.ex. om et aktiebolag likvideras eller nir ett utlindske
skattesubjekt upphor med verksamheten vid ett fast driftstille i Sverige.
Uttagsbeskattning skall ocksd intrida, om en niringsidkare upphor att
vara skattskyldig for inkomst av en forvirvskilla. Det kan exempelvis
avse en fysisk person som varit bosatt i Sverige och hir bedrivit nirings-
verksamhet och som upphér att vara bosatt hir. Den i Sverige bosatta
personen kan ocks ha bedrivit niringsverksamhet i en annan stat med
vilken Sverige saknar dubbelbeskattningsavtal eller med vilken vi har
ett creditavtal. Det kan ocks3 vara en utlindsk dgare med ett fast drift-
stille 1 Sverige dir de anknytningsfakta som konstituerade det fasta
drifestillet forsvinner. I detta fall kan det gilla att ndgon av forutsitt-
ningarna enligt 53 § anv.p. 3 KL upphér att vara for handen.

Enligt 22§ 1 anv.p. 6st. 3 p KL giller att uttagsbeskattning skall
intrida om inkomsten av en forvirvskilla skall undantas frin beskatt-
ning p.g.a. ett dubbelbeskattningsavtal. Det kan avse en fysisk person,
bosatt i Sverige som p.g.a. avtal erhdller skatterittslig hemvist i en annan
stat, eller ett svenskt aktiebolag som ocksd p.g.a. skatteavtal erhiller
skatterittsligt hemvist i en annan stat. Ett exempel pd det sistnimnda
fallet ir om den verkliga ledningen fér bolaget flyttar ut. Vidare kan
denna bestimmelse bli tillimplig om Sverige ingér ett s.k. exemptavtal
med en annan stat, med vilken Sverige inte tidigare haft avtal eller har
haft ett s.k. creditavtal.

For bada fallen reglerade i 2 och 3 giller att uttagsbeskattning inte
skall ske om tillgingarna i forvirvskillan knyts till ett fast driftstille i
Sverige, 22 § 1 anv.p. 7 st. KL. I sddana fall bibehalls ju méjligheterna
att beskatta avkastningen av tillgdngarna liksom en framtida vinst vid
avyttring av dessa.

Uttagsbeskattning skall ocksé intrida om en tillging fors frin en del
av en forvirvskilla som inte p.g.a. skatteaveal 4r undantagen frin
beskattning i Sverige till en annan del f6r vilken Sverige 4r undantagen
beskattningsritt. Man har bl.a. tinke sig det fallet att en tillging som
finns i en verksamhet som bedrivs i tva eller flera stater 6verférs frin
Sverige till en annan stat med vilken Sverige har ett exemptavtal och
som dir knyts till et fast driftstille. Ett annat exempel som faller under
denna bestimmelse 4r nir en tillgdng i en verksamhet som bedrivs i
flera stater 6verfors frin en stat med vilken Sverige saknar avtal eller har
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ett creditavtal till en annan stat med vilken Sverige har ett exemptavtal,
och som i denna stat knyts till ett fast driftstille. Genom att det knyts
till ett fast driftstille i killstaten kommer killstaten att ha den uteslu-
tande beskattningsritten till inkomsterna frin tillgingarna enligt artik-
larna 5 och 7 i respektive dubbelbeskattningsavtal.

De nyinsatta bestimmelserna om uttagsbeskattning har framfér allt
betydelse vid internationella férhillanden och internationella ombild-
ningar. Jag skall dirfor dterkomma till dessa i avsnitt 4.3 och i kapitel 5.

2.3.2.3 Tillgingar

Uttrycket tillgdng 4r inte nirmare preciserat i lagtext eller forarbeten.
Normalt bor det heller inte villa nigra stérre svirigheter. Med till-
gingar torde avses sivil materiella som immateriella tillgingar. En
overgripande begrinsning ligger naturligtvis i att en avyttring av ill-
gingen skall beskattas i inkomstslaget niringsverksamhet for att uttaget
skall kunna beskattas. Denna begrinsning dr som redan framgitt inte
aktuell fér aktiebolag. Om en &verféring av hel forvirvskilla uttagsbe-
skattas skall denna virderas till marknadsvirdet. I detta virde kommer
ocksi rorelsens goodwill att inkluderas. Aven denna typ av immateriella
tillgingar blir siledes beskattade. Det kan dock noteras att uttagsbe-
skattning ofta kan underlitas vid 6verforing av hel eller sjilvstindig
gren av en forvirvskilla, varigenom man undviker uttagsbeskattning av
goodwillvirdet, se vidare avsnitt 4.2.9.

2.3.2.4 Tjinster

Det var i ildre ritt inte hele klart nir uttag av tjinster skulle beskattas.
Nu anges uttryckligen att det miste vara friga om uttag i mer in ringa
omfarttning av tjinst. Dessutom har i motiven deklarerats, att uttagsbe-
skattning normalt inte skall 4ga rum om en niringsidkare utnyttjar sitt
yrkeskunnande privat. En frisér som rakar och kammar sig sjilv skall
sdledes, foga forvinande, inte uttagsbeskattas.

Betriffande uttagsbeskattning av byggnadsarbeten p3 fastighet som inte
ir omsitningstillging i byggnadsrérelse, och dir byggnadsrérelsen
bedrivs av fastighetsigaren direke eller indirekt genom ett handelsbolag
giller sirskilda regler i 21 § 4 anv.p. 4 st. KL.

Uttag skall inte anses foreligga i de fall en niringsidkare vederlagsfritt
utfor eget arbete 4t annan. Om det ir friga om gentjinster kan dock
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beskattning aktualiseras. Vare sig i lagtext eller i férarbeten har
uttrycket tjinst definierats. Till begreppet torde som regel hinforas per-
sonliga prestationer, d.v.s. sddana tjinster som enbart kan utféras av
fysiska personer (rddgivning, mélning, klippning m.m.). Med en exten-
siv tolkning synes 4ven (underliten) hyra av fast eller los egendom
kunna omfattas. I specialmotiveringen till 22 § 1 anv.p. KL anger fore-
dragande statsridet vid diskussion av nir uttag av tjinst har skett i mer
in ringa omfattning, att en niringsidkare som privat "utnyttjar t.ex. en
maskin som ingdr i niringsverksamheten” inte alltid skall uttagsbeskat-
tas. Dirmed synes uttrycket tjinst ocksi omfatta upplitelser. Aven ln
torde utgdra en tjinst varfor underrinta bor kunna korrigeras med stéd
av22§ 1 anv.p. 5 st. KL.

2.3.2.5 Marknadsviirdet

Det ir marknadsvirdet pd den uttagna tillgdngen som skall intikesfo-
ras. Uttrycket marknadsvirde ir inte entydigt. Det kan finnas skil att
skilja mellan 4 ena sidan de fall som avser en niringsidkares uttag av
varor och gjinster for eget bruk, nir neutralitet skall uppnés med en
I6ntagares konsumtion av motsvarande produkter, och &vriga fall,
exempelvis dverforing mellan nirstiende bolag.

Betriffande uttag for egen konsumtion ges vigledning i 42 § KL. I
detta lagrum ges allminna anvisningar f6r bestimning av virdet pé for-
mén som ingdr i 16n eller annan inkomst. Férmanen skall virderas till
marknadsvirdet. [ 42 § 1 anv.p. 2 st. KL ges det viss vigledning om vad
som forstds med marknadsvirde. Ar det friga om ate for kontanta
medel képa produkter, varor eller andra forméaner som ingar i 16n eller
annan inkomst utgdr ortens pris marknadsvirdet. Hir synes lagstifta-
ren framférallt ha tinke pd anstilldas forménsbeskattning.

Vid uttag av produkter och varor frin egen néringsverksamber skall
enligt lagrummet som marknadsvirde tas upp det belopp som det kan
beriknas att den skattskyldige skulle fitt vid en forsiljning under jim-
forbara forhillanden av motsvarande kvantiteter. Nigon skillnad i sak
borde inte foreligga jimfort med virderingen av forméner for anstillda,
om de faktiska omstindigheterna ir desamma.

Ovriga fall av virdering av uttag ir inte direke reglerade i 42 § KL
annat in genom den allminna bestimmelsen om marknadsvirdering,
en regel som for 6vrigt framgar redan av 22 § 1 anv.p. KL. Ledning kan
dock fis av nyssnimnda regel vid uttag ur egen niringsverksamhet,
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nimligen att virdet skall bestimmas utifrin vad den skattskyldige kun-
nat erhdlla vid en férsiljning under jaimférbara forhéllanden av motsva-
rande kvantiteter. Marknadsvirdert torde forutom av kvantiteten ocks3
vara beroende av bland annat vilket led i foridlingskedjan som nirings-
idkaren befinner sig. Samma problemstillning, att finna ett marknads-
virde pd en transaktion, terfinns ocksd vid transaktioner mellan nir-
stiende svenska och utlindska foretag. Dessa transaktioner ir reglerade
143 § 1 mom. KL. Man torde dirfér kunna himta nigon ledning frin
den teoribildning som utvecklats avseende 43 § 1 mom. KL.

2.3.2.6 Benefika fing

Betriffande benefika fing giller for mottagaren enligt 19 § 1 st. 2 ledet
KL, att vad denne uppburit genom olika familjerittsliga fing (bodel-
ning, arv, testamente, fordel av oskift bo) eller genom giva riiknas inte
som skattepliktig inkomst. Istillet beliggs finget med arvs- eller gavo-
skatt. P givarsidan beror konsekvenserna pd hur stor del av forvirvs-
killan som bortskinkes. Overlats hela forvirvskillan genom ett bene-
fike fing intrider ingen uttagsbeskattning, se t.ex. RA 1989 ref 112,
RSV/FB Dt 1985:6 och RA 1976 ref 6. Motivet for underliten uttags-
beskattning torde framférallt vara, att givaren inte tillférs ndgon skatte-
formdga genom gdvan. Det finns inget kvar att betala skatt med.
Samma regel synes ocks4 gilla om en sjilvstindig gren av forvirvskillan
bortskinkes. I RA 1976 ref 6, dir frigan gillde uttag av tillgingar ur
rérelse i samband med bodelning uttalade regeringsritten som ett led i
sin argumentering for uttagsbeskattning att &verlatelsen inte omfattade
”sjilva rérelsen eller ndgon gren dirav.” Dirmed intridde ocks3 uttags-
beskattning. Rena ombildningar, exempelvis 6verféring av niringsverk-
samheten frin enskild firma till akdiebolag eller genom att 6verfra en
division av ett foretag till ett dotterbolag, utgér normalt onerésa fing.

Vid benefikt fing av hel forvirvskilla giller kontinuitetsprincipen
vid inkomstbeskattningen. Gavotagaren intrider helt i givarens skatte-
rittsliga stillning. Betriffande inventarier framgir det i 23 § 13 anv.p.
2 st. KL att vid benefika fing av hel niringsverksamhet dvertas det skat-
temissiga restvirdet.”

2 Samma bestimmelse giller dven ocks3 for byggnadsinventarier, 23 § 6 anv.p. 3 st. KL
och for markinventarier, 23 § 7 anv.p. 4 st. KL.
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Aven for vissa andra slag av tillgingar finns uttryckligen angivna regler
avseende benefika transaktioner, se f6r byggnader 123 § 6 anv.p. 6 st., for
markanliggning i 23 § 7 anv.p. 5 st. KL, for skog pa jordbruksfastighet i
23§ 10anv.p. 3st. KL, for avdrag for substansminskning m.m. pi
grund av utvinning av naturtillgingar i 23 § 11 anv.p. 7 st. KL.

Bortskiinkes enstaka tillgingar skall huvudregeln om uttagsbeskattning
gilla. Varken billighetsskil eller skatteférméigeresonemang gér sig i
dessa fall sirskilt starke gillande som skil for underliten uttagsbeskatt-
ning. Genom att givaren blir uttagsbeskattad till marknadsvirdet kom-
mer givotagaren att f3 marknadsvirdet som anskaffningsvirde, jfr 23 §
13 anv.p. 2 st. 1 meningen KL.

2.3.3 Fértickt utdelning

Utdelning skall beslutas pd bolagsstimma i enlighet med reglerna i 12
kapitlet ABL. Sirskilt i bolag med ett mindre antal deligare finns det en
risk f6r att aktiedgarna i transaktioner med bolaget tar ut vinstmedel
genom exempelvis en felaktig prissittning eller genom att till bolaget
silja for bolaget onyttig egendom. Vinstutdelning som sker genom att
aktieiigaren erhdller egendom eller andra férméner for vilket man inte
limnat marknadsmissigt vederlag betraktas som fortickt utdelning.
Huruvida den dessutom ir olovlig beror pi om det finns utdelnings-
bara vinstmedel i aktiebolaget.

Det spelar ur aktiesgarperspektiv ingen roll vilken typ av egendom
eller fosrmdner som erhillits genom forticke utdelning. Diremot fir
naturligtvis en aktieidgare handla kommersiellt med site aktiebolag p&
marknadsmissiga villkor.

Fértickt utdelning kan dga rum ocksd i stora bolag. En vanlig situa-
tion synes vara att aktieéigaren till rabatterat pris erbjuds teckna aktier i
ett annat bolag dn det de ir dgare av. Det kan t.ex. gilla ett dotterbolag
som p3 detta sitt skall fi en dgarspridning for ate senare kunna mark-
nadsnoteras. I den médn aktiedgarna erhéllit en ritc ate till férménlig
kurs teckna aktier i dotterbolag skall akrieligarna beskattas for teck-
ningsrittens virde. Beskattning sdsom for férticke utdelning med teck-
ningsrittens virde sker ocksd om akrieigarna overldter sjilva aktien
med vidhingande teckningsritt, RA 1968 ref4 (ASEA). Férticke
utdelning kan ocksé i undantagsfall aktualiseras i samband med éverl3-
telse av tillgdngar till underpris mellan systerbolag. I avsnitt 4.5 skall jag
behandla den situationen, eftersom den har ett samband med uttagsbe-
skattningsreglerna vid ombildningar.
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Det finns ocksd ett par exempel dir aktielgarna erhéllit rabacter vid
inkép hos bolaget (NK:s aktieigare, RA 1983 1:52) eller hogre sparrinta
pa sirskilda aktiedgarkonton (SE-Banken, RA 1983 1:55). Eftersom
bolagens syften varit kommersiella har inképsrabatten eller den hogre
sparrintan inte ansetts utgora forticke utdelning.

Vanligast torde dock problemet med fortickt utdelning vara inom
fimansforetagssektorn. Det ir ju ocksd hir som extern kontroll och
insyn ir som minst. Aktieigaren/foretagsledaren kan ha vissa besvir
med att hilla isir den privata ekonomin och féretagets. Det finns en
rikhaltig praxis avseende forticke utdelning. I mitten av 1970-talet
infordes dock i olika avseenden sirskilda regler avseende fimansféretag.
Dessa regler skall tillimpas istillet for de i praxis utvecklade reglerna
om forticke utdelning. Det ir dock viktigt att komma ihdg, ate de all-
minna reglerna fortfarande giller utanfor det sirreglerade fimansfore-
tagsomradet.

Bestimmelserna om fimansf6retag dterfinns numera huvudsakligen
1 32§ 14 anv.p. KL. Som fimansforetag riknas enligt lagrummets
ittonde stycke bl.a. aktiebolag eller ekonomiska féreningar vari en eller
ett fital fysiska personer dger mer 4n hilften av rostetalet.

Av intresse for denna lirobok ir framforallt de bestimmelser som
avser in- och utférsiljningar av egendom mellan delidgarna och aktiebo-
laget. Det giller savil beskattningskonsekvenserna for deligaren som
for aktiebolaget.

Nir en deligare (eller denne nirstiende) avyttrar egendom &zl sice
fimansforetag for ett pris éverstigande marknadsvirdet utgdr éverpri-
set fortickt utdelning. Lagstiftaren har dock valt att ldta beskatta del-
dgaren for Sverpriset som intike av tjinst. Vid deligarens reavinstberik-
ning skall endast marknadsvirdet tas upp som intikt, 32§ 14 anv.p.
2 st. KL och 24 § 6 mom. 1 st. SIL. Hirigenom sikerstills att verpri-
set inte blir beskattat i bida inkomstslagen kapital och tjinst. Fimans-
foretaget fir inte avdrag for Gverpriset, 2 § 13 mom. 1 st. SIL.

Avser inforsiljningen ovrig 16s egendom (31 § SIL) och egendomen
inte ir eller kan vintas bli till nytta f6r foretaget blir hela forsiljnings-
summan (brutto) beskattad som intike av tjinst, med uteslutande av
beskattning i inkomstslaget kapital, 32§ 14 anv.p. 3 st. KL och 24 §
6 mom. 2 st. SIL. Bolaget vigras avdrag for vederlaget eftersom det
beskattas som intikt av tjinst for deligaren, 2§ 13 mom. 1 st. SIL.
Detta torde gilla oavsett om det ir friga om en omsittnings- eller
anliggningstillging som bolaget kopt.
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Nir en deligare képer egendom av sitt fimansféretag for ett vederlag
understigande marknadsvirdet beskattas mellanskillnaden hos deliga-
ren som inkomst av tjinst, 32 § 14 anv.p. 4 st. KL. Genom utférsilj-
ning till underpris kan bolaget s6ka undgé dubbelbeskattningens forsta
led. Bolaget skall dirfor uttagsbeskattas for skillnaden mellan vederla-
get och marknadsvirdet, 2 § 13 mom. 2 st. SIL. Det finns hir, sdvitt
framgdr av lagtexten, ingen méjlighet att underldta uttagsbeskattning
om inte forsiljningen avser egendom som redan beskattats hos fore-
tagsledaren dirfér ate tillgingen var avsedd s3 gott som uteslutande for
dennes privata bruk (jfr 32 § 14 anv.p. 1 st. KL).

Ett foretag kan ocksé ge fortickt utdelning genom att inkdpa rérelse-
frimmande egendom. Anskaffas egendom (utom férménsbeskattade
bilar) frin annan in deligare eller denne nirstdende, och ir den uteslu-
tande eller s& gott som uteslutande avsedd f6r privat bruk for foretags-
ledare eller denne nirstiende tas anskaffningskostnaden upp som
intike av tjinst for foretagsledaren, 32 § 14 anv.p. 1 st. KL. Fdmans-
foretaget fir inte avdrag for anskaffningskostnaden, 2°§ 13 mom. 1 st.
SIL.

2.3.4 Kupongskatt

Nir aktiedgaren befinner sig utomlands 4r det svart att effektuera dub-
belbeskattningens andra led. Dirfér har utdelningar (undantaget
utdelning av aktier i samband med delning av foretag enligt 3 §
7 mom. 4 st. SIL) till utlindska deligare i svenska aktiebolag belagts
med en definitiv killskatt, benimnd kupongskatt, 1 § Kupongskatte-
lagen (1970:624), KupL. Kupongskatt ersitter siledes den sedvanliga
inkomstskatten, men utgdr en sirskild form av statlig inkomstskate, 1 §
4 mom. SIL. Borttagandet av utskiftningsskate har lett till att de belopp
som tidigare belades med utskiftningsskatt numera for utlindska aktie-
dgare ir inordnade kupongskatten. Med utdelning avses enligt 2 §
KupL iven vissa utbetalningar till aktieagare vid likvidation, nedsittning
av aktiekapitalet eller reservfonden och fusionsvederlag i ett par fall.

Aven pi iterbetalning av tillskjutna belopp (t.ex. aktiekapitalet) utgir
kupongskatt. En utlindsk aktiesigare dr dirfor berdttigad till restitution
av kupongskatt enligt bestimmelserna i 27 § 2 st. KupL.

Skatten innehélls av utbetalaren (VPC, forvaltaren vid férvaltarregist-
rering eller aktiebolaget) och inbetalas till statsverket. Den som inne-
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haller kupongskatten ir endast verkstillare av inbetalningen av skatten
till statsverket. Skattskyldig till kupongskatt ir diremot utdelningsbe-
rittigad som inte ir bosatt eller stadigvarande vistas i riket, eller
utlindsk juridisk person, 4 § KupL. Grinsen fér skattskyldigheten har
dragits sé att skatten skall triffa fysiska eller juridiska personer som inte
pa annan grund blir skattskyldiga for utdelningen i Sverige. Det ir av
denna anledning naturligt att ingen kupongskatt utgir om den utlind-
ska personen driver ett s.k. fast driftstille i Sverige till vilket utdel-
ningen ir hinforligt. Skattskyldighet féreligger i detta fall indd i
Sverige, 6§ 1 mom. a) och ¢) SIL. Motsvarande samordning sker
betriffande utlindska deligare i handelsbolag och for utlindska med-
lemmar i en EEIG, 4 § 2 st. KupL.

Kupongskatten utgdr med en fast skattesats, 30 procent, oberoende
av om mottagaren ir en fysisk eller juridisk person och oberoende av
om innehavet betingas av aktieigarens niringsverksamhet eller om
innehavet utgér en kapitalplacering, 5 § KupL. Kupongskatten ir sile-
des proportionell. Vidare utgérs skatteobjektet av bruttoutbetalningen.
Det ir ddrfor ointressant vilka kostnader en utlindsk aktiedgare haft for
sjilva aktieinnehavet och fér att kunna uppbira utdelningen. Om
exempelvis ett 1an har upptagits for att finansiera aktiekdpet 4r rintorna
inte avdragsgilla vid faststillande av beskattningsunderlaget.

Utdelning kan ske av annat in kontanter. S3 4r ofta fallet vid fortickt
utdelning. Vid utdelning av andra tillgingar 4in kontanter utgir
kupongskatt pi de utdelade tillgingarnas marknadsvirde, RA 1952
ref 39 och 21 § KupL.

Om Sverige har triffat ett dubbelbeskattningsavtal med det land dir
aktiedgaren har sin hemvist kan kupongskatt utgd med en ligre skatte-
sats eller sittas ned till noll. EG:s moder- dotterbolags-direktiv har
ocksa foranlett en sinkning av kupongskatten till noll, 4 § KupL. For-
utsittningen i, att en juridisk person i en medlemsstat innehar minst
25% av andelskapitalet i det utdelande bolaget. Den utlindska juri-
diska personen skall uppfylla direktivets artikel 2.

2.3.5 Likvidation

Det ir majligt att underldta irlig vinstutdelning och istillet utbetala
ackumulerade vinstmedel till aktieigarna i samband med exempelvis
likvidation av aktiebolaget. Fram till 1990 irs utging var utskiftnings-
skattelagen ikraft. Utskiftningsskatten (40%) ersatte utdelningsbeskatt-
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ningen som dubbelbeskattningens andra led vid nedsittning av aktie-
kapitalet eller vid bolagets upplésning. Syftet var att triffa uppsamlade
vinstmedel, varfor skatt inte utgick pa det belopp som endast utgjorde
iterbiring till aktiedgarna av tillskjutet belopp. I praxis hade dessutom
likvidation av aktiebolag jimstillts med avyttring av aktierna i bolaget
och aktieigaren reavinstbeskattades dirfor ocks3, jfr RA 1927 ref 32.

Numera giller foljande. En likvidation av ett aktiebolag kan utlésa
tre olika beskattningseffekter. Den forsta sammanhinger med att bola-
gets tillgingar avyttras. Sker forsiljning till en utomstdende 4r vederla-
get normalt marknadsmissigt, och orsakar inga problem. Om tillging-
arna i stillet avyttras till en nirstdende, eller utskiftas till aktiedgarna,
kan uttagsbeskattning i syfte att siikerstilla dubbelbeskattningens férsta
led aktualiseras. Huruvida uttagsbeskattning kan underldtas fir beds-
mas enligt de allminna reglerna hirom, se avsnitt 4.2. Vid 14:22-fusio-
ner skall uttagsbeskattning ej intrida, 2 § 4 mom. 11 st. SIL.

For det andra, om en aktieigare i samband med likvidation férvirvar
tillgdngar dll underpris, kan detta bli betraktat som fortickt utdelning.
Beroende pd typ av aktieigare, kan utdelningen bli beskattad i
inkomstslaget tjinst (fimansforetag), kapital eller niringsverksamhet.
Om fdrutsittningarna i 7 § 8 mom. SIL ir uppfyllda kan utdelningen
vara skattefri.

Man kan notera att om aktiekapitalet nedsitts genom en minskning av
aktiernas nominella belopp eller reservfonden nedsitts, skall detta anses
som utdelning enligt 3§ 7 mom. 6 st. Motsvarande férfarande i sam-
band med en utlindsk juridisk person skall ocksi anses som utdelning.
Huruvida sddan utdelning ir skattefri fér mottagande aktiebolag fir
bedémas efter reglernai7 § 8 mom. SIL.

Den tredje effekten innebir reavinstbeskattning. Enligt 24 § 2 mom.
SIL jimstills konkurs eller ett foretags tridande i likvidation med
avyttring av egendom. Motsvarande giller vid bl.a. 14:1-fusion. Ocksd
nir ett utlindskt bolag uppléses genom ett fusionsliknande férfarande
skall det utlindska bolaget anses vara avyttrat. Tilliggas kan, att om ett
aktiebolag uppléses genom att avregistreras dirfor att det exempelvis
inte har okat sitt aktiekapital till 100000 kr fore utgingen av 1999,
anses bolaget avyttrat.

Direfter fir man berikna eventuell reavinst eller realisationsforlust
enligt allméinna regler. Om det ir ett fimansforetag som likviderats kan
exempelvis en del av reavinsten bli beskattad i inkomstslaget tjinst.
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Skattskyldigheten respektive avdragsritten intrider det beskattningsér
di egendomen avyttras, 24 § 4 mom. SIL. Det innebir att skattskyl-
digheten intrider nir bolaget trider i likvidation. Av 24 § 4 mom. 6
och 7 st. SIL framgir vissa samordningsregler mellan konkurs och lik-
vidation. Dir behandlas bl.a. det fallet att den skattskyldige efter det att
likvidation faktiskt avyttrar aktierna.

Slutligen kan nimnas att vid 14:22-fusioner sker ingen beskattning
av vare sig det 6verlitande eller 6vertagande foretaget. Se vidare avsnitt

4.5.2.2.

2.4 Beskattning av utdelning i aktiebolag

2.4.1 Allmint

Ett konsekvent genomférande av dubbelbeskattningsprincipen kan
komma att strida mot neutralitetsprincipen. Problemet uppkommer
nir ett dubbelbeskattat subjeke siger aktier eller andelar i ett annat dub-
belbeskattat subjekt, t.ex. i ett aktiebolag. Tillimpas i detta fall dubbel-
beskattningsprincipen utan undantag kommer aktiebolagets inkomster
att bli beskattade inte bara tvi utan flera ginger. En dylik s.k. kedjebe-
skattning innebir att det aktiebolag som viljer att av organisatoriska
skil driva en del av sin verksamhet i dotterbolagsform kommer att skat-
temissigt missgynnas jaimfort med det bolag som driver all verksamhet
i egen regi. Denna skatteeffekt strider dirfér mot neutralitetsprincipen.
Detta talar for att aktiebolag och ekonomiska foreningar bor kunna
skattefritt mottaga utdelningar frin dotterféretag.

Det finns dock ytterligare en neutralitetsaspeke att ta hinsyn till vid
utformningen av utdelningsbeskattningen. Om alla aktiebolag gene-
rellt befrias frin skattskyldighet for mottagna aktieutdelningar skulle
det kunna bli 16nsammare ur skattesynpunke att investera i aktier dn i
rintebirande obligationer, banksparande m.m. dir avkastningen alltid
blir beskattad. I de fall aktieinnehavet ir ett alternativ till andra kapital-
placeringar bor enligt denna tankeging utdelningen utgora skatteplik-
tig intike, men inte nir akdeinnehavet ir ett led i organisationen av
niringsverksamheten. Aktierna brukar i det férstnimnda faller kallas
kapitalplaceringsaktier och i det sistnimnda fallet ndringsbetingade
aktier. Aktier kan vidare utgdra omsittningstillging i dgarfSretagets
hand. Dylika aktier benimns omsitiningsaktier, eller nigon ging for



44 KONCERNBESKATTNING

lageraktier. Terminologin har dock inte alltid varit enhetlig i férarbeten
och doktrin.?

Aktiebolags och ekonomiska foreningars skattskyldighet for utdel-
ningar ir reglerade i 7 § 8 mom. SIL. Med utdelning avses naturligtvis
i férsta hand sidan utdelning som uppburits i férhéllande till antal
aktier eller andelar. Nir jag i det f6ljande uttalar mig om aktier avser jag
ocksd andelar i ekonomiska foreningar. Begreppet dotterféretag fir
beteckna savil aktiebolag som ekonomiska féreningar.

Normalt medges en kooperativ fdrening avdrag for rabatter och pristill-
ligg som utgatt i forhillande till gjorda inkép eller forsiljningar, 2§
8 mom. 1 st. SIL. Medges avdrag undanrjs kedjebeskattning redan hir-
igenom. Nigon anledning att dessutom medge skattefrihet for mottaga-
ren foreligger inte. Annorlunda ter det sig om avdrag av nigon anledning
inte medges. Utbetalningen 4r di att jimstilla med utdelning, 7 §
8 mom. 1 st. SIL.

I andra stycket regleras forvaltningsféretag. Definitionen av férvalt-
ningsforetag ir visentlig och fir betydelse dven vid tillimpningen av
reglerna om 6ppna koncernbidrag. Férvaltningsforetag behandlar jag i
nista avsnitt. Den betydelsefulla grinsdragningen mellan kapitalplace-
ringsaktier och niringsbetingade aktier dterfinns i tredje stycket. Jag
behandlar denna grinsdragning i avsnitt 2.4.3. Det finns vidare ett par
bestimmelser i syfte att motverka kringgiende av olika regler. Aven om
de avser olika fall behandlar jag dem tillsammans i avsnitt 2.4.4. M&j-
ligheterna att skattefritt mottaga utdelningar frin utlindska subjeke
behandlas i avsnitt 2.4.5. Hir behandlar jag ocksé de forindringar som
foranleds av moder-dotter-bolagsdirektivet.

2.4.2 Férvaltningsforetag

Med forvaltningsforetag avses enligt 7 § 8 mom. 2 st. SIL ett svenskt
aktiebolag eller en svensk ekonomisk férening som "forvaltar virdepap-
per eller likartad 16s egendom och dirutéver inte — direke eller indirekt
— bedriver nigon eller endast obetydlig verksamhet”. Ett sdlunda defi-
nierat forvaltningsforetag ir frikallac frin skattskyldighet pi mottagna
utdelningar i den mén mottagen utdelning motsvaras av utdelning for-
valtningsforetaget beslutat for samma beskattningsir. Den beslutade
vidareutdelningen fir dock inte utgdras av sddana aktier som enligt 3 §

3 Se hirom Grosskopf, Aktiebolagens kedjebeskattning, 1979 s. 25.
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7 mom. 4 st. SIL ir skattefria f6r mottagaren. Sistnimnda bestimmelse
sammanhinger med regleringen av delning av foretag (fission), se
avsnitt 4.5.4. En sirskild typ av férvaltningsforetag ir investmentfére-
tagen. De omfattas emellertid inte av férvaltningsforetagsdefinitionen i
7§ 8 mom. 2 st. SIL.

Ett forvaltningsforetag skall dgna sig 4t forvaltning av virdepapper
och dirmed likartad l6s egendom. Hirutéver fir inte forvaltningsfore-
taget, direke eller indirekt, driva annat 4n obetydlig verksamhet. Den
fore skattereformen gillande lydelsen innebar att ett forvaltningsfore-
tag "uteslutande eller si gott som uteslutande” skulle vara férvaltande.
Nigon indring i sak med 6vergingen till uttryckssittet att det endast
fir driva “obetydlig verksamhet” vid sidan av virdepappersforvalt-
ningen ir dock inte avsedd. Det innebir f6rst och frimst att féretaget
sjilv inte fir driva annat dn obetydlig verksamhet utéver forvaltnings-
verksamheten. Vid tillkomsten av forvaltningsféretagsbestimmelsen
uttalades, att ett foretag kan bli betraktat som férvaltningsforetag "dven
om det driver en i forhillande till forvaltningen av virdepapper och
dylikt helt obetydlig rérelse, jordbruk eller skogsbruk eller siger en min-
dre annan fastighet”. I doktrinen har angivits att en sidoverksamhet
kan uppgi till 4-5 procent av évrig verksamhet utan att statusen som
forvaltningsforetag gir forlorad.?

Men iven den verksamhet som bedrivs ”indirekt” medriknas i
beddmningen av om foretaget bedriver annan verksamhet 4n virdepap-
persforvaltning. Hirmed avses att bedémningen skall ske pd koncern-
nivd och inte pi féretagsnivi. Vid bestimmande av om ett féretag ir
forvaltande skall ocksd medriknas den verksamhet som drivs i andra
foretag i vilka féretaget har, som foredragande statsrddet uttryckte det,
ett “bestimmande inflytande”.’ Det innebir att om ett dotterforetag
driver rérelse av viss omfattning kommer denna verksamhet att tillskri-
vas moderforetaget. Normalt kommer dirigenom inte moderféretag
inom koncerner att utgora forvaltningsforetag. Dirfor krivs det
numera inte att moderforetag utfér nigra koncerngemensamma funk-
tioner for att forvaltningsforetagsstatusen skall g forlorad (jfr aldre rite
RA 1986 ref 72). Vad som avses med bestimmande inflytande ir dock
inte helt klart. Sannolikt fir man knyta an till koncerndefinitionen i

1:5 ABL.

4 Se Grosskopf 1976 s. 42f, med vidare hinvisningar.
5 Prop. 1989/90:110 s. 707f.
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Ett férvaltningsforetag forvaltar virdepapper eller likartad 16s egen-
dom. Féretag som driver handel med virdepapper faller siledes utanfor
definitionen. Uttrycket "virdepapper eller likartad 16s egendom” bestar
av tvi led. Grosskopf papekar att en sniv definition av begreppet virde-
papper innebir att uttrycket likartad 16s egendom blir desto vidare, och
omvint, en vid definition av virdepapper inskrinker omridet f6r vad
som kan omfattas av uttrycket likartad 16s egendom. Det visentligaste
synes dock vara avgrinsningen mot vriga foretag. Med andra ord, nir
intrider respektive upphor forvaltningsfretagsstatusen. Enligt moti-
ven f3r ett foretag som tillfillige nedlagt sin rérelse i regel betraktas som
ett forvaltningsforetag.” I ett sidant foretag torde balansrikningen ofta
endast innehilla likvida medel, d.v.s. en bankrikning. Detta antyder att
bankrikningar i varje fall f6r lagens upphovsmin kan ha innefattats i
uttrycket “likartad 16s egendom”. Frgan har stor principiell betydelse
eftersom forvaltningsforetag ocksd ir uteslutna frin mojligheten ge
eller ta emot 6ppna koncernbidrag. Det borde inte spela nigon roll om
nedliggningen av rorelsen ir tillfillig eller inte. Aven ett nystartat aktie-
bolag som inte pibérjat rorelseverksamhet torde dirfér kunna utgora
ett forvaltningsforetag.

I ett dldre notismal, RA 1969 not 790, gillande ett svart fimansbolags
innehav av organisationsaktier, hade dotterbolaget upphért att driva
rorelse. RR fastslog att aktierna i dotterbolaget dirf6r inte ingre kunde
betraktas som organisationsaktier. De vinstmedel som utdelats frin dot-
terbolaget hirrérde dock frin tiden nir aktierna i dotterbolaget utgjorde
organisationsaktier, och skedde i s3 nira samband med avvecklingen av
organisationsforhéllandet mellan bolagen att utdelningen inte var skatte-
pliktig inkomst for moderbolaget.

Ett forvaltningsforetag ir enligt 7 § 8 mom. 2 st. SIL befriat frén skatt-
skyldighet i den mdn sammanlagda beloppet av utdelningen motsvaras
av utdelning som foretaget har beslutat f6r samma beskattningsér.
Utdelningar som forvaltningsforetaget beslutat om fir dock inte utgs-
ras av aktier utdelade i samband med fission enligt 3 § 7 mom. 4 st.
SIL. En forutsittning for skattefrihet 4r sdledes att utdelningen slussas
vidare till aktiesigarna. Forvaltningsforetaget fir dirmed inte skattefrite
fondera mottagna utdelningar. Det ir dock inte friga om allt eller
inget. Uttrycket i den mén” ger vid handen att det bara ir pa den fon-

8 Grosskopf 1976 s. 44f.
7 Prop. 1960:162 s. 67.
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derade utdelningen som férvaltningsforetaget mister skattebefrielsen.
Dessutom torde det ricka med att forvaltningsforetaget vidareutdelar
den behéllna nettoinkomsten och behéller si mycket av utdelnings-
inkomsterna att det ticker foretagets egna avdragsgilla omkostnader.

Ett forvaltningsforetag ir frikallad frin skateskyldighet for usdelning.
Med utdelning forstds normalt sivil pd bolagsstimma beslutad utdel-
ning som fértickt utdelning. Det dr diremot tveksamt om utdelningen
behéver vara mottagen. Efter skattereformen skall aktiebolag redovisa
alla intikter och kostnader i inkomstslaget niringsverksamhet. Det
innebir enligt 24 § KL att inkomsten skall beriknas enligt bokférings-
missiga grunder. Ett forvaltningsforetag kan dock inte samma &r som
utdelningen intikesforts besluta om vidareutdelning. Det kan ske férst
pa bolagsstimman nistfoljande ar. Dirfér 4r det tillfyllest ate vidareut-
delningen ir beslutad fér samma beskattningsir som den mottagna
utdelningen intiktsférs. Viss oklarhet rider om idven fértickt utdelning
skall tillgodoriknas vid bestimmande storleken pa det vidareutdelade
beloppet.

En speciell form av forvaltningsforetag utgdr investmentforetag. Dessa
regleras i 2 § 10 mom. SIL. Ext investmentforetag ir ett forvaliingsfére-
tag vars uppgift visentligen ir att genom ett vilfordelac virdepappers-
innehav erbjuda #garna riskfordelning och vari ett stort antal fysiska per-
soner iger aktier eller andelar. For investmentforetag giller sirskilda
bestimmelser om inkomstberikningen.

2.4.3 Ovriga foretags aktieinnehav

Huvudregeln avseende undanréjande av kedjebeskattning framgir av
7§ 8 mom. 3 st. SIL. Kortfattat uttryckt innebir bestimmelsen att
svenska aktiebolag och ekonomiska foreningar beskattas for utdel-
ningar pi kapitalplaceringsaktier och omsittningsaktier eller andelar,
men inte for utdelningar pd niringsbetingade aktier eller andelar.
Undantagna frin bestimmelsen ir forvaltningsforetag och investment-
foretag. Svenska sparbanker och svenska 6msesidiga skadeférsikrings-
foretag kan skattefritt mottaga utdelningar frin niringsbetingade aktier
eller andelar trots att de inte dr dubbelbeskattade subjekt. Nigon risk
for kedjebeskattning finns siledes inte for dessa subjekt. Men om en
sparbank med hiinsyn till verksamheten viljer att bedriva viss verksam-
het i dotterbolagsform uppstir dock en dubbelbeskattning som for
dessa enkelbeskattade subjekt kan leda till att man avstdr frin den orga-
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nisation som ir mest indamalsenlig. Av neutralitetsskil omfattas dirfor
svenska sparbanker och 6msesidiga skadeférsikringsforetag av regeln.

Utdelningar pd aktier som for innehavaren utgér omsittningstill-
gingar ir alltid skattepliktiga. Det kan vara friga om olika typer av
omsittningsaktier eller, som de ocksi kallas, lageraktier. For ett foretag
som driver virdepappersrorelse bestir "lagret” av omsittningsaktier.
Aven fondkommissionirers och bankers lager av aktier 4r omsittnings-
tillggngar. En viktig kategori omsittningsaktier utgdr de aktier i fastig-
hetsforvaltande dotterforetag som skattskyldiga, vilka driver byggnads-
rorelse eller handel med fastigheter, kan inneha. Eftersom fastigheterna
for den skattskyldige skulle ha utgjort omsittningsfastigheter om
denne igt fastigheterna direkt anses, under vissa forutsittningar, istillet
aktierna eller andelarna i det fastighetsférvaltande f6retaget vara
omsittningstillgéngar, 21 § 4 anv.p. 5 st. KL.

Skalet till att utdelning pa lageraktier alltid 4r skatteplikrig 4r att neutra-
litetsprincipen i dessa fall inte kan dberopas for skattefrihet. Aktierna
innehas i syfte att avyttras, och inte som ett led i organisationen. Avkast-
ningen pd aktierna dr dirfér mer att jimstilla med vanlig nirings-
inkomst, och anses ditfor bora behandlas pd samma sitt som dvriga
niringsinkomster.

Direfter dterstdr klassificering av niringsbetingade aktier och kapital-
placeringsaktier. Grinsdragningen dem emellan har inte férindrats
genom 1990 irs skattereform, diremot terminologin. Det som tidigare
benimndes rorelsebetingade aktier benimns nu niringsbetingade
aktier. Ndgon indring i sak synes inte vara dsyftad. Att avgéra om en
aktie ir innehavd i kapitalplaceringssyfte eller beror pa niringsverksam-
heten ir svirt, sirskilt om det visar sig att moderf6retagets innehav av
aktier var kortvarigt. For att avgéra om aktieinnehavet ir niringsbe-
tingat anger lagtexten tvi alternativa regler, 7 § 8 mom. 3 st. SIL. Om
dgarforetaget innehar minst 25 procent av rostetalet i det utdelande
foretaget vid beskattningsirets utging anses innehavet vara niringsbe-
tingat. Det ir i detta fall betydelselost om aktieinnehavet i realiteten ir
en kapitalplacering. Vid faststillande av om igarforetaget uppnir 25
procent av rostetalet fir endast direkta aktieinnehav medriiknas. Indi-
rekta innehav via andra bolag fir inte tas med vid berikningen. Det gil-
ler iven om aktierna igs indirekt genom ett handelsbolag.

I RA 1985 1:72 (en skiljakrig) dgde tva aktiebolag till lika delar ett han-
delsbolag. Handelsbolaget dgde i sin tur ett rorelsedrivande dotterbolag.
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Utdelningar frin dotterbolaget beskattades hos de tva aktiebolagen, trots
att de skulle varit skattefria om aktierna innehafts direkt.

Med beskattningsérets utging torde avses dgarforetagets beskattningsr.
Det innebir att om ett foretag innehar minst 25 procent av réstetalet
vid utdelningstillfillet men direfter avyttar aktier i en sidan omfatt-
ning att rostetalet nedgar under 25 procent blir utdelningarna skatte-
pliktig inkomst. Det motiveras med att bestimmelsen ir en schablon-
regel vars syfte i4r att utdelning under litt konstaterbara forutsittningar
skall kunna undantas frin beskattning utan utredning om aktieinneha-
vets samband med igarforetagets verksamhet, RA 1985 Aa 208 (Fb). I
nu nimnda mél yterade rittsnimnden dessutom i sitt beslut, vari reger-
ingsritten ej gjorde dndring, att regeln inte ger utrymme fér hinsyns-
tagande till férhillandena vid annan tidpunkt 4n beskattningsirets slut.
Det ir dirfor tinkbart att ett foretag forst uppbir utdelning frin ett
annat bolag i vilket man iger mindre in 25 procent av réstetalet vid
utdelningstillfillet och direfter genom tilliggskop efter utdelningstill-
fillet inforskaffar yteerligare aktier till dess att rostetalet beskattningsa-
rets utging uppgér till 25 procent.

Det andra sittet att avgdra om aktier eller andelar ir niringsbeting-
ade anges 1 7 § 8 mom. 3 st. b) SIL och innebir att dven om réstetalet
understiger 25 procent kan utdelningar pd akrier vara frikallade frin
skatteplike. Det krivs da att den skattskyldige gér sannolikt att inneha-
vet av aktien eller andelen betingas av verksamhet som bedrivs av fére-
taget eller av foretag som med hinsyn till dganderitsférhéllanden eller
organisatoriska skil kan anses std dgarforetaget nira. Ursprungligen var
det tillfyllest att sjilva forvirvet av aktierna betingats av verksamheten,
men numera torde krivas att innehavet av aktierna eller andelarna fort-
l6pande ir betingat av verksamheten. Bevisbordan &vilar siledes den
skattskyldige. Diremot har i forarbetena angivits att man inte fir seilla
for stringa krav pd bevisningen.® Silunda ansigs skattefrihet kunna
medges 4dven om ndgon tvekan kan rida om sambandet med dgarfore-
tagets rorelse. Som exempel hirpé angavs forvirv av aktier i féretag som
driver allminnyttig verksamhet sdsom vissa kommunikationsféretag
och forvirv i foretag som bildats for att anskaffa lokaler for fritidsverk-
samhet i omriden dir dgarforetagets personal ir bosatt. Aktieinnehavet
kan vara en f6ljd av att féretaget 6nskar trygga tillférseln av rdvaror,

8 Prop. 1960:162 s. 31f.
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vara ett led i avsittningen av féretagets produkter eller fér att samordna
rorelser eller rorelsegrenar hos flera foretag. Enbart den omstindig-
heten att forvirvet skett for att f3 visst inflytande i ett annat foretags
forvaltning torde dock i sig inte medfora atc aktieinnehavet 4r nirings-
betingat.

Aktieinnehavet kan visentligen understiga 25 procent och indi
anses betingade av niringsverksamheten.

I RA 1970 ref 52 innehade Svenska Lloyd ca 8 procent av ett hotell i
Goteborg. Syftet var at tillforsikra rederiets passagerare rum av god
standard eftersom det foreldg en brist pd rum i Géteborg. Aktierna
ansigs rorelsebetingade. Det ansigs de idven vara i RA 1968 not 2036,
dir rederiet Transmarin dgde 1 procent av aktierna i SCA. Aktierna inne-
hades for att befrimja fraktforbindelserna med SCA. Aven notismilet
RA 1979 Aa 122 visar att det kan ricka med en liten dgarandel, i detta
fall under 1 procent for att innehavet skall vara niringsbetingat. Kvills
Bruk innchade en si liten andel av aktierna i AB Klippans Finpappers-
bruk, men hade ett avtal med sistnimnda bolag om leverans av massa-
ved. Det forefaller inte vara tillfyllest att foretagen ir i samma bransch.
For niringsbetingning krivs dessutom avtal eller liknande mellan par-
terna.

Betriffande 25 procentsregeln ir som nimnts forhéllandena vid arets
utging avgorande. Skilet hirtill var att regeln var en schablonregel.
Samma argument gor sig inte gillande avseende de aktier som &syftas i
7 § 8 mom. 3 st. b) SIL. Frigan 4r d& hur man skall betrakta dgarfor-
indringar under utdelningsiret. Uppstar det kvalificerande dgarsam-
bandet under &ret men fére utdelningen synes lagtexten innebira att
skattefrihet féreligger. Den s.k. Lundinregeln kan dock vara tillimplig i
detta fall, se nedan avsnitt 2.4.4. Om diremot aktierna f6re utdelnings-
tillfillet 6vergdr till ate vara kapitalplaceringsaktier kan skil savil for
som emot skattefrihet anféras. Grosskopf synes anse att utdelning
samma ar och ret efter det att aktierna upphér att vara niringsbeting-
ade bor kunna mottagas skattefritt.” Utdelningen hirstammar i dessa
fall frin tiden nir samband mellan verksamheterna f6reldg. For utdel-
ning som 4ger rum senare ar kan det st6ta pa svarigheter att avgéra om
den kommer frin vinstmedel genererade under tid nir aktierna var
niringsbetingade.

Av lagtexten framgdr ocksa att det inte dr nédvindigt att aktieinne-

? Grosskopf 1979 s. 41f.
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havet betingas av den verksamhet det aktieligande foretaget sjilv driver.
Det ricker om aktieinnehavet betingas av verksamhet som bedrivs av
foretag som med hinsyn till dganderittsforhillanden eller organisato-
riska férhillanden kan anses sti det aktieigande foretaget nira. Det kan
inte krivas att det nirstiende foretaget ir vertikalt integrerat i koncernen.
Aven systerbolagsforhillanden m.fl. konstellationer torde omfattas.

2.4.4 Kringgiendefall

Bestimmelserna om utdelningsbeskattning i 7 § 8 mom. SIL innehdl-
ler ett par regler som syftar till att motverka olika kringgiendefall. I
fjarde stycket stadgas att skattefrihet pd niringsbetingade aktier inte
foreligger om det utdelande féretaget ir ett forvaltningsforetag eller
investmentforetag om detta foretag dger mer 4n enstaka aktier pd vilka
utdelningen skulle ha varit skattepliktig om moderféretaget sgt dem
direkt. Den kringgdendesituation som fjirde stycket avser férhindra
innebir, att moderforetaget samlar alla sina kapitalplaceringsaktier i ett
forvaltande dotterforetag i vilket man innehar minst 25 procent av roste-
talet. Didrigenom anses innehavet i dotterforetaget per definition vara
niringsbetingat. Dotterforetaget, som ir ett forvaltningsforetag, befrias
fran skattskyldighet i samma utstrickning som vidareutdelning sker.
Om inte regeln i fjirde stycket fanns skulle moderféretaget omvandla
skattepliktig utdelning pé direktigda kapitalplaceringsaktier till skatte-
fri utdelning frin dotterforetag, ett dotterforetag som tack vare forvalt-
ningsforetagsstatusen sjilv undgir beskattning av utdelningarna pé
kapitalplaceringsaktierna. De kapitalplaceringsaktier som ett férvalt-
ningsforetag dger och som utgdr mer in enstaka aktier brukar kallas for
forbjudna aktier. Av lagtexten framgir att forvaltningsforetaget kan iga
“enstaka” kapitalplaceringsaktier. Bestimmelsen 4ndrades fran 1981
3rs taxering. Dessforinnan rickte det med att forvaltningsforetaget
innehade en kapitalplaceringsaktie for att for att utdelning frdn forvale-
ningsforetaget skulle beskattas hos dgarforetaget.

Ett forvaltningsforetag som iger forbjudna akdier kan avytera dessa. I
RA 1985 1:58 (Fb) avyttrade forvaltningsforetaget (AEG) de for-
bjudna aktierna beskattningsiret 1984. Friga uppkom di om utdel-
ningen frin forvaltningsféretaget under beskattningsiret 1985, vilken
hirstammade frin 1984 ars 6verskott, skulle beskattas hos dgarféreta-
get (Ahlsell). Regeringsritten uttalade, att férvaltningsforetaget under
1985 inte hade gt mer in enstaka aktier pd vilka utdelningen skulle
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MF

- 25% av rostetalet

Forvaltningsbolag eller
investmentbolag

/N

Kapitalplaceringsaktier
(forbjudna aktier)

7 § 8 mom. 4 st. SIL. MF blir skattskyldig for utdelning frdn DF.

varit skattepliktig om moderforetaget dgt dem direkt. Domstolen fort-
satte: "Vid angivna forhillanden 4r nimnda lagrum inte dllimpligt pa
den utdelning frin férvaltningsforetaget till Ahlsell Aktiebolag som
beslutas vid 1985 4rs bolagsstimma. Den omstindigheten att forvalt-
ningsforetaget under del av det nirmast foregiende beskattningsdret
1984 dgde mer in enstaka sddana s.k. férbjudna aktier féranleder inte
nigon annan bedémning.” Det var siledes betydelselost att de vinstme-
del som utdelades efter 1985 irs bolagsstimma hirrorde frin den tid
nir utdelning inte kunde ske skattefritt.

Den andra skatteflykesregeln dterfinns i 7§ 8 mom. 5 st. SIL och
avser s.k. Lundintransaktioner. Regeln infordes i syfte att férhindra en
skatteflyktsmetod som innebar att man férsékte undgd dubbelbeskatt-
ningens andra led. Metoden beskrivs i forarbetena pi foljande site.'®

"Den av foretaget forvaltade egendomen, vanligen virdepapper eller fas-
tighet, inkdps efter marknadsvirdet av foretagets deligare, som betalar
med revers. Deldgaren avyttrar direfter aktierna eller andelarna i féreta-
get till ett for dndamalet tillhandahallet akeiebolag (eller méjligen en eko-
nomisk forening), vilket som likvid &vertar dverlitarens skuld enligt
reversen. Vinstmedlen i det férstnimnda foretaget dverfors senare genom
utdelning till det sistnimnda foretaget — nigot som fore 1951 drs lagstift-
ning i allminhet kunde ske utan beskattningspaféljd. Slutligen likvideras
det pa vinstmedel témda foretaget i ett lige nir tillgingarna motsvarar
eller understiger det tillskjutna kapitalet.”

19 Prop. 1966:85 s. 49.
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I reaktion mot det avgdrande vari regeringsritten godtog forfaringssit-
tet, RA 1953 ref 10, infordes bestimmelsen som numera iterfinns i 7 §
8 mom. 5 st. SIL. Metoden har blivit mindre fordelaktig genom att
beskattningen av utdelningsinkomster och reavinster numera i princip
ir jimstillda for fysiska personer. Bestimmelsen finns dock kvar. Den
innebir att det foretag som forvirvat ett annat féretag inte tnjuter
skattefrihet for utdelning hirstammande frin vinstmedel som vid f6r-
virvet fanns i det képta foretaget, om det inte ér uppenbart att det for-
virvande foretaget genom forvirvet erhdller tillgdng av “verkligt och
sirskilt virde” med hinsyn till sin verksamhet. Hirigenom kommer
bestimmelsen i princip endast att triffa f6rvirv av skalbolag. Ett skalbo-
lag som endast innehiller kassa- och bankmedel m.m. faller under
regeln. I 6vrigt har den skattskyldige bevisbérdan for att man erhéller
tillging av verkligt och sirskilt viirde. Enligt departementschefen borde
detta inte vicka betinkligheter eftersom det torde vara litt att visa att
ett foretag med reella tillgingar (med undantag av kontanter) har verk-
lige virde for koparen.'' Samma uttryck, verkligt och sirskilt virde,
anvindes tidigare i 2 § 16 mom. SIL (t.0.m. utgingen av 1993). Den
bestimmelsen avsig méjligheten att behdlla férlustavdrag (under-
skottsavdrag) efter ett dgarbyte. Denna bestimmelse var féremal for
provning i RA 1988 ref 48 (Fb). Ett bérsnoterat rederi med stora for-
luster sdldes. Verksamheten skulle fortsitta dven efter dgarbytet. Av
domskilen framgir att det visentliga var att férlustbolaget drev verk-
samheten vidare, och att det var ovisentligt vilken verksamhet det f6r-
virvande bolaget bedrev. Rekvisitet “verkligt och sirskilt virde” har
dirfor i praktiken endast begrinsad betydelse.

Lundinreglerna ir relative litea att kringgd. Ece sitt 4r ate fusionera
Lundinbolaget med moderbolaget. I samband med inférande av Lun-
dinregeln uppmirksammades att samma effeke i vissa fall kunde upp-
nds dven om mottagaren var skattskyldig fér mottagen utdelning. Om
mottagaren t.ex. driver virdepappersrérelse kunde utdelningen kvittas
mot en nedskrivning pd aktierna eftersom dessa utgjorde lagertill-
gingar. En sirskild regel infordes som numera dterfinns i 24 § 2 anv.p.
6 st. KL.

! Prop. 1966:85 s. 64.
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2.4.5 Utdelning frin utlandet

Den generella skattefriheten i 7 § 8 mom. 3 st. SIL avser endast utdel-
ningar pé svenska aktier och andelar. Fram till taxeringsret 1980 var
enda méjligheten till skattebefrielse for utdelningar frin utlindska dot-
terbolag att bestimmelser hirom intogs i de dubbelbeskattningsavtal
Sverige ingick. S4 skedde ocks3 ofta. Detta befanns dock inte vara till-
rickligt eftersom ett flertal linder, sirskilt i mellersta 6stern inte var
intresserade av atr triffa dubbelbeskattningsavtal. De flesta av Sveriges
konkurrentlinder hade interna regler som befriade moderbolag frin
skattskyldighet pd mottagna utdelningar frin utlindska dotterbolag.
Av konkurrensskil krivs dirfor att dven svenska moderbolag ges
samma skattebefrielse. Frutsittningarna for frikallelse frin skattskyl-
dighet for utdelning p3 aktie eller andel i utlindsk juridisk person iter-
finns numerai7 § 8 mom. 6—7 st. SIL.

For det forsta skall utdelningen ha varit skattefri om det utdelande
bolaget varit svenskt. Det innebir exempelvis att man fir préva om
aktieinnehavet 4r niringsbetingat enligt de rekvisit som anges i 7§
8 mom. 3 st. SIL och utdelningarna skulle varit skattefria om det utde-
lande bolaget varit svenskt.

Vidare miste det utdelande foretaget i den stat féretaget ir hemma-
hérande (killstaten) vara underkastad en beskattning jimforlig med
den inkomstbeskattning som bolaget skulle belastats med i Sverige, om
inkomsten hade forvirvats hir. Skilet till detta krav ir att skattebefriel-
sen syftar till att undanréja kedjebeskattning. Om det utlindska féreta-
get inte blivit beskattat for sina inkomster, eller bara utsatts for en lig
beskattning, féreligger inte kedjebeskattning. Det ir vanligt att killsta-
ten beligger utdelningen med kupongskatt, se nedan. Situationen fér-
indras dock inte eftersom kupongskatten intrider istillet for dubbelbe-
skattningens andra och inte forsta led. Med jimforlig inkomstbeskatt-
ning avses enligt motivuttalanden en beskattning uppgiende till
ungefir 15 procent baserat pd en nettoinkomst beriknad enligt svenska
regler.

Vad ovan beskrivits har gillt utdelningar frin utlindska juridiska
personer i allminhet. Om den utdelande juridiska personen ir hemma-
hérande i en stat med vilken Sverige har ingitt ett dubbelbeskattnings-
avtal, foljer utdelningen bestimmelserna i sjunde stycket. I dessa fall
presumeras den utlindska juridiska personen vara underkastad en jim-
forbar inkomstbeskattning. Presumtionen giller dock enbart om den
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utlindska juridiska personens intikter hiirror frin verksamhet i Sverige
eller ett avtalsland och verksamheten i det eller de linder den bedrivs ir
underkastad en normal inkomstskatt. Med normal inkomstskartt avses
att den idr underkastad gingse bolagsskatt i respektive land, och fir
alltsd inte vara utsatt fér ndgon sirskild skattebefrielse eller avse en sir-
skild skattegynnad verksamhet.'> Med andra ord behéver inkomstbe-
skattningen i verksamhetslandet inte vara lig jimf6rt med svensk mot-
svarande inkomstbeskattning, diremot miste det vara friga om en f6r
det landet normal inkomstbeskattning. Till viss del fir den utlindska
juridiska personens intikter hirréra frin verksamhet i andra linder in
avtalslander eller frin sirskilt skattemissigt gynnade verksamheter. For-
ucsdteningen ir dock att dessa indikter endast dr obetydliga. Hirmed
avses enligt motivuttalanden, att dessa intikter inte fir dverstiga fem
procent av totalintikterna.'?

Fér det fall det dr friga om sidana utlindska juridiska personer som
avses i artikel 2 i moder- dotterbolagsdirektivet, giller sirskilda regler i
8 och 9 st.

Enligt 7 § 8 st. SIL ir svenskt féretag, med undantag av investment-
foretag och férvaltningsforetag, frikallat frin skateskyldighet for utdel-
ning pd andelar i bolag i annan medlemsstat. En forutsittning ir att
inneilavet av andelar uppgér till minst 25% av andelskapitalet i bola-
get.!

Det finns négra skillnader jimfort med motsvarande regler for utdel-
ningar frin svenska subjekt i tredje stycket. Agarkravet ir knutet till
andelsinnehavet och inte som vid innehav i svenska subjekt till résteta-
let. Vidare ir ocksd utdelningar pd omsittningsandelar undantagna
frin skatteplike. Sistnimnda forhillande leder till behov av ytterligare
regler. En utdelning pa utlindska omsittningsaktier kan innebira att
virdet pd lagret nedgér. For att inte det svenska bolaget bide skall f3
mottaga utdelning skattefritt och kostnadsféra den virdenedging i det
utdelande bolaget som fororsakats av utdelningen har 24 § 2 anv.p.
6 st. KL dndrats. En nedskrivning medges normalt inte om virde-

"2 Prop. 1993/94:234 5. 72.

13 Prop. 1993/94:234 5. 134.

" Dert kan pipekas att eftersom utdelning i samband med likvidation beskattas enligt
reglerna for reavinst, och direktivet inte omfattade utdelning i samband med likvida-
tion av dotterbolag ansig regeringen att nigon Littnad i dessa fall inte behovdes, prop.

1994/95:52 s. 43.
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minskningen beror pa utdelning av medel som fanns vid férvirvet av
aktien och som inte motsvarar tillskjutet belopp. Nedskrivning medges
dock vid utdelning frin ett svenske aktiebolag, om det ir uppenbart att
forvirvaren av det utdelande aktiebolaget dirigenom erhillit en till-
géng av verkligt och sirskilt virde for férvirvaren med hinsyn till den-
nes niringsverksamhet. Detta undantag giller inte vid utdelning frin
utlindsk juridisk person, d.v.s. det ir betydelselost om en svensk
niringsidkare genom forvirvet av omsittningsaktier i en utlindsk juri-
disk person erhillit tillgdng av verkligt och sirskilt virde med hinsyn
till sin niringsverksamhet.

Det ir utdelning frin bolag i annan medlemsstat som ir skattefri.
Med bolag avses sidana bolag som uppfyller villkoren i artikel 2 i
moder- dotterbolagsdirektivet. Det skall siledes vara friga om ett i
direktivet uppriknad bolagstyp, bolaget skall vara hemmahérande i en
medlemsstat och dir vara skattskyldig fér de inkomstskatter som for
varje stat finns uppriknade i direktivet.

En ytterligare forutsitening ir att det utlindska bolaget skall vara
underkastad en inkomstbeskattning som ir jaimf6rlig med den ett mot-
svarande svenskt foretag skulle ha utsatts for, 7 § 8 mom. 9 st. SIL. Kan
inte ett svenskt foretag visa att inkomstbeskattningen i den andra staten
ir jimforlig med svensk beskattning beskattas utdelningen. I ett sidant
fall medges, om ovriga forutsitiningar for skattefrihet 4r uppfyllda,
nedsittning av statlig inkomstskatt med ett visst belopp. Detta har
héjts fran 10 tll 13 procent av utdelningens bruttobelopp, 1§ 3 st.
lagen om avrikning av utlindsk skatt.

Hur beskattningen i killstaten av dotterbolaget ir utformad har, for-
utom vid tillimpning av jimforbarhetskriteriet, enbart begrinsad bety-
delse for det svenska moderbolaget. Dubbelbeskattning av aktiebolag
ir nu undanrsjd eller lindrad i minga linder. Genom bruket av avoir
fiscal som metod fér undanréjande kan det svenska moderbolaget fi en
utbetalning frin den szat dir dotterbolaget ir hemmahérande motsva-
rande den inkomstskatt dotterbolaget betalat och som bel6per pi gjord
utdelning. Vad som giller om utdelning frin utlindskt bolag ska till-
limpas dven pa skattetillgodohavande, 3 § 10 mom. 2 st. SIL.

I killstaten uttas med stor sannolikhet dven en kupongskatt (withholding
tax) pa utdelningen till det svenska moderbolaget. Skattesatsen kan ned-
sittas om Sverige triffat ett dubbelbeskattningsavtal med kilistaten. I
vissa stater, kanske ofta linder med minga dotterbolag till utlindska
moderbolag (utpriglade killstater) finns en ridsla for att multinationella
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koncerner ska soka kringgd den ekonomiska dubbelbeskattningen
genom fortickt utdelning. Det kan vara friga om at killstaten inte god-
tar betalningar betecknade som rinta, ddrfér att man menar atc dotter-
bolaget ir underkapitaliserat (s.k. tunn kapitalisering eller thin capitaliza-
tion), for svenskt vidkommande se RA 1990 ref 34.

I vissa linder foreligger ocksa en misstro mot exempelvis royaltybetal-
ningar och licensersittningar. Det hiinder att dessa ersittningar jimstills
med utdelningar, jfr RA 1987 not 269 (brasilianska dubbelbeskattnings-
avtalet). Om killstaten vigrar avdrag kan detta i och f6r sig strida mot
icke-diskrimineringsregeln i ett eventuellt foreliggande dubbelbeskatt-
ningsavtal, jfr artikel 24:5 i OECD:s modellavtal. For att diskriminering
inte ska foreligga maste nimligen samma avdragsritt foreligga oavsett om
mottagaren befinner sig i killstaten eller i ett annat land.

Slutligen kan noteras bestimmelsen i 3 § 10 mom. 1 st. SIL, som syf-
tar till att vinst frin utlindsk juridisk person, som till foljd av reglerna i
53 § 10 anv.p. 2 st. KL redan beskattats hos en svensk deldgare, inte blir
beskattad dnnu en ging om den utdelas.



3 Inkomstoverforingar m.m.

3.1 Inledning

Konflikten mellan det sitt en koncern féretagsekonomiskt fungerar,
d.vs. som en ekonomisk enhet (men uppdelad organisatoriskt) och
skattelagstiftningens utgingspunkt, att varje separat juridisk person
utgdr ett eget, frin de andra koncernbolagen skilt skattesubjeke, ir sir-
skilt markant med avseende pé den resultatutjamning mellan koncern-
foretag som syftar till att utjimna skattebelastningen inom koncernen.
Behovet av utjimning ir storst om ett koncernbolag ger dverskott och
ett annat underskott. Mellan tvé svenska foretag finns det annars nor-
malt ingen anledning till resultatoverflyttningar mellan vinstgivande
foretag, eftersom skatten pa bolagsinkomster ir proportionell. Det gil-
ler sirskilt efter det att den kommunala beskattningen av juridiska per-
soner upphért i mitten av 1980-talet. Dessférinnan fanns ett behov av
att skydda dven det kommunala beskattningsunderlaget mot koncern-
interna transaktioner. En sirskild regel mot felaktig prissittning vid
interkommunala transaktioner mellan foretag i intressegemenskap
fanns d3i57 § 3 mom. KL. Annorlunda férhéller det sig om koncern-
bolagen befinner sig i olika linder. Av skatteminimeringsskil kan det i
dessa fall vara frestande att 6verflytta inkomster fran ett bolag i ett land
med hog skattesats till ett bolag i ett annat land dir skattebelastningen
ar lagre.

Vad giller nationella koncerner kan en skatteutjimning mellan kon-
cernbolag tinkas ske pi olika sitt. En modell, som bl.a. finns i USA,
innebir att man for kvalificerade koncernférhillanden fringir princi-
pen att varje bolag skall taxeras fér sig. Istillet beskattas koncernen som
sidan for det samlade koncernresultatet. Dirigenom kommer automa-
tiskt overskott i ett koncernbolag att utjimnas mot underskott i ett
annat. Som underlag for en koncerntaxering kan exempelvis koncern-
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resultatrikningen ligga till grund. Det uppstir dock flera svarigheter
med en koncerntaxering,

En annan modell som ir tinkbar, men som mig veterligt inte prak-
tiseras nigonstans, vore att medge det bolag som visar 6verskott en
skattereduktion uppgiende till en tinkt negativ skattebelastning for det
bolag som gétt med underskott.

Anta att bolag A uppvisar ett skattepliktigt resultat p3 100 kr och dirfor
skall betala 30 kr i skatt. Om koncernbolag B har gitt med 100 i under-
skott, kunde man fingera 30 i "negativ” skatt. Dessa 30 kunde bolag A f3
avrikna som en skattereduktion mot sin egen skatt. Dirmed skulle ingen
skatt behéva erliggas. Hirigenom uppnds samma resultat som om bolag
A och B utgjort ett och samma féretag. Modellen forutsitter att B inte
fir utnyttja uppkommet underskott mot framtida dverskott. I annat fall
kommer samma underskott att utnyttjas tv ginger.

I svensk ritt har man valt en modell som innebir, att mellan koncern-
foretag far det ges koncernbidrag med avdragsritt for det givande fore-
taget och skattskyldighet for det mottagande, 2 § 3 mom. SIL. Fér ate
skilja de lagreglerade koncernbidragen frin &vriga bidrag mellan kon-
cernféretag kallas de férstnimnda ibland for dppna koncernbidrag. Jag
behandlar 6ppna koncernbidrag i avsnitt 3.2. Direfter foljer i avsnitt
3.3 de skatterittsliga bestimmelserna om s.k. kommissionirsforetag.
Dessa regler, som stédr att finna i 2 § 2 mom. SIL har ett nira samband
med koncernbidragsreglerna.

Koncernbidrag som inte 4r 6ppna kan kallas for dolda. Begreppet
dolda koncernbidrag anvinds ibland pi ett sitt som kan vilseleda. I
uttrycket bidrag ligger att det ir friga om en medelséverféring mellan
tvi foretag dir det mottagande foretaget inte utfér nigon motpresta-
tion for att erhlla bidraget. I annat fall dr det helt enkelt friga om sed-
vanliga betalningar f6r varor, tjinster etc. mellan tvd foretag, lat vara
nirstiende. Om betalningen avviker frin marknadsmissigt pris for den
aktuella prestationen innebir naturligtvis sjilva avvikelsen i sig ett
bidrag frin ett foretag till ett annat. Bestimmelserna om 8ppna kon-
cernbidrag antogs av riksdagen 1965. Dessférinnan hade praxis accep-
terat dolda koncernbidrag, under férutsittning att dessa utgjorde en
omkostnad, s.k. koncernbidrag som omkostnad. Denna terminologi ir
inkonsekvent, eftersom ett bidrag efter vad jag nyss sagt enligt min
mening i sig inte kan utgéra en omkostnad. Jag behandlar dolda
inkomstoverforingar i avsnitt 3.4. I samma avsnitt behandlar jag arm-
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lingdsregeln, som avses skydda det svenska beskattningsunderlaget
mot inkomstoverféringar till utlindska koncernféretag.

3.2 Oppna koncernbidrag

3.2.1 Inledning

Neutralitetsprincipen innebir att skattereglerna bér utformas pa sidant
sitt att det ur koncernens synvinkel ir likgiltigt hur man viljer att orga-
nisera verksamheten. Det innebir bl.a. att om en del av koncernen gir
med underskott bér detta underskott kunna kvittas mot rérelsedver-
skott i andra delar av koncernen. Om vinst- och férlustverksamheten
bedrivs inom ett enda foretag kan normalt kvittning dga rum. All verk-
samhet utgdr en forvirvskilla. Ar koncernen istillet organiserad i flera
foretag, dir férlustverksamheten bedrivs i ett féretag och vinstverksam-
heten i ett annat skulle ingen resultatutjimning inom koncernen
kunna iga rum utan sirskilda bestimmelser hirom. Varje aktiebolag
och ekonomisk férening dr som tidigare papekats separata skattesub-
jekt som redovisar och blir beskattade var och en for sitt resultat. Lag-
stiftaren har dirfér varit tvungen att inféra sirskilda regler for hur et
overskott i ett koncernforetag skall kunna kvittas mot ett underskott i
ett annat. Detta sker genom 6ppna koncernbidrag. Bestimmelserna
aterfinns i 2 § 3 mom. SIL.

Poingen med ett koncernbidrag ir, som det uttrycks i lagtexten, att
det skall anses som avdragsgill omkostnad for givaren och skattepliktig
intike for mottagaren, “dven om bidraget inte foér givaren utgor
omkostnad for intikternas frvirvande eller bibehillande”. Det ir
alles3 friga om en utgift som inte pd annan grund ir avdragsgill i for-
virvskillan. Ett syfte med inforandet av 6ppna koncernbidrag var just
att undvika en prévning av om ett bidrag kan utgéra en avdragsgill
driftskostnad for givaren. Man fir sdledes skilja mellan 6ppna koncern-
bidrag och sddana 6verféringar som ir avdragsgilla dirfor att de utgor
en driftkostnad.

Den valda formen fér resultatutjimning inom koncern innebir att
ett foretag med avdragsritt kan f3 utge ett dpper koncernbidrag till et
annat féretag inom koncernen, om vissa forutsittningar ir uppfyllda.
Fér det mottagande foretaget utgdér koncernbidraget skattepliktig
intike.
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3.2.2 Enbart heligda koncerner

Av 2§ 3 mom. 1st. SIL framgar att koncernbidrag kan ges om ett
”svenskt aktiebolag, svensk ekonomisk férening, svensk sparbank eller
svenskt 6msesidigt skadeforsikringsforetag (moderféretag)” dger “mer
in nio tiondelar av aktierna eller andelarna i ett eller flera svenska aktie-
bolag eller svenska ekonomiska féreningar (heligda dotterforetag)”.
Man kan siledes konstatera att det i4r endast inom heliigd koncern som
det ir majligt att ge 6ppna koncernbidrag. Genom konstruktionen
torde koncernbidrag uteslutas om det ligger ett handelsbolag mellan
moderbolaget och dotterbolaget, jfr RA 1985 1:72, ovan avsnitt 2.4.3.
I detta fall 4gs ju inte mer én 90 procent av ett aktiebolag eller en eko-
nomisk forening. Med heligd avses att den vertikala integrationen upp-
gér till mer dn 90 procents dgande. Det ricker siledes inte med att
moderforetagets innehav dverstiger 90 procent av rostetalet i dotterfo-
retaget. Motivet till att integrationskravet knyter an till aktiekapitalet
ar historiskt betingat.

Enligt 174 § 1 och 2 mom. 1944 4rs ABL kriivdes att moderbolag dgde
mer in 90 procent av ett dotterbolags aktiekapital for att fusion skulle
kunna 4ga rum mellan moder- och dotterbolag. Nir koncernbidragsreg-
lerna inférdes 1965 anknét dessa till reglerna 1 1944 &rs ABL for fusion
och tvingsinlésen. Direfter kom 1975 rs ABL att innehélla nya regler
for fusion och inlésen av aktier. Ndgon motsvarande indring av koncern-
bidragsreglerna kom dock inte att genomféras.

Endast direkt dgande av aktier riknas. Indirekt dgande via andra bolag
i koncernen riknas ¢j trots att man vid tillimpning av 14:31 ABL fir
medrikna ocks4 indirekta innehav. Foretagsskatteberedningen foreslog
en koppling av koncernbidragsreglerna till reglerna om tvingsinlésen i
ABL." Forslaget ledde inte till lagstiftning.

Det idr dock i viss utstrickning majligt f6r ett moderforetag ate ge
koncernbidrag till ett dotterbolag trots att det inte ir heligt, den s.k.
Sfusionsregeln 1 2§ 3 mom. 2 st. SIL. Férutsiteningarna hirfor ir dock
delvis knutna till de dldre bestimmelserna om fusion och tvingsinlésen
11944 ars ABL. Férutom att vissa allminna rekvisit skall vara uppfyllda
krivs att “igarforhillandena under hela beskattningsiret for béde
givare och mottagare eller sedan mottagaren bérjade bedriva verksam-
het av ndgot slag har varit sddana att mottagaren genom fusioner mel-

'SOU 1977:86 5. 571f.
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Huvudregeln 2 § 3 mom 1 st SIL

Svenskt aktiebolag,

MF ekonomisk forening,
sparbank eller 6msesidigt
skadeforsikringsbolag.

>90% av aktierna
eller andelarna

Svenskt aktiebolag eller
DF  |e-------- » DF ekonomisk forening.

"""""" » Mojlig koncernbidragsriktning om
ovriga forutsittningar ar uppfyllda.

lan moderféretag och dotterbolag har kunnat bringas att uppgd i
moderféretaget. Dirvid skall fusion anses kunna 4ga rum nir moder-
foretag dger mer in nio tiondelar av aktierna i dotterbolag men inte i
annat fall.” Bestimmelsen i sista meningen 4r nédvindig mot bakgrund
av att 1975 drs ABL innehéller fusionsregler som betriffande réstetal och
indireke dgande avviker frin koncernbidragsreglerna. Om fusionsregeln
enbart hade anknytit till nir fusion kunnat 4ga rum hade kopplingen
skett till 1975 &rs ABL, varfor fusionsregeln inneburit ett bide vidare
(avseende indirekt iigande) som snivare (avseende rostetal) tillimp-
ningsomrade 4n det allmiinna koncernbidragsrekvisitet fér avdragsritt
avseende dgarintresset (90 procents dgande av aktickapitalet).

Fusionsregeln ir, om man bortser frin kopplingen till 1944 &rs ABL
och inte 1975 &rs ABL, i princip naturlig mot bakgrund av att koncern-
reglerna inte skall paverka organisationsvalet. Eftersom moderforeta-
get, om fusionsregeln inte fanns, ind4 kunnat skapa forutsiteningar fr
att kunna ge koncernbidrag genom att genomféra successiva fusioner,
finns det ingen anledning att tvinga moderf6retaget hirtill. Det spelar
ingen roll hur lingt bort i iganderittskedjan det mottagande foretaget
stdr i forhdllande till moderforetaget. Av lagtexten framgir att det
endast ir koncernbidrag som ges neddt i koncernstrukturen som
omfattas av fusionsregeln. Hirigenom uppstir ingen kollision med
utdelningsbeskattningen. Fusionsregeln ir endast tillimplig pi kon-
cernbidrag till aktiebolag.

Dessutom krivs, p.g.a. en lagindring viren 1995, att det mot-
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tagande bolaget inte enligt dubbelbeskattningsavtal skall anses ha hem-
vist i en frimmande stat. Denna férindring av fusionsregeln samman-
hinger med att motsvarande krav inforts som allmint rekvisit i 2 §
3 mom. 1 st. f) SIL, se nedan 3.2.7.

Fusionregeln 2 § 3 mom 2 st SIL
MF
'
100% ;
E Moderforetaget kan
DB 1 50% | ge koncemnbidrag
, till dotterbolag 2.
1
50% ;
Y
DB 2

3.2.3 Foretagsformer som omfattas

Fére skattereformen fanns ett krav pd att den huvudsakliga verksamhe-
ten (RA 1990 not 211) for sivil givare som mottagare skulle avse "jord-
bruksfastighet, annan fastighet eller annan rorelse 4n forsikringsrérelse
som bedrivs av livforsikringsanstalt”.

Denna positiva bestimning har nu dndrats till en negativ. Enligt for-
sta stycket a) fir numera varken givare eller mottagare vara bostads-,
investment- eller forvaltningsforetag. Ur verksamhetssynpunke torde
avgrinsningen mot forvaltningsforetag vara den visentligaste. En kon-
cern kan ofta vara organiserad pa sddant sitt att moderforetaget hand-
har koncerngemensamma administrativa uppgifter, medan den opera-
tiva rorelsedelen skéts av dotterféretagen. Ett moderféretag som enbart
forvaltar rorelsedrivande dotterféretag kommer genom definitionen i
7 § 8 mom. 2 st. SIL inte att betraktas som ett férvaltningsforetag, och
fir dirfor ge och ta emot koncernbidrag. Detta ir en forindring i och
med skattereformen, jfr RA 1986 ref 72.

Om dotterforetaget ir vilande, d.v.s. inte driver nigon verksamhet
alls, uppstar frigan om koncernbidrag kan ges eller tas emot frdn ett
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sidant dotterforetag. I RA 1980 1:22 kunde ett dotterbolag som inte
drivit ndgon verksamhet inte ge eller ta emot koncernbidrag. Dotterbo-
laget hade inte huvudsakligen drivit rérelse eller liknande.

I riuesfalle 6nskade moderbolaget avdrag f6r koncernbidrag till sitt hel-
igda dotterbolag. Dotterbolaget hade inte drivit verksamhet efter 1972.
De férluster som ansamlats i dotterbolaget 6nskade moderbolaget kvitta
ut med koncernbidrag vid 1975 rs taxering. Forlusterna hirstammade
siledes frin den tid nir dotterbolaget var rorelsedrivande. Regeringsritt-
ens majoritet (3-2) konstaterade att dotterbolaget inte drivit ndgon verk-
samhet efter 1972. Med hinsyn dirtill var koncernbidraget inte avdrags-
gille. Petrén var av skiljaktig mening och synes ha ansett att likvideringen
av dotterbolagets skulder (till vilket koncernbidraget anvints) ingick i
avvecklingen av bolagets rorelse. Hans stdindpunkt var vilgrundad. Syftet
med koncernbidragsreglerna ir att utjaimna resultatet frin den nirings-
verksamhet koncernbolagen bedrivit under den tid koncerngemenskapen
bestatt. Om forlusterna hirstammar frin niringsverksamhet kan man
friga sig varfor den skattemissiga bedémningen skulle bli annorlunda
om moderbolaget forst ger koncernbidrag, (i hindelse av likviditetspro-
blem genom uppbokande av en skuld) for ate ticka forlusterna i dotter-
bolaget och direfter avvecklar rirelsen i dotterbolaget.

Numera torde det oftast vara frigan om dotterféretaget ir ett forvalt-
ningsforetag eller ¢j som méste avgoras. Av redogérelsen ovan i avsnitt
2.4.2 framgdr artt ett foretag som inte driver ndgon verksamhet (direkt
eller indireke) normalt utgér ett forvaltningsforetag. Dotterforetaget
torde heller inte vara nigot forvaltningsforetag om det inte driver
nigon verksamhet direke men vil ir deligare i ett handelsbolag som
driver niringsverksamhet, och denna verksamhet inte endast ir obetyd-

lig.

I RA 1978 1:80 (Gullhdgen) var i dotterbolag inte rérelsedrivande
men dgde var sin hilft av ett rérelsedrivande handelsbolag. Frigan gillde
om dotterbolagen huvudsakligen drev rorelse, vilket enligt dldre ritt var
en forutsittning for att fi ge eller ta emot koncernbidrag. Eftersom del-
dgarna och inte handelsbolaget valts till skattesubjeke ansig kammarrit-
ten, vars dom regeringsritten inte indrade, att dotterbolagen drev
samma verksamhet som handelsbolaget. Forutsittning for koncernbidrag

foreldg dirfor.

3.2.4 Heligt hela beskattningsaret

En tanke med bestimmelserna om 6ppna koncernbidrag ir att mojlig-
gora en utjimning av de 6verskott och underskott som genererats under
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den tid som givande och mottagande foretag utgjort en ekonomisk
enhet. Det innebir att 6ver- eller underskott som hirstammar frin
tiden fore koncernférhéllandets uppkomst i princip inte bor f3 kvittas
mot senare uppkomna resultat. I 2 § 3 mom. 1 st. ¢) SIL finns dirfor
ett krav pi att dotterforetag som limnar eller mottar bidrag ska ha varit
heldgt under hela beskattningsiret for bide givare och mottagare eller
sedan dotterforetaget borjade driva verksamhet av nigot slag.
Lagtexten ir utformad pd ett sddant site atc dven koncerninterna
aktieforsiljningar innebir att kravet pi att dotterforetaget ska vara hel-
igt hela beskattningsdret inte 4r uppfyllt. Regeringsritten har i ett mél,
RA 1973 ref 37 (Fb) (Euroc) dock tolkat rekvisitet restriktivt. I malet
hade under beskattningsaret ett moderbolag som ett led i en organisa-
torisk ombildning av koncernen képt ett dotterdotterbolag, AB X, av
sitt dotterbolag, AB Y. Dirmed kom AB X att bli ett dotterbolag. Vid
oférindrad Zgarstrukeur hade moderbolaget fitt ge och ta emot kon-
cernbidrag frin AB X. Regeringsritten ansig dirfor att det var férenlige
med grunderna for lagstiftningen att medge avdrag trots att AB X inte
varit heligt hela beskattningsdret. Det ir enligt RA 1990 not 102 och
103 (Fb) betydelselést om det mellanliggande bolaget, AB Y, avyttras

till utomstiende efter den koncerninterna aktiesverlitelsen.

I RA 1990 not 103 (Fb) igde en koncernintern féretagséverlatelse rum
pd samma sitt som i RA 1973 ref 37. Direfter avyttrade moderbolaget
AB Y. Frigan gillde om koncernbidrag kunde ges mellan de bolag som
kvarstod i koncernen, d.v.s. moderbolaget och AB X trots att AB X inte
varit heligt hela beskattningsiret. Rittsnimnden, vars beslut inte indra-
des av regeringsritten, fann att vare sig det faktum att AB X under
beskattningsiret Gvergick till att vara heligt dotterbolag, eller att AB Y
avyttrades under samma beskattningsir kunde hindra AB X frin att ge
eller ta emot 6ppna koncernbidrag. Motiveringen var i likhet med 1973
irs mil ate vid oforindrad dgarstrukeur hade koncernbidrag kunnat ges.
Det faktum att det mellanliggande bolaget avyttrades efter den koncern-
interna akrtiedverlitelsen paverkade naturligt nog inte denna bedémning,
Om AB X och AB Y redan frin bérjan varit systerbolag, hade det faktum
att AB Y avyttrats under dret inte paverkat frigan om AB X kunnat ge
eller ta emot koncernbidrag.

I et ritesfall frin 1994 har dock lagtexten tolkats efter ordalydelsen, se
RA 1994 not 655 (Fb). I milet hade tv3 systerbolag under ret fitt ett
nytt moderbolag. I ansékan om férhandsbesked fragades om systerbola-
gen kunde ge koncernbidrag sins emellan trots att de fitt nytt moder-
bolag. Skatterittsnimnden besvarade den frigan nekande, med hinvis-
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MB 1. MB koper AB X.
“2“ .~ . Koncernbidrag fér ges,
. S| RN RA 1973 ref 37.
Y 2. Ddrefter avyttras AB Y.
ABY /! Koncernbidrag far
P fortfarande ges mellan
MB och AB X. RA
il 1990 not 102 och 103.
AB X

ning till ate lagtexten forutsitter att moderforetaget varit detsamma
under hela beskattningsiret. I mélet hade enligt skatterittsnimnden sys-
terbolagen inte bara fitt ett nytt moderféretag utan ocksa en ny koncern-
tillhérighet. Regeringsritten delade skatterittsnimndens uppfattning.

Savitt giller 6ver- eller underskott frin tiden innan ett dotterforetag
blivit heligt utgér dessa inte resultatet av den koncerngemensamma
anstringningen. Betriffande till beskattning upptagna intikeer hinfér-
liga till tidigare &r 4r dessa vid &rets ingdng redan beskattade, och nigon
resultatutjimning genom koncernbidrag ir siledes inte lingre méjlig.
Diremot finns det inget som hindrar att utnyttja tidigare drs vinster i
den min de kvarstir obeskattade. Siledes kan en upplésning av virde-
reserver (som uppstitt exempelvis p.g.a. av att de skattemissiga avskriv-
ningarna 6verskrider de som ir ekonomiskt erforderliga) ske efter det
att foretaget blivit heligt.

Sirskilda grinsdragningsproblem uppstir vad giller foretag som blir
uppkdpta innan de dnnu startat sin verksamhet. Det synes i praktiken
inte vara ovanligt att exempelvis stora livsmedelskedjor képer upp nystar-
tade lagprisaffirer innan dessa dnnu pabérjat sin verksamhet med forsilj-
ning till allminheten. Efter att ha givit koncernbidrag till det uppképta
bolaget for att ticka forvirv av varulager m.m. liggs affiren ned. Det blir
hir visentligt avgdra om man i lagtexten med uttrycket "dotterforetaget
borjade bedriva verksamhet av nigot slag” avser dven tid innan den
egentliga niringsverksamheten pabérjas.

Maéjligheten att efter ett dgarbyte utnyttja underskott hinforlige till
tidigare beskattningsir ir numera kraftigt begriinsade, se vidare avsnitt

6.1.4.

Lagregeln innebir att det dr dotterforetaget som skall vara heligt hela
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beskattningsdret, och det 4r ocksa detta rekvisit regeringsritten avvikit
frin i de ovannimnda ritesfallen, nir situationen varit den att koncern-
bidrag kunnat ges vid oférindrad dgarstrukeur. Ibland kan det emeller-
tid vara moderféretaget som ir nybildat, medan dotterféretaget redan
existerat en tid och drivit verksamhet.

Antag exempelvis att ett utlindskt féretag har ett svenske rérelsedrivande
dotterbolag. Ett nytt svenskt dotterbolag bildas, till vilket det redan exis-
terande bolaget 6verldts. Koncerngemenskap foreligger siledes redan frin
bérjan av det nybildade moderbolagets existens. Detta fall 4r inte reglerat
i lagtexten. Vid en objektiv tolkning av lagtexten kan koncernbidrag inte
ges. Med utgdngspunkt i ovannimnda rittsfall, och lagstiftningens syfte,
kan det ind3 finnas utrymme for en diskussion om méjligheten att ge
koncernbidrag redan det férsta dret som moderbolaget driver verksam-
het.

3.2.5 Samordning med utdelningsreglerna

12§ 3 mom. 1st.d) och e) SIL finns vissa begrinsningar i mojlig-
heterna att ge ppet koncernbidrag som har starkt samband med reg-
lerna i 7 § 8 mom. SIL avseende skattefrihet i vissa fall for mottagen
utdelning. Dessa regler innebir att for vissa sirskilt angivna fall undan-
rojs kedjebeskattningen av aktiebolag. I de fall kedjebeskattningen
uppritthdlls bér det diremot inte vara majligt att med ett 6ppet kon-
cernbidrag kringgd denna. Det ir mot denna bakgrund man fir forst3
bestimmelserna i d) och ¢). I d) stadgas att en forutsittning for ate fi ge
koncernbidrag frén dotterforetag till moderforetag dr att moderféreta-
get ir frikallat frin skattskyldighet for utdelning frin dotterféretaget.
Det innebir huvudsakligen att om aktierna eller andelarna i dotterfére-
taget utgor omsittningstillgingar eller kapitalplaceringstillgingar kan
moderfdretaget inte mottaga koncernbidrag frin dotterforetaget. Trots
att schablonregeln i 7 § 8 mom. 3 st. SIL (25 procentsregeln) normalt
innebir att om ett foretag ir heligt (90 procent) sd kan ocksa skattefri
utdelning ges, ir det majligt att samtidigt 4ga mer 4n 90 procent av
aktierna i ett dotterbolag, men 4nd4 inte nd upp till 25 procent av ros-
tetalet. Hirfor krivs att aktierna har rostritisbegrinsning, exempelvis
att B-aktierna ger endast en tiondels rost.

Sirskilda frigor uppstir om dotterbolaget ir ett s.k. Lundinbolag. Om
de vinstmedel som utdelas blir skattepliktiga till f6ljd av Lundinregeln
kan heller inte koncernbidrag ges.
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2§ 3mom. I st. d) SIL

MF
[} For koncernbidrag
! koncern- krivs att MF ar
'+ bidrag frikallat fran skatt-
h skyldighet enligt
DF 7 § 8 mom. SIL.

Det ir vidare majligt f6r ett moderféretag att diga flera dotterforetag dir
moderforetaget ir befriat frin skattskyldighet frén det ena men inte
frin det andra féretaget. Om koncernbidrag ges frin dotterforetag dir
utdelningen ir skattepliktig for moderforetaget till dotterforetag vari-
frin utdelning ir skattefri uppstdr en majlighet att kringgd kedjebe-
skattningen som bér férhindras. Dirfor krivs enligt e) att vid koncern-
bidrag frin ett dotterforetag till ett annat dotterféretag att moderfore-
taget dr forvaltningsforetag (eller investmentforetag) — varvid
moderforetaget under givna forutsittningar ir befriat frin skateskyldig-
het for mottagna utdelningar — eller antingen att utdelningar frin det
givande dotterforetaget ir skattefria for moderforetaget eller ate utdel-
ningar frén det mottagande dotterféretaget ir skattepliktiga f6r moder-
foretaget. I dessa fall torde nimligen kedjebeskattningsreglerna inte
kunna kringgis.

Exempel pa tilldmpning av 2 § 3 mom. 1 st. e) SIL

MF

Koncernbidrag €)
utdelning mojligt fran DF 1
skattefri till DF 2, dédremot
i andra riktningen.

utdelning
skattepliktig

DF1 }---- ---»| DF2
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3.2.6 Etappvisa koncernbidrag

En forutsittning for ate limna eller ta emot koncernbidrag enligt 2 §
3 mom. 1 st. SIL ir att det ir friga om moder- dotterforetagsforhil-
lande eller systerforetagsférhallande. Koncernbidrag frin ett foretag till
exempelvis ett systerdotterforetag 4r med denna allminna férutsittning
inte méjlig. Ett alternativ vore dirf6r att slussa koncernbidraget via
moderforetaget till systerforetaget som i sin tur limnar koncernbidrag
till sitt dotterforetag. Fér att undvika proceduren med etappvisa kon-
cernbidrag foreskrivs didrfor i 2 § 3 mom. 3 st. SIL att koncernbidrag
dven i andra fall fir limnas till ett koncernforetag. Forutsittningen ir
att avdragsritt skulle férelegat om koncernbidraget hade slussats "rite
vig” genom koncernen. Man fir hirvid préva varje led for sig. Vid
denna prévning skall man inte enbart préva om fSrutsittningarna
enligt 2§ 3 mom. 1 st. SIL ir forhanden vid denna led for led-prév-
ning utan iven kunna tillimpa fusionsregeln i andra stycket.

Exempel pa etappvisa koncernbidrag, 2 § 3 mom. 3 st.

DF 1 kan ge koncernbidrag
MF till DDF 2 eftersom DF 1
med stod av 1 st. forst kan
100% 100% ge till DF 2, och direfter
DF 2 med stod av 2 st. kan
ge till DDF 2
DF 1 DF2

TING0% 50%

DDF 2

3.2.7 Ovriga bestimmelser

12§ 3 mom. 1 st. b) SIL stadgas att sdvil givare som mottagare redo-
visar bidraget till samma rs taxering. Syftet med denna bestimmelse
torde vara att koncernféretagen inte skall kunna sinda koncernbidrag
fram och tillbaka och genom att utnyttja skillnader i rikenskapsir
skjuta beskattningen framfér sig. Sannolikheten hirfor torde dock
numera inte vara sirskilt stor eftersom man normalt méste ha samma
rikenskapsir inom en koncern.



70 KONCERNBESKATTNING

Det iligger enligt fjirde stycket den som yrkar avdrag fér koncernbi-
drag att visa att forutsittningarna hirfor foreligger. Bestimmelsen har
motiverats med ordningsskil.

I femte stycket dterfinns den s.k. lex Asea-Atom. Enligt denna bestim-
melse kan regeringen medge att koncernbidrag fir limnas mellan
svenska foretag i intressegemenskap for verksamhet av visentlig bety-
delse frin samhillsekonomisk synpunkt dven om nigon eller nigra av
férutsittningarna i forsta till tredje styckena inte ir uppfyllda. Lagstif-
taren har i férsta hand tinke ate dispensgivning skall kunna méjliggora
att tvi eller flera féretag gir samman i projekt som har visentlig bety-
delse fr exempelvis energiférsérjning, kommunikationer eller forsvar.

Slutligen nigra internationella aspekter. Genom en lagindring som
tridde i kraft 1 januari 1995 tillfsrdes forsta stycket ett nytt rekvisit.
Numera giller enligt f) att mottagaren inte enligt ett skatteavtal skall
anses ha hemvist i en frimmande stat. Detta situation kan intrida om
det mottagande foretaget, oaktat att det ir ett svenske foretag, p.g.a.
artikel 4 i ett dubbelbeskattningsavtal anses vid tillimpningen av avta-
let ha hemvist i den andra staten. S kan bli fallet om foretagets verkliga
ledning finns i den andra staten. Dubbelbeskattningsavtal kan ocksi
inverka genom den s.k. icke-diskrimineringsregeln. I RA 1993 ref 91
tillits koncernbidrag frin ett svenskt moderbolag till ett svenske dotter-
dotter-bolag trots att det mellanliggande bolaget var amerikanske. Det
skedde med hinvisning till icke-diskrimineringsregeln. I RA 1993
ref 91 II medgavs dock inte koncernbidrag eftersom det hade forutsatt
en samtidig tillimpning av icke-diskrimineringsregeln i tvi olika skat-
teavtal. Om koncernbidrag ges mellan tvi svenska dotterbolag med
gemensamt utlindske moderbolag kommer koncernbidrag sannolike
att medges mellan systerbolagen med hinvisning till icke-diskrimine-
ringsregeln.

3.3 Kommissionirsforetag

Konstruktionen med kommissionirsforetag i 2 § 2 mom. SIL ir helt
skatterittslig och saknar samband med den civilrittsliga terminologin.
Bestimmelserna innebir att inkomst av verksamhet, varmed torde avses
niringsverksamhet, som ett foretag, kommissiondrsforetaget, har drivit
for ett annat foretags rikning, kommittentforetaget, fir redovisas hos det
sistnimnda foretaget under vissa i lagtexten angivna forutsittningar.
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Eftersom dessa forutsittningar i stort sett Gverensstimmer med de som
skall vara uppfyllda for att kunna ge eller ta emot 6ppna koncernbidrag
kan man friga sig varfor kommissionirsforetagsreglerna behovs. Kon-
struktionen pistis ha sin storsta praktiska betydelse genom den ratio-
nalisering av en koncerns redovisningsrutiner som den kan medféra.

Kommissionirsforhillanden kan ings av olika skil. Koncernen vill
kanske utit framstd som olika enheter trots att verksamheten i sig inte
skiljer sig nimnvirt 4t eller att t.ex. forskningsverksamhet av organisa-
toriska skil lagts i ett sdrskilt bolag. S& kallade namnbolag omfattas dock
inte av lagregleringen. Ett namnbolag driver ingen rorelse utan syftar
endast till att skydda ett visst namn. Lagtexten talar om att det ir inkom-
sten som skall redovisas hos kommittentforetaget. Kommissionirsfore-
tagets resultatrikning inarbetas siledes i kommittentforetagets resultat-
rikning. [ praktiken torde ofta ocksa balansrikningen (utom eget kapi-
tal och mot detta svarande tillgingar), inarbetas. Nigot stod hirfor kan
inte utlisas av lagtexten. Normalt redovisar kommissiondrsforetaget
endast en fordran pi kommittentféretaget och ibland den fastighet i vil-
ken verksamheten bedrivs. Genom forfaringssittet kommer automatiske
grets 6verskott eller underskotr att redovisas hos kommittentféretaget.

Ett kommissionirsforetag dr definitionsmissigt ett svenskt aktiebo-
lag eller en svensk ekonomisk forening som uteslutande driver verksam-
het for ett kommittentforetags rikning. I praktiken hinder det ate ett
kommissionirsféretaget dger exempelvis fast egendom. For att ticka
avskrivningar och driftskostnader har foretaget betingat sig ersittning
frin kommittentforetaget, och ocksa intikesfort ersittningarna. Hiri-
genom har dock inte kommissionirsforetaget brutit mot kravet p3 att
uteslutande ha varit verksamt f6r kommittentf6retagets rikning.

En viktig forutsittning 4r att sivil kommissionirsforetaget som
kommittentforetaget skulle haft rite till avdrag f6r koncernbidrag, 2 §
2mom. 1st.e) SIL. Man maiste siledes exempelvis préva om ett
moderf6retag dger mer 4n 90 procent av ett dotterforetag eller prova
om givare eller mottagare ir forvaltningsforetag eller annat forbjudet
subjekt. Dessutom mdste ett dotterforetag ha varit heligt hela beskatt-
ningséret eller sedan det borjade driva verksamhet. Det ir dirmed inte
mojligt for etr foretag att under 16pande rikenskapsir forvirva ete
annat foretag for att uppritta ett kommissionirsforhillande med effeke
redan frin inkopsdret. Retroaktivt vertagande av ett annat foretags
resultat for det lopande rikenskapsiret ir dirmed inte majligt. Enlige
dldre praxis fanns vissa méjligheter till retroaktiva dvertaganden men
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eftersom lagtexten ir avsedd att uttémmande ange forutsittningarna
for nir kommissionirsforhillanden accepteras skatteritesligt torde
denna praxis vara verspelad. Aven regler i andra momentet torde inne-
bira att ett kommissionirsforhdllande inte kan etableras med retroaktiv
verkan. Siledes krivs att kommissionirsférhillandet idr grundat pa
skriftligt avtal samt att verksamheten drivits i kommissionirsférhal-
lande hela beskattningséret eller sedan kommissionirsforetaget borjade
driva verksamhet av nigot slag,

Om flera foretag viljer att samverka genom ett gemensamt kommis-
sionirsforetag foljer av 2 § 2 mom. 3 st. SIL att samtliga samverkande
foretag utgor kommittentféretag. Huruvida dessa fir redovisa kommis-
sionirsforetagets inkomst skall bedémas enligt de vanliga rekvisiten for
kommissionirsforhdllanden. Dock behéver kravet i forsta stycket b) av
naturliga skil inte vara uppfyllt. I tredje stycket finns ocksd en majlig-
het att soka dispens hos RSV frin kravet att forutsiteningar fér kon-
cernbidrag skall foreligga. Det bér vara méjlige for t.ex. tre kommit-
tentfretag som iger en tredjedel var av kommissionirsforetaget att fi
dispens, givet att det foreligger organisatoriska, marknadstekniska eller
andra synnerliga skil hirfor.

I fjirde stycket anges att vid provning av koncernbidragsrekvisitet
skall kommissionirsforetagets verksamhet anses ingd i bida foretagens
verksamhet. Regeln tillkom eftersom det enligt ildre ritt for koncern-
bidrag krivdes att den huvudsakliga verksamheten for bida foretagen
avsdg jordbruksfastighet, annan fastighet eller rérelse. Det var da osi-
kert om kommissionirsforetaget ansigs driva rorelse eftersom dess
inkomst i sin helhet redovisades hos kommittentforetaget. Genom en
lagindring 1986 klargjordes atc bida foretagen ansigs driva rorelse.
Dirigenom undanrdjs risken for att kommissionirsforetaget, om det
inte ansdgs driva niringsverksamhet p.g.a. av att dess inkomst redovisas
hos kommittentféretaget, skulle kunna anses vara ett férvaltningsfore-
tag och dirmed vara utesluten frin att ge eller ta emot koncernbidrag.

3.4 Dolda inkomstdverforingar

3.4.1 Allmint

Med inkomstdverforingar avser jag 6verforing av medel frin ett kon-
cernforetag till ett annat koncernforetag, dir inte 6verforingen utgdr
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ett marknadsmiissigt vederlag for en prestation i form av till exempel
varor eller tjinster frin mottagaren.

Termen inkomstoverforing synes mig bittre 4n begreppet vinstéverféring
som ofta anvindes. Ordet vinstoverforing implicerar att det dr ur ett
bolags éverskott som dverforingen sker. En inkomstéverforing kan dock
ske frin ett foretag trots ate foretaget inte gr med vinst. For att en skatte-
miissig korrektion skall intrida behdver det inte vara friga om vinstover-
foring.

Inkomstoverforingar mellan nirstiende foretag kan ske antingen Sppet
eller dolt. De 8ppna inkomstoverforingar som direke ir lagreglerade ir
oppna koncernbidrag och kommissionirsforetagsforhillanden. Jag har
redan behandlat dessa regler. Har ett féretag betalat ersitening till et
annat nirstiende foretag for exempelvis koncerngemensam administra-
tion kan naturligtvis avdrag medges om det ir friga om en driftskost-
nad. Dessa brukar kallas for koncernbidrag som omkostnad och jag
behandlar dem i nistféljande avsnitt.

Dolda inkomstéverforingar kan bl.a. ske genom felaktig prissittning
av lopande transaktioner och genom &verforing av tillgingar. Over-
foring av medel via felaktig prissittning kan rubriceras som dolda kon-
cernbidrag. Jag diskuterar i vilken utstrickning dolda inkomstéver-
foringar dr tillitna mellan svenska foretag i avsnitt 3.4.3. Direfter
behandlar jag dolda inkomstéverforingar till utlandet i avsnitt 3.4.4.
En sirskilt svr friga framstillningstekniskt 4r grinsdragningen mellan
dolda inkomstéverforingar i syfte att utjimna resultaten inom en kon-
cern och den resultatutjimning som kan méjliggéras genom 6verféring
av tillgdngar inom en koncern i samband med ombildningar. Natur-
ligtvis finns det ett samband mellan frigorna. I omstruktureringssam-
manhang handlar det som regel om underprissittningar, for vilka en
uttrycklig regel finns i 22§ 1 anv.p. 4 st. KL. Nir den ir tillimplig
torde den ha féretride framfér de normer som i 6vrigt kan vara tillimp-
liga p3d inkomstoverforingar mellan svenska foretag. Det innebir att
diskussionen i avsnitt 3.4.3 framforallt dr relevant vid overprissitt-
ningar. Man kan séledes i och for sig ha en annan disposition in den jag
valt. Jag behandlar dock i detta kapitel inkomstéverféringar genom
direkta bidrag och genom prissittning av varor, tjinster m.fl. transak-
tionsstyper. Inkomstéverforingar genom 6verforing av tillgéngar i sam-
band med ombildningar behandlar jag i kapitel 4.
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3.4.2 Koncernbidrag som omkostnad

Av 2§ 3 mom. SIL framgir indireke att det kan finnas koncernbidrag
som utgdr en driftskostnad for det givande bolaget. Detta foljde ocksi
av den praxis som utvecklats fram till inférandet av de 6ppna koncern-
bidragen och som fortfarande giller. Det torde dock vara endast i
undantagsfall som man kan fi avdrag for koncernbidrag som omkost-
nad. Hirfor krivs enligt det i detta sammanhang vanligen 3beropade
malet, RA 1943 ref 50 (Arafart), att de inblandade bolagen skall
befinna sig i intressegemenskap. Dessutom krivdes enligt regeringsrit-
ten att det forelig ete inre sammanhang mellan bolagens rérelser.

Sannolike avsigs hirmed en referens till bestimmelserna i 18 § 3 anv.p.
AKL. I denna anvisningspunkt angavs kriterierna for nir en eller flera
forvirvskillor foreldg. Nyckelordet for att flera verksamheter skulle ing3 i
samma forvirvskilla var just att de foretedde ett inre sammanhang,
Bestimmelsen avsig egentligen en situation nir en och samma skattskyl-
dig drev flera verksamheter men regeringsritten tillimpade sannolike
samma mittstock dven p3d koncernforhillandet i Arafart-miler. Det
skulle i s3 fall innebira att det inte spelar nagon roll om det foreligger
vertikal eller horisontell integration eftersom inre sammanhang enligt

18 § 3 anv.p. AKL kunde foreligga i bida fallen.

Vidare har hivdats att det hirutover krivs ett betydande antal affirer
mellan bolagen s att samma resultatutjimning kunnat 3stadkommas
genom prissittningen mellan bolagen. Sannolikt avses det faktum att
enligt 57§ 3 mom. AKL skulle vid den kommunala beskattningen
ingen korrigering av felaktig prissittning mellan svenska foretag ske om
inte inkomsten ”i icke ovisentlig min” kommit att redovisas i fel kom-
mun. Det innebar dirfor att om det endast var mindre inkomstdver-
foringar som gt rum skulle ingen korrigering ske.

Det ir inte ovanligt att kamouflera rena koncernbidrag som mark-
nadsforingsbidrag eller liknande. Om dessutom debiteringen av mark-
nadsféringsbidraget sker i samband med bokslutet dr det naturligt att
misstinka, att det inte ir friga om en driftskostnad utan om en vinst-
disposition.

Rittsliget har fortydligats genom RA 1994 ref 85 (eftertaxering for
1984). I mélet ifrdgasattes om Eka Nobel, ett svenskt moderbolag, var
berittigat till avdrag for marknadsbidrag till ett finskt dotterbolag, Eka-
raisio, respektive till avdrag fér management and consulting fees” till
ett amerikanskrt dotterbolag, Eka Chemicals (ECI). Regeringsritten var
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enig vad gillde marknadsbidraget till det finska dotterbolaget, men
oenig (3-2) vad avsig betalningarna till ECI.

Regeringsritten inledde med att redogéra for villkoren for avdrags-
ritt sidana de framkommit i lag och praxis. Hirf6r krivs att betalning-
arna enligt 20 § KL utgér omkostnader for att forvirva eller behilla
intikter, och nirmare bestimt att de ir att anse som driftkostnader i
bolagets rorelse, davarande 29 § KL (numera 23 § KL). Enligt ritts-
praxis innebir detta att omkostnaderna miste kunna forvintas ge
intikter i den forvirvskilla till vilken omkostnaderna hinforts. Det
krivs ddremot inte for avdragsritt att de under ett ir nedlagda kostna-
derna ger upphov till intikter samma ar. Regeringsritten konstaterade
ocks3 att avdragsritt enligt rittspraxis kan foreligga dven vid bidrag till
andra rittssubjekt.

Regeringsritten fann att Ekaraisio hade ritt till avdrag for bidragen.
Det skedde bl.a. med hinsyn till att Ekaraisio som en visentlig uppgift
nir det gillde Eka Nobels verksamhet hade att verka for avsittningen
av Compozilsystemet, en produkt som tillverkades av Eka Nobel i
Sverige och dir nigon tillverkning inte dgde rum i Finland. Majoriteten
intog en annan stindpunkt avseende de s.k. "management and consul-
ting fees” som utbetalades av EKA Nobel till ECI under 1983. Avsikten
var tidigt att ECI skulle starta egen produktion f6r den amerikanska
marknadens behov. En fabrik i USA firdigstilldes férst 1987, och togs
di i bruk. Regeringsrittens majoritet konstaterade att de varor som
produceras vid fabriken och som siljs p4 den amerikanska marknaden
ger upphov till intikter som tillfaller det amerikanska rittssubjektet.
Med hinsyn hirtill och till att det enligt Eka Nobels egna uppgifter tar
lang tid att arbeta upp en ny marknad, sirskilt den amerikanska mark-
naden, kunde enligt Regeringsritten bolagets utbetalningar under
1983 till ECI inte anses som omkostnader som kunde forvintas ge
intikeer i bolagets rorelse. Utbetalningarna var dirfor inte avdragsgilla.

3.4.3 Inkomstoverforing mellan svenska foretag

Det finns, utéver bestimmelsen om uttagsbeskattning i 22 § 1 anv.p.
KL, inga uttryckliga regler om prissittningen mellan svenska foretag.
Ritesliget 4r ganska osikert, och det kan ddrfor vara motiverat att ge
argumenten for och emot tillitligheten av inkomstoverforingar mellan
svenska foretag. Historiska skil talar fér en viss méjlighet till dolda
koncernbidrag. Genom lagstiftning i mitten av 1980-talet avskaffades



76 KONCERNBESKATTNING

den kommunala beskattningen av juridiska personer. Sirskilda skydds-
regler i syfte att skydda det kommunala beskattningsunderlaget fanns
sdvil avseende 6ppna koncernbidrag som nir det gillde prissittning
mellan nirstiende svenska foretag. Sistnimnda regel dterfanns i 57 §
3 mom. AKL. Den var tillimplig om nirstiende niringsidkare sins-
emellan hade handlat med varandra till priser som avvek frin de i all-
minhet gillande och dirigenom &stadkommit att inkomsten ”i icke
ovisentlig mdn” kommit att redovisas i annan kommun #n den skulle
om intressegemenskap inte funnits mellan niringsidkarna. Den
niringsidkare som genom transaktionen erhallit f6r hég inkomst blev
skattskyldig i den f6rférdelade kommunen f6r den genom den felaktiga
prissittningen dverforda inkomsten.

Bestimmelsen i 57 § 3 mom. AKL var inte tillimplig vid den statliga
taxeringen och det ir tveksamt vad som hir gillde. Departementsche-
fen diskuterade frigan vad som gillde utanfor de lagreglerade fallen i
43§ 1 mom. och 57 § 3 mom. KL i forarbetena till 1965 érs lagstift-
ning. Han uttryckee di foljande uppfattning.”

"Det férhallandet att méjligheten att gora dolda vinstéverforingar inte
forfattningsmiissigt regleras i andra fall 4n nir det ir friga om vinstover-
foring till utlandet eller mellan olika kommuner innebir enligt min
mening inte att en obegrinsad rit till vinstutjimning via prissittningen
i ovrigt alltid skall foreligga. A andra sidan anser jag i likhet med flera
remissinstanser, att en omrikning inte bor ske av de berdrda foretagens
inkomster p8 grund av att de sinsemellan tillimpat onormal prissittning,
om samma vinstoverforing skulle ha godkints i form av &ppet koncern-
bidrag pa siitt jag nyss férordat. Limnas uppgift om verforingen i dekla-
rationen bor den behandlas som ett 8ppet koncernbidrag. I de fall d4 en
resultatutjimning genom sidant koncernbidrag inte ir medgiven bor
emellertid vinstdverforingen via prissittning liksom hittills skett i praxis
godtas skattemissigt endast inom vissa grinser. Ar avvikelsen i prissitt-
ningen alltfor stor kan det, som utredningen framhaller, inte lingre sigas
vara friga om en prissittning i egentlig mening vid affirer mellan foreta-
gen. Det 4r d4 friga om en vinstdisposition och inte om omkostnad och
intike i forvirvskilla. /.../ Det ligger i sakens natur att den onormala
prissittningen alltid skall underkinnas, nir vinstoverforingen ir ett led i
itgdranden, som syftar till att erhilla obehérig formén i beskattningshin-
seende. Siledes skall onormal prissittning inte godtas om den som till-
fors vinst ir skattskyldig for utdelning frén givaren. D3 det giller vinst-
overforing mellan tvd foretag genom prissittning pa varor och tjinstepre-
stationer vid affirer mellan féretagen, star dock foretagen i regel i sddant

2Prop. 1965:126 5. 54.
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forhillande till varandra att — om det ena foretaget figer aktier i det andra
— dessa aktier utgdr organisationsaktier. Vinstoverforingen bor di inte
anses innebira att gillande regler om dubbelbeskattning och kedjebe-
skattning kringgds.”

Liknande uppfattning om rittsliget har senare uttalats av bl.a. foretags-
skatteutredningen.

Vid borttagandet av den kommunala beskattningen av juridiska per-
soner kunde tyckas att bestimmelsen inte lingre fyllde nigon funktion.
Den fick dock kvarstd en tid med féljande motivering: "Bestimmel-
serna i 3 mom. om beskattningsort for mottagare vid vinstéverféring
genom felaktig prissittning giller i princip for alla skatskyldiga och
kvarstar dirfor i ofrindrat skick.” Tanken var sannolikr att bestim-
melsen iven fortsittningsvis skulle tillimpas nir det gillde fysiska per-
soner som drev niringsverksamhet. Eftersom dessa fortsatte att vara
kommunalt skattskyldiga for niringsverksamhet fanns behovet av ett
skydd for det kommunala beskattningsunderlaget kvar. Bestimmelsen
borttogs slutgiltigt med verkan frin 1988 &rs taxering, nir den si kal-
lade utbotaxeringen av fysiska personer borttogs. Reglerna om fordel-
ning av beskattningsunderlag mellan kommuner ansigs inte behdvas
eftersom fysiska personer bara beskattades i hemortskommunen.’

Av departementschefens uttalande 1965 kan dras slutsatsen att det
utanfor det lagreglerade omradet inte féreldg nigon obegrinsad ritr till
vinstutjimning via prissittningen. Man kan siledes inte tolka 57 §
3 mom. AKL e contrario, och hivda att vid den statliga taxeringen
forelig obegrinsad vinstutjamningsritt via prissittningen.

De fall dir enligt departementschefens mening vinstutjimning via
prissittningen kunde ske var for det férsta nir 6ppna koncernbidrag fir
ges om redovisning skedde 6ppet.

Vidare kunde begrinsade vinstéverforingar via prissittningen tillitas
dven om 8ppna koncernbidrag inte fir ges, i enlighet med vad som tidi-
gare tilldtits i praxis. Hirmed avsigs sannolikt vad som kallats koncern-
bidrag som omkostnad, se avsnitt 3.4.2, eftersom departementschefen
hinvisade till att det vid allefér kraftig prisavvikelse blir friga om en
vinstdisposition och inte som en omkostnad och intike i férvirvskilla.
Genom kopplingen till att det skulle vara friga om omkostnad och

3SOU 1977:86 5. 290.
4 Prop. 1984/85:70 5. 172.
3 Prop. 1985/86:100 Bilaga 1 5. S8.
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intike i forvirvskilla synes det vara tveksamt om inkomstéverféring via
prissittningen kan ske mellan féretag som inte normalt handlar med
varandra, om man undantar de fall dir en ombildning av verksamheten
iger rum och 6verforing av tillgingar tll skattemissiga restvirden till-
lits av den anledningen.

Uppkommer en obehérig skattefsrmin forefaller det vara svire ate
acceptera dolda koncernbidrag. Kringgdende av de 6ppna koncernbi-
dragsreglerna torde ofta innebiira att en obehérig skattefdrman uppstir.
Om exempelvis ett dotterforetag inte varit heldgt hela beskattningsiret
fir inte 6ppet koncernbidrag ges. Det bér dd inte accepteras att man
kringgar kravet pa att det skall vara heligt hela beskattningsiret genom
att istillet via prissittningen resultatutjimna. Kringgir man kravet p3
90 procents dgande ir det diremot tveksamt om en obehérig skattef6r-
min uppstdr. Om si vore fallet skulle nimligen departementschefen
1965 helt kunnat koppla méjligheterna till dolda koncernbidrag till de
oppna koncernbidragsreglerna.

Agarkravet i de 6ppna koncernbidragsreglerna ir siledes nigot som
man majligen kan kringga utan att f6r den skull en obehérig skattefor-
mén uppstdr. Diremot kan man hivda att en ren resultatutjimning
mellan tvi foretag (d.v.s., det ena féretaget visar dverskott och det andra
foretaget underskott) dir dgarsambandet understiger 90 procent inne-
bir en obehorig skatteférman eftersom de 6ppna koncernbidragen syf-
tar till att 4stadkomma just denna resultatutjimning. En sddan stind-
punke innebir att det skulle vara tillitet med dolda koncernbidrag
endast i de fall dir en inkomstoverforing sker mellan tvi foretag som
bida visar éverskott.

Diskussionen ovan torde ha visat att det inte ir friga om klara grin-
ser utan om en glidande skala. Ju lingre bort frin de 6ppna koncernbi-
dragsreglerna man kommer desto mindre sannolikt 4r det att dolda
koncernbidrag accepteras. Nir det ir friga om oikta koncerner forefal-
ler det siledes vara mycket tveksamt om dolda koncernbidrag &ver
huvud taget kan tillitas. Ett motargument kan vara att gamla 57 §
3 mom. KL innebar ett accepterande av viss inkomstéverforing vid den
kommunala beskattningen och hirvidlag gjordes inte ndgon skillnad
mellan ikea och oikta koncerner.

For det fall 8ppna koncernbidrag fir ges mellan foretagen, har det
hittills allmint antagits att dven dolda koncernbidrag kan ges. Det kan
bl.a. bero pa att det forefaller vil formellt att inte tilldta dolda koncern-
bidrag om forutsittningarna fér dppna koncernbidrag 4r uppfyllda.
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Eftersom iven skattemyndigheterna i allminhet har omfattat detta
antagande har i praktiken fi problem uppstétt i dessa fall. Samtidigt
bor man observera att deti2 § 3 mom. SIL finns ett krav pi att en f6r-
utsittning fér 8ppna koncernbidrag ir just att det sker ppet. Departe-
mentschefen uttalade dessutom vid inférandet av koncernbidragsreg-
lerna 1965 att man vil kan tinka sig koncernbidrag genom prissittning
m.m. men att fdrutsittningen hirfér 4r att ett sidant koncernbidrag
&ppet redovisas. Frigan har livligt diskuterats under senare 4r.

En friga dr naturligtvis om skattereformen har forsvagat styrkan pd
de argument som ovan redovisats, och som till stora delar stédjer sig pa
de 8ppna koncernbidragsreglerna, 57 § 3 mom. KL och dess férarbe-
ten. Det ir inte troligt att skattereformen fitt nigon storre inverkan pi
just denna friga. Problemet med dolda koncernbidrag via prissitt-
ningen har inte resulterat i nigon lagindring, och det ir heller inte, for
vad det i s3dana fall skulle varit virt, diskuterat i férarbetena till skatte-
reformen. Den forindring som skett ir skirpning och kodifiering av
uttagsbeskattningsreglerna i 22 § KL, men det kan diskuteras i vilken
utstrickning dessa iger relevans vid inkomstéverforingar via prissitt-
ningen. Och savitt avser undantag frin uttagsbeskattning avsigs inte
skattereformen innebira nagon forindring i tidigare praxis. Jag disku-
terar undantagen frin uttagsbeskattning i nista kapitel. I viss utstrick-
ning fir dock praxisutvecklingen avseende undantag frin uttagsbe-
skattning beaktas 4ven vid inkomst6verforingar via prissittningen.
Efter att under slutet av 1980-talet och bérjan av innevarande decen-
nium visat en stdrre restriktiviter avseende nir uttagsbeskattning kan
underldtas forefaller praxis dter bli mer generés. Det ir inte helt osan-
nolike att detta kan fi genomslag iven pé dolda koncernbidrag.

3.4.4 Prissittning mot utlindska koncernforetag

3.4.4.1 Allmiint

Nir det giller prissittning av exempelvis varor och tjinster med utlind-
ska koncernféretag innehéller 43 § 1 mom. KL alltsedan kommunal-
skattelagens tillkomst sirskilda bestimmelser som syftar till att skydda
det svenska beskattningsunderlaget. Bestimmelserna har dock vid tv
tillfillen, 1965 och 1982, undergate forindringar. 43 § 1 mom. KL ger
uttryck for den s.k. armlingdsregeln. Armlingdsregeln, eller arm’s lengt
rule (principle) 4r den internationellt accepterade normen for bedém-



80 KONCERNBESKATTNING

ning av transaktioner mellan nirstiende foretag inom multinationella
koncerner. Den innebir att nirstdende foretag skall handla med varan-
dra p samma villkor som de handlar med fristdende, oberoende fore-
tag, eller med andra ord, de skall handla med varandra som om de
befinner sig pd armlingds avstind.

Det ir minga faktorer som paverkar beslut om prissittningen inom
en multinationell koncern. Inkomstskatter kan innebira att koncernen
soker minimera sin totala skattebelastning genom att férligga resultatet
i s stor utstrickning som méjlige till koncernféretag med lag skatte-
sats. Men ocksi tullar, pris- och valutaregleringar m.m. utgdr exempel
pa offentliga regleringar som kan styra prissittningsbesluten. Aven pri-
vatrittsliga bestimmelser sdsom det aktiebolagsrittsliga minoritets-
skyddet och redovisningsbestimmelser kan paverka. Det ir ocksi vik-
tigt konstatera att rent foretagsekonomiska motiv finns fér prissite-
ningsbesluten.

Nu nimnda faktorer, vilka paverkar koncernen att avvika frin mark-
nadsmissiga priser, motverkas av andra faktorer. Sett ur moderféreta-
gets synvinkel ir det nimligen ur bla. kontrollsynpunke viktigt att
varje dotterforetag/division redovisar sitt verkliga resultat opaverkat av
manipulationer med prissittningen. I annat fall ir det svére att faststilla
om dotterbolagets verksamhet har varit 16nsam eller ej. Rent allmint
torde risken for avsiktliga prismanipulationer minska ju stérre den
multinationella koncernen ir. Det hindrar inte att prissittningen ind
kan bli felaktig. Sett frin det land vars skatteunderlag genom felaktig
prissittning blivit 6verflyttat till ett annat land ir anledningen till den
avvikande prissittningen ointressant. En korrigering méste nd3 ske for
att fiskus inte skall bli lidande. Man bor alltsg betrakta 43 § 1 mom.
KL som en ren korrigeringsregel.

Den svenska armlingdsregeln bestir av foljande rekvisit.

1) Det skall foreligga ett avtal vars villkor avviker frin armlingdsvill-
kor, och som innebir att en svensk niringsidkares inkomst har bli-
vit ligre. Avvikelsen frin armlingdsvillkor fir inte bero p3 andra
orsaker 4n den ekonomiska intressegemenskapen.

2) Avtalet skall vara triffat mellan en svensk niringsidkare och ett sub-
jekt som inte ir skattskyldig for inkomsten i Sverige.

3) Det skall foreligga ekonomisk intressegemenskap mellan avtalspar-
terna.
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3.4.4.2 Bestimning av de nirstiende parterna

Bestimmelsen avser triffa svenska ndringsidkare. Ursprungligen var
bestimningen hirav nigot osiker. Med niringsidkare avsigs di ett
begrepp som var vidare in rérelseidkare och ocksd omfattade skattskyl-
diga som drev jordbruk. For aktiebolag giller att efter skattereformen
utgdr alla intikter inkomst av niringsverksamhet. Dirfor dr 43 §
1 mom. KL i princip tillimplig pd alla transaktioner ett aktiebolag
genomfdr med utlindska koncernforetag eftersom niringsinkomsten
alltid paverkas. 43 § 1 mom. KL har siledes fatt ett utvidgat tillimp-
ningsomride, jfr ldre ritt RA 1983 1:13.

Den svenske niringsidkaren skall ha handlat med ndgon som inte idr
skattskyldig for den overférda inkomsten i Sverige. Man fir siledes
undersoka om motparten ir obegrinsat eller begrinsat skateskyldig i
Sverige fér den éverforda inkomsten. Genom denna konstruktion
kommer 43 § 1 mom. KL att i praktiken enbart omfatta internatio-
nella transaktioner.

Bestimmelsen ir inte tillimplig pa filialtransaktioner, d.v.s. dir ver-
foring av t.ex. varor skett frén ett bolag i ett land till dess filial i ett annat
land. Den kriver f6r sin tillimpning att ett avtal har ingdtts och man
kan si att siga inte triffa avtal med sig sjilv. Dessutom har inkomsten
overforts till nigon som ir skateskyldig fér densamma i Sverige. Det
stdr dock inte de skattskyldiga fritt att anviinda vilka avrikningsvirden
som helst for transaktioner mellan filialen och évriga delar av foretaget.
Vid inférandet av 1955 &rs Filiallag uttalade departementschefen att
denna typ av transaktioner borde kunna korrigeras med stéd av de all-
minna grunderna for den skattemissiga inkomstberikningen”.® Det
som framforallt torde kunna akrualiseras 4r bestimmelserna om uttags-
beskattning. Eftersom aktiebolag endast har en forvirvskilla kan det
dirfor vara svirt angripa transaktioner mellan ett svenske aktiebolag
och dess utlindska filial eftersom tillgingen inte limnar forvirvskillan.

3.4.4.3 Ekonomisk intressegemenskap

Det méste ocksd foreligga sannolika skil att anta att de bida avtalspar-
terna befinner sig i ekonomisk intressegemenskap. Enligt 43 § 1 anv.p.
KL anses ekonomisk intressegemenskap foreligga "da en niringsidkare
direke eller indirekt deltar i ledningen eller 6vervakningen av en annan

6 Prop. 1955:87 s. 64.
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niringsidkares foretag eller sger del i detta foretags kapital eller di
samma personer direke eller indirekt deltar i ledningen eller &vervak-
ningen av de bida féretagen eller dger del i dessa foretags kapital.”
Anvisningspunkten ir exemplifierande men i denna beskrivning torde
alla koncernstrukturer passa in. Aven indirekt igande genom exempel-
vis bulvan konstituerar ekonomisk intressegemenskap. Det uppstills
inga formella krav pd viss igarandel eller liknande. Ar igarsambandet
mellan de berérda bolagen alltfor svagt dr det dock svért att beteckna
det som ekonomisk intressegemenskap.

Ekonomiska intressen kan ocksa féreligga mellan en borgenir och en
gildenir. I den man en part investerat i ett annat foretag, oavsett for-
men f6r investeringen, ir det litt att inse att ekonomisk intressegemen-
skap foreligger. Men anvisningspunkten talar ocksd om att deltagande i
ledning eller 6vervakning ocksi kan innebira ekonomisk intressege-
menskap. Slutligen bér betonas att det ir existensen av en reell och inte
formell intressegemenskap som ir avgorande.

Nir det giller storre, viletablerade koncerner torde intressegemen-
skapsrekvisitet oftast inte villa ngra stérre problem. I andra fall kan
det vara svért for det allminna att styrka forekomsten av ekonomisk
intressegemenskap. Endast ena parten befinner sig i Sverige. Svarighe-
ter att erhdlla tillricklig information frén det andra landet kan leda till
att man inte kan visa att intressegemenskap foreligger. Vid 1982 rs lag-
andring mildrades dirfér det allminnas beviskrav avseende intressege-
menskapsrekvisitet. Numera ir det tillrickligt om det foreligger sanno-
lika skil anta att intressegemenskap foreligger. Avvikelser frin mark-
nadsmissiga priser kan ju definitionsmissigt bara intriffa mellan
nirstiende parter. Man kunde dirfor tycka att det skulle vara tillfyllest
att visa pd avvikelsen frin marknadsmissiga villkor. Men det 4r ocksd s3
att det marknadsmissiga priset ligger inom ett visst intervall. Det r
ddrfor inte alltid sikert ate en felaktig prissittning beh6ver innebira att
parterna befinner sig i ekonomisk intressegemenskap. Intressegemen-
skapsrekvisitet torde dirfér vara nédvindigt. En alltfor kraftig avvikelse
frin ett marknadsmissigt pris utgdr naturligtvis en klar antydan om att
intressegemenskap foreligger.

3.4.4.4 Avvikelse frian marknadsmissiga villkor

Armlingdsregeln bygger p att nirstdende koncernféretag handlar med
varandra till marknadsmiissiga priser. For att fi reda pd om s har skett
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skall man jimfSra den koncerninterna transaktionen med de villkor
oberoende parter skulle ha anvint. OECD’s skattekommitté har i skrif-
ten Transfer Pricing and Multinational Enterprises (1979) angivit olika
metoder for att faststilla armlingdspriset. Dessa metoder ir i och for
sig inte formellt bindande f6r svenskt vidkommande men ger en god
vigledning vid tillimpningen av 43 § 1 mom. KL p4 konkreta transak-
tioner. Eftersom lagregeln i sig inte innehdller ndgra bestimmelser om
hur armlingdspriset framtages, bara att det skall anvindas, miste man
utfylla regeln vid den praktiska tillimpningen. OECD’s skrift fyller
denna funktion. Riksskatteverket har 1990 publicerat en bok med
utférliga synpunkter pa prissittningsfrigorna. Jag skall nu kortfattat
beskriva de metoder som rekommenderas i Transfer Pricing and Multi-
national Enterprises.

Oavsett transaktionstyp (varor, lin, tjinster m.m.) ir utgdngspunk-
ten att armlingdspriset ir liktydigt med det pris som oberoende parter
anvint. Denna metod kallas for marknadsprismetoden, the comparable
uncontrolled price method (CUP). For att kunna anvinda en obero-
ende transaktion som jimf6relsetransaktion krivs att den ir jimforbar
med nirstiendetransaktionen i olika viktiga hinseenden ssom presta-
tionens kvalitet, kvantitet, leverans- och kreditvillkor m.m.

Kan man inte finna en jimférbar oberoende transaktion fir man
betriffande varor tillimpa dterforsiliningsprismetoden, the resale price
method. Fér att finna armlingdspriset mellan foretag A och foretag B
utgir man hirvid frin det pris bolag B erhiller nir B dterforsiljer varan
till ett oberoende foretag F Frin detta pris avriknas sedan ett mark-
nadsmissigt vinstpéslag. Detta vinstpdslag erhiller man genom en jim-
forelse i forsta hand med det vinstpéslag som éterforsiljaren B anvint
nir denne bide képt och silt samma produkt frin oberoende foretag.

En tredje metod for att faststilla armlingdspriset pd varor har givits
den ndgot otympliga benimningen kostnadsplusmetoden, the cost plus
method. Utgdngspunkten ir de kostnader bolag A haft for att produ-
cera (eller kdpa) varan. Till denna kostnad liggs ett marknadsmissigt
vinstpislag, himtat frin en oberoende transaktion avseende samma
marknadsled. P4 detta sitt fir man fram ett armlingdspris.

Frin amerikansk ritt 4r den fjirde metoden himtad. Denna metod
ir ett samlingsnamn f6r vilken annan metod in de tre férsta man in
viljer for att faststilla armlingdspriset. Dirfor kallas den ibland fér
"any other method”. Det dr dock i USA vanligast att gora en “reasona-
ble profit split”. Den innebir att man férdelar den vinst koncernen
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gjort pa en viss transaktion pd de koncernforetag som bidragit till vins-
ten. Férdelningen beror pd tex. risktagande, funktion m.m. Denna
metod ir dock svér att inrymma under lagtexten 1 43 § 1 mom. KL.

I svensk ritt har egentligen endast ett renodlat prissittningsmal avse-
ende varor och tjinster avgjorts. Detta mal, RA 1991 ref 107, torde
vara ett av de mest omfattande milen som &verhuvudtaget avgjorts.
Frigan gillde om AB Svenska Shell for beskattningsiren 1976-1981
hade betalat ett for hogt pris till Shell International Petroleum Com-
pany, SIPC, i Storbritannien, fér riolja och frakter.

Regeringsritten ansig bland annat att det minga ginger var mer i
overensstimmelse med lagstiftningens grunder att inrikta bedom-
ningen av prissittningen pa de langsiktiga effekterna av de grunder och
metoder for prissittningen som tillimpats. Vid lingvariga affirsférbin-
delser mellan parterna kan man siledes inte tillimpa 43 § 1 mom. KL
s fort det pd ndgon enstaka transaktion foreligger en prisavvikelse.

Det skulle hir féra for langt ate redogéra for regeringsrittens bedém-
ningar i sjilva prissittningsfrigan. Av stor principiell betydelse dr dock
att regeringsritten ansag att de metoder for att faststilla armlingdspri-
set som anges i den ovannimnda rapporten frin OECD samt de
uttalande som sker i den i relevanta delar kan tjina till ledning vid tolk-
ning av 43 § 1 mom. KL.

Ett lite speciellt m3l ir RA 1984 1:83 (Upjohn). Ett svenskt bolag
debiterade ett utlindskt systerbolag for utférda marknadsforingstjins-
ter. Ersittningen bestimdes att uppga till de kostnader det svenska
bolaget haft. Regeringsritten ansig, med hinsyftning bland annat p3
att en visentlig del av det utlindska bolagets omsittning i Sverige beta-
lats ut till foretag i Sverige, att det allminna inte med tillricklig grad av
sannolikhet gjort troligt att ersittningen understigit marknadsmaissigt
pris.

Mellan koncernbolag kan forekomma savil kortfristiga som ldngfris-
tiga krediter. Langfristiga krediter kan ofta anta karakeir av eget kapital.
Klassificeringen fir betydelse f6r hur vinsthemtagningen skall behand-
las skatterittsligt. Nir det giller eget kapital utgér vinsthemtagningen
icke avdragsgill utdelning. Féreligger lan utgér avkastningen rinta, vil-
ken dr avdragsgill. Det kan naturligtvis ocksa féreligga mellanformer
sisom vinstandelslin. Om férhéllande mellan eget kapital och lén ir
alltfér stort talar man om att bolaget 4r underkapitaliserat, s.k. thin
capitalization. Det framgir av RA 1990 ref 34, att 43 § 1 mom. KL
inte kan tillimpas for att omklassificera lan till eget kapital.
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"Moderbolaget hade omvandlat ackumulerade varuskulder till 1dn. Det
svenska dotterbolagets aktiekapital uppgick till 13 miljoner och linet till
65 miljoner kronor. I milet hade det allminna med stéd av 43 § 1 mom.
KL velat viigra avdrag for rintebetalningar dirfor att dotterbolaget haft
for 1agt eget kapital i forhallande till 13nets storlek. Milet avsig 1982 irs
taxering.

En viktig friga i samband med armlingdsregeln avser s.k. setoffs. Mot
ett pistiende om att prissittningen pa t.ex. varor ir for hog kan foreta-
get invinda att det betalat for lite for exempelvis tjinster utférda av det
utlindska foretaget. Setoffs 4r besvirliga dirfér att manga och sviréver-
blickbara frigor kan bli aktuella. Vare sig lagtext eller forarbeten ger
nigon direkt vigledning. Det gavs istillet i Shellm3let. Regeringsritten
ansig att kvittning mellan 6ver- och underprissittning kunde ske inte
enbart samma beskattningsdr utan ocksi sett 6ver en lingre tidsperiod.
Det viktiga ansdgs vara att prissittningssystemet i ett lingre perspekeiv
ir godtagbart ur armlingdssynpunkt. Dirmed kan ocksé principen om
beskattningsirets slutenhet komma att brytas vid tillimpning av lag-
rummet. Praxis har dock dven fore Shellmalet varit relativt generds nir
det giller att anligga en helhetssyn pé forhéllandet mellan parterna.

I RA 1979 1:40 (Oberg) kopte det svenska moderbolaget det portugi-
siska dotterbolagets hela produktion av filar. Moderbolaget underlit att
utta rinta pa dess fordringar p4 dotterbolaget. Regeringsritten anlade en
helhetssyn. Man antog att om dotterbolaget haft att erligga rinta pi
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