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Forord till forsta upplagan

Den kommentar till lagfartsférordningen, som genom Juri-
diska Foreningens i Uppsala forsorg hirmed utgives av tryc-
ket, har tillkommit ndrmast f6r att tjina de juris studerande
sasom hjilp vid deras studium av lagfartsvdsendet.

Till Generaldirektéren G. Grefberg och Héradshévdingen
Nils Edling, vilka beniget genomlist arbetet i korrektur,
star jag i1 tacksamhetsskuld f6r manga virdefulla anvisningar.

Uppsala i april 1928.
Forf.

Forord till andra upplagan

I den nya upplagan av kommentaren, som visat sig erfor-
derlig, har hinsyn tagits till 1932 ars reform av det formella
inskrivningsvisendet samt i 6vrigt till lagstiftning, rittspraxis
och litteratur frdn de senaste aren.

Uppsala i juli 1932.
Forf.
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Kungl. Férordning ang. lagfart a fang till fast egendom;
given Stockholms slott d. 16 juni 1875

Vi Oscar etc. gore veterligt: det Vi, med Riksdagen, funnit gott att, med
upphivande av 4 kap. 1, 2, 3§ och 4 §§ jordabalken; KF om lagfart och bérd
av jord p4 landet d. 13 juni 1800; KF ang. férdelning av boter f6r forsummad
lagfart d. 10 juni 1841; 1 och 5 §§ i KF ang. vissa forindrade foreskrifter i
avseende pa lagfart och nyttjanderitts inteckning d. 19 maj 1845; samt KF
ang. lagfart av fast egendom, som genom testamente atkommen ir, d. 21 dec.
1857; s& ock med dndring av vad 5 kap. 8 § jordabalken samt andra lagens
rum och férfattningar innehalla mot denna férordning stridande, stadga som
foljer:

I avseende & rittigheter, som ha fast egendom till objekt, dr inskriv-
ningsvisendet av genomgripande betydelse. Inskrivning av sddana rit-
tigheter i offentliga protokoll eller bocker har nirmast till syfte att
skapa ordning och reda i rittsférhallanden rérande fast egendom, att
gora dem oversiktliga och att bringa dem till allmin kdnnedom. Ett
vil ordnat inskrivningsvésen 4r av stor vikt for tryggheten i den ekono-
miska samfdrdseln, sirskilt i vad avser fastighetsomsittningen och fastig-
hetskrediten.

Man kan skilja mellan materiella och formella regler om inskrivning
av sakritter i fast egendom. De f6rra gilla t. ex. fragor om den ritts-
liga betydelsen av inskrivning och om forutsittningarna for inskriv-
nings beviljande. De senare avser det tekniska gestaltandet av inskriv-
ningsvisendet, sdsom spoérsmalen om fastighetsbdckernas anordning, om
formerna for drendenas handliggning, om expeditioner i inskrivnings-
drenden. De formella inskrivningsreglerna ha ett ndra samband med
de materiella. Huruvida betydelsefulla ridttsverkningar skola kunna an-
knytas till inskrivningen, beror i hoég grad pa systemets tekniska utform-
ning, i synnerhet sittet for fastigheternas registrering och fastighets-
bockernas anordning.

Inskrivning har i Sverige sedan gammalt skett vid domstolarna. De
tvd huvudformerna éro lagfart for dganderitt och inteckning fér be-
grinsade sakritter.
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Inskrivningen har tidigare haft karaktiren av ett domstolsférfarande.
Arendet har upptagits och handlagts vid domstolssammantride och
ritten har i detsamma avkunnat beslut. Over vad sdlunda férekommit
har upprittats protokoll — lagfarts- och inteckningsprotokoll — varefter
domaren haft att sorja f6r anteckning om drendet i lagfarts- eller in-
teckningsboken (resp. den for lagfarts- och inteckningsirenden gemen-
samma fastighetsboken i stad). Genom 1932 4rs lag om handliggning
av inskrivningsirenden overflyttades dessa drenden frdn ritten till
inskrivningsdomaren. Redan férut hade emellertid forhandling i sit-
tande rdtt alltmer kommit ur bruk och &drendena i stillet handlagts
pa det sitt att handlingarna inlimnades till domstolens kansli, varefter
de provades av domhavanden eller viss ledamot av radsturdtt utan
foredragning infor rdtten. Men de fingerades vara ingivna och avgjorda
vid rittens sammantride och protokollen bibehollo sin ursprungliga
form. Hiri har alltsd en 4dndring skett genom 1932 drs reform.

Den provning som enligt svensk ritt skall ske i inskrivningsidrenden
avser icke blott den formella beskaffenheten av de handlingar, vara
inskrivningen skall grundas, utan ock forutsittningarna i 6vrigt f6r den
rittshandling, som &beropas (legalitetsprincipen). Denna prévning, som
sker pd grundvalen av ingivna handlingar och av domstolen eljest
kidnda férhallanden men i regel utan partsférhandling, dr nédvindigt-
vis summarisk och icke definitiv. Den avskidr icke méjligheten av ritte-
gang angdende den inskrivna rdttighetens giltighet. Inskrivningen giver
silunda i och for sig ingen rittslig garanti for rittighetens giltighet,
men systemet medfér dock en viss kontroll 6ver rittsférvirven. Genom
inskrivningen astadkommes tillika den publicitet, som &r ett visentligt
syfte med inskrivningsvisendet.

Den nu gillande lagfartsférordningen av 1875 medférde vid sin till-
komst icke nigon egentlig nygestaltning av lagfartsvisendet. Att vissa
forviarv av fast egendom skola vid ritten lagfaras, dr en regel som hir-
stammar frdn medeltiden. I 4 kap. Jordabalken av 1434 ars lag alades
kopare av fastighet att lita uppbjuda fastigheten & tre allminna hirads-
ting, resp. 4 radstugan tre méindagar. Om ej kopet inom viss tid dir-
efter klandrades, skulle det anses lagstdndet och hiradsritten eller rad-
sturdtten hade att utfirda fastebrev. Samma regel gillde om férvirv
pa grund av byte eller gdva. Lagfartsforfarandet vid kép av fastighet
bestod alltsi av kdparens uppbud av fastigheten och av domstolens
beslut om fasta. Dess huvudsakliga betydelse lig dock pa ett annat
omrade dn for nidrvarande. Uppbudet skulle giva sliktingar mojlighet
att i kraft av dem tillkommande bordsritt 16sa till sig arvejord. Det
var alltsd bordsklander som asyftades i JB 4: 1, 2 med regeln att klander
4 forvirv skulle framstillas fére meddelad fasta. I andra hinseenden
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hade lagfarten enligt 1734 &rs lag endast ringa betydelse.! Roérande
tvesalu stadgades uttryckligen i JB 4: 4, att det tidigare kopet gillde,
och lagfarten hade silunda ingen prioritetsverkan. Men KF 28 juni
1798 tillade lagfarten betydelse vid kollision mellan &ganderitt och
pantritt. Enligt KF 19 maj 1845 skulle lagfarten ha viss prioritetsver-
kan savil vid dubbeloverlitelser som i forhallande till inteckning for
forre dgarens gidld m.m. Dessutom utstricktes lagfartsskyldigheten att
gilla dven for fastighetsférvirv pd grund av testamente genom KF
21 dec. 185%7. Sedan bordsritten avskaffats genom 1857 och 1863 &rs
férordningar, kvarstodo framfér allt lagfartens nyssndmnda prioritets-
verkningar.

De huvudsakliga nyheterna i 1845 ars lagfartsforordning voro, att
uppbudsférfarandet avskaffades och ersattes med bestimmelser om lag-
fartsansékan och dess behandling, att alla slag av dganderdttsférviry
till fast egendom forklarades lagfartspliktiga samt att sjalva bokféringen
forbattrades genom inférandet av lagfartsbok — 1 stiderna fastighetsbok
(gemensam for lagfarter och inteckningar) — med uppligg fér de olika
fastigheterna (realfolier) vid sidan av de férut brukliga, kronologiskt
férda lagfartsprotokollen.2 De materiella verkningarna av lagfarten blevo
icke i princip andra 4n férut. Men genom lagfartsskyldighetens utstrack-
ning och uppliggandet av fastighetsbocker uppniddes betydligt storre
reda och oOverskddlighet i friga om #ganderittsférhallanden till fast
egendom.

Genom 1881 ars lag om 20-drig hidvd blev vunnen lagfart en forut-
sittning for hidvd och utgangspunkt for berdknande av hivdetiden.

Karaktidristiskt for det svenska lagfartsvdsendet dr att lagfarten icke
har betydelse f6r dganderattsforvirvets giltighet. »Utan hinder av lagfart
m talan & fing lagligen prévas» (15 §). Endast vid exstinktivt forvirv
genom hivd #r lagfarten, sdsom nyss ndmndes, en forutsittning for
dganderittens uppkomst. For 6vrigt visa sig lagfartens verkningar huvud-
sakligen 1 tvd riktningar. Dels medf6r lagfartsansékan frin en férvir-
vares sida i vissa fall en prioritetsverkan i férhéllande till konkurrerande
rittsdgare. Dels kan meddelad lagfart stundom legitimera en person
sdsom dgare till fastigheten,

Prioritetsverkan av lagfarten, som skall nirmare behandlas vid 12 §,
ir i regel knuten vid lagfartsansékningen och giver lagfartssokanden
foretrdde i forhallande till andra, som hirleda viss rétt fran hans fanges-
man, ndmligen dels tidigare forvirvare av dganderdtt (vid tvesalu och

1 Se JB 1:1 och g:1, 3; 4:8; 11:2, 4; 17: 4 och Lagberedningens forslag till JB II
(1908) s. By7.

2 Ursprungligen inférdes anteckningar om uppbud och av ritten meddelade faste-
brev i domboken, som silunda var inskrivningsurkund. Frin mitten av 1700-talet
har bruket av sdrskilda protokoll &ver lagfarts- och inteckningsidrenden slagit igenom
i praxis.
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annan dubbel6verlatelse), dels forviarvare av begrinsade sakritter, dels
ock fingesmannens borgenirer. Lagfartens legitimerande verkan forut-
satter vanligen erhdllen lagfart, ej endast lagfartsansdkan, och ligger
framfor allt déri att lagfart for en uppgiven dgare krives sasom forut-
sittning for att inteckningar av olika slag skola beviljas i fastigheten
pé grund av hans medgivande eller till tryggande av sakritter som av
honom upplatits. I vissa fall dr dock ansokan om lagfart tillricklig
legitimation, se nedan vid 15 §. Hit kan ock ridknas den verkan av lag-
farten att Overldtelse av fast egendom frin person som vunnit lagfart
a densamma, presumeras ha skett fran behérig dgare vid prévning av
forvirvarens lagfartsansokan, se 7 och 8 §§ LF.

Det svenska lagfarts- och inteckningsvidsendet har efter 18%y ars lag-
stiftning 1 viktiga hinseenden forbittrats. En omfattande nygestaltning
foreslogs redan av lagberedningen i dess forslag till ny jordabalk (1908,
19og). Forslagen, som sirskilt syftade inforandet av mer tillforlitliga
och mer specialiserade fastighetshocker, forutsatte emellertid att ett nytt
underlag f6r dessa skapades.

De huvudsakliga anmirkningar som gjordes mot fastighetsbéckerna
pd landet — se hirom betinkande ang. forslag till jordregisterférord-
ning 190y s. 83 ff. och betdnkande med forslag till lag om handliggning
av inskrivningsirenden m. m. 1930 s. g ff. — voro av tre slag. Bockerna
syntes icke tillrickligt 6verskiddliga enir ett flertal sirskilda fastigheter
ofta upptogos pd samma uppligg. De olika fastigheter som salunda
upptogos pa samma uppligg hade icke sidana beteckningar att de voro
tillrickligt individualiserade; pd uppldgget for t. ex. 1 mantal Alby nr 1
kunde man finna 4tta hemmansdelar, var och en betecknad sasom 1/g
mantal Alby nr 1, men utan nigon beteckning varigenom dessa olika
delar skildes fran varandra. Vidare anmirktes mot fastighetsbdckerna
att de ej i allménhet utvisade vilken & marken utlagd fastighet inskriv-
ningen avsag.

For astadkommande av bittre fastighetsbocker var det nédvindigt
att skrida till uppliggandet av ett jordregister f6r landsbygdens fastig-
heter. Detta omfattande och tidsédande arbete igingsattes genom 19o8
ars forordning om jordregister (sirbestimmelser for Kopparbergs lin
gm KF 25 april 1913) och dr numera slutfort. Jordregistret 4r en fastig-
hetsmatrikel, som féres lins- och sockenvis av Overlantmitaren och
innefattar en redovisning av befintliga fastigheter. Diri inforas alla f6r-
dndringar i fastighetsindelningen. I samband med jordregistrets upp-
liggande har dven ett nytt och mer individualiserande betecknings-
system for fastigheterna kommit till anvdndning. Dessutom ha befint-
liga uppgifter om areal o.d. hopsamlats for jordregistret frin lant-
miterihandlingar och fastighetsbocker, medan diremot en allmin miit-
ning av jorden varit ett alltfér dyrbart féretag for att kunna ifragasittas.
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I avvaktan pa en definitiv reform av lagfarts- och inteckningsvisendet
kunde det nya jordregistret tillgodogdras i viss utstrickning genom
inférande av uppgifter frdn detsammma i de dittillsvarande fastighets-
bockerna, se KK 25 juni 190g. Sirskilt méjliggjorde den i jordregistret
inférda beteckningen av fastigheterna att en bittre specialisering vanns
redan genom registerbeteckningarnas antecknande &dven i fastighets-
bockerna for respektive fastigheter. Dessutom erhdlls en kortare och
mera bekvdm beteckning for fastigheterna, sirskilt de avséndrade lidgen-
heterna.

Under senare tid har dven for stddernas del storre ordning och reda
vunnits i friga om fastighetsindelning och fastigheternas redovisande.
Grunden lades genom 1917 ars lag om fastighetsbildning i stad och det
i samband hirmed igangsatta arbetet pd uppliggandet av fastighets-
register i stider och vissa stadsliknande samhillen. I stdderna 4r arbetet
med registrens férsta uppliggande avslutat. Fastighetsregistrets bety-
delse for stidernas fastighetsbdcker dr icke mindre 4n jordregistrets for
landsbygdens fastighetsbocker.

Fastighetsbockerna for stdderna ha icke varit upprittade efter samma
principer som motsvarande bécker for landet. I de f6rra, vilka som sagt
utgéras av gemensamma lagfarts- och inteckningsbocker, fick fran borjan
varje fastighet sitt sdrskilda uppligg. Stddernas fastighetsbocker ha dir-
for icke lidit av den bristande Sverskadlighet som kdnnetecknat lands-
bygdens lagfarts- och inteckningsbocker.

En reform av stor praktisk vikt har genomforts betriffande fastig-
hetsbokféringen i de mera tittbebyggda samhillena pi landet. I 1875
drs KK ang. lagfarts- och inteckningsbdckernas forande var ursprung-
ligen foreskrivet att for stad, som lydde under landsritt, dvensom for
koping skulle gilla vad om fastighetsbocker for landet vore stadgat,
men att K. Maj:t kunde pa sdrskild framstillning annorlunda férordna.
Genom beslut av K. Maj:t kunde darfor fastighetsbocker sdsom for stad
inrdttas i de ndmnda samhillena. Genom KK g juni 1922 och 8 juni
1923 har sistnimnda mojlighet utstrickts att gilla dven municipalsam-
hillen och andra tittbebyggda omraden pa landet. Ett avsevirt antal
dylika samhillen och omréden ha sedermera fatt tillstdnd att uppligga
fastighetsbocker enligt reglerna for stad.

Ett ytterligare viktigt steg mot mera dndamalsenlig fastighetsbok-
foring pa landet har tagits genom 1932 ars lag om upplidggande av nya
fastighetsbocker for landet, gemensamma f6r lagfarts- och intecknings-
drenden. Samtidigt har genom en lag med sirskilda bestimmelser om
handliggning av inskrivningsirenden foreskrifter givits i syfte att astad-
komma en forenkling av inskrivningsproceduren och en snabbare hand-
liggning och expediering av inskrivningsirenden. Genom denna reform
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kunde det tidsbdande och kostsamma arbetet med jordregistrets upp-
liggande till fullo utnyttjas f6r lagfarts- och inteckningsvisendet och
dettas palitlighet i hog grad okas.

Fastighetsbockerna hade tidigare icke sjdlvstindig betydelse vid sidan
av protokollen utan voro rittsligt sett att betrakta blott sdsom register
till dessa. Vid bristande 6verensstimmelse mellan protokoll och bok
har protokollet haft vitsord. I praktiken ha dock boéckerna fitt tjana
sdsom upplysningskilla eftersom de varit mer litthanterliga 4n de
kronologiskt férda protokollen. Genom KK 5 juli 1923 med vissa f6re-
skrifter rérande utfirdande av gravationsbevis togs ett betydelsefullt
steg mot tillerkdnnande av sjdlvstindig betydelse dt anteckningar i in-
teckningsbok. Nir forutsittningar voro fér handen f6r dstadkommande
av nya, mer palitliga och praktiskt uppstdllda fastighetsbocker, blev
det mojligt att Sverhuvud ge Okad legal betydelse &t inskrivning i
bockerna.

De sakkunniga, som férberedde 1932 ars reform av den formella
inskrivningsritten — presidenten K. Schlyter och justitierddet G. Gref-
berg — sammanfattade i sitt betinkande bristerna i dittills gillande
regler i huvudsakligen f6ljande punkter.

1. Protokollet, som var huvudurkund, var icke praktiskt anvindbart
sasom upplysningskilla.

2. Den av férhdllandet mellan protokollet och fastighetsboken be-
tingade dubbla inskrivningen var i och f6r sig olimplig och innebar
en onddig vidlyftighet. Den innefattade ock risk for fel vid Sverféringen
av anteckningar fran protokollet till boken.

3. Sjdlva protokolleringen som sddan var otidsenlig och opraktisk.
Med protokolleringen sammanhingde det onddigt vidlyftiga expedi-
tionssittet.

4. De i lag foreskrivna formerna for drendenas handliggning voro
fordldrade och hade genom praxis kommit att i stor utstrickning &sido-
sdttas. Det var oldmpligt att behdlla det formella sambandet med dom-
stolsforhandlingarna, vilket i praktiken blivit en fiktion.

5. En forfattningsenligt ordnad diarieforing vid mottagandet av hand-
lingarna i inskrivningsidrenden var erforderlig.

Den nya lagstiftningen var avsedd att avhjilpa atminstone en del
av dessa brister i inskrivningstekniken och procedurens yttre organisa-
tion samtidigt som den skulle dstadkomma nya och 6verskadliga fastig-
hetsbocker. Reformen fick dock ej den omfattning som av de nimnda
sakkunnige foreslogs.

De nyheter lagstiftningen innebar hinféra sig till foljande omréaden:
upprittandet av nya fastighetsbocker pd landet i full anslutning till
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jordregistret, med sirskilt uppligg for varje rittsligen befintlig fastighet;
inskrivningsdrendenas o6verflyttande frdn ritten till en inskrivnings-
domare och i samband dirmed titare infallande tider foér drendenas
handldggning; ett forenklat expeditionssitt, sdrskilt till undvikande av
dittillsvarande vidlyftighet i de till sokanden utlimnade handlingarna
i drendet; mdjlighet till protokollets ersittande med aktsystem genom
forordnande av K. Maj:t for sdrskilda fall.3 Reformen berérde endast
domsagorna & landet i vad den avsidg uppldggandet av nya fastighets-
bocker.* Men lagens bestimmelser om inskrivningsirendenas handligg-
ning gilla bdde f6r stad och land.’

Lagfartsprotokollet har silunda icke generellt avskaffats sdsom in-
skrivningsurkund. Men moéjlighet har beretts till en siddan omligg-
ning av systemet att inskrivning i boken ersdtter besluts antecknande
i protokoll, med dirav f6ljande konsekvens betriffande fastighetsbokens
funktion sdsom huvudurkund.

Reformen trddde i kraft med 1933 ars ingdng. Vad uppliggandet
av nya fastighetsbdcker angar, skulle dock tills vidare anstind ske med
sddan atgird inom Kopparbergs lin med hinsyn till de invecklade
jordférhallandena och pégdende strivanden att genomfdra rationella
skiftesforrittningar enligt sdrskild lag om delning av jord i detta lin.
Inom landet i &vrigt skulle arbetet med de nya béckerna ofértévat och
enligt K. Maj:ts ndrmare direktiv upptagas och bedrivas under hérads-
hévdingens ledning och under hans ansvar, dir ej annorlunda fore-
skrives. De nya fastighetsbéckerna skola successivt komma till anvind-
ning for inskrivningar. Sedan nimligen de till en viss fastighet hérande
inskrivningarna blivit 6verférda till fastighetsboken, skall inskrivnings-
drende rorande fastigheten ej lingre antecknas i lagfarts- eller inteck-
ningsboken utan inféring i stdllet goras i den nya boken.

Arbetet med de nya fastighetsbockernas uppliggande var 1964 slutfort
i 105 av landets 115 domsagor.

® Aktsystem i inskrivningsirenden tillimpas numera i samtliga rikets domsagor och
stider, Sv] 1966 s. 68.

* I prop. nr 108 vid 1932 &rs RD uttalas s. 52: »D4& de stadsfastighetsbocker, som
redan blivit upplagda for vissa till domsagorna horande samhillen eller omriden,
i stort sett fylla de krav, som i férevarande lagf6rslag uppstillas, dr det icke avsett,
att nigon omskrivning av dessa bocker skall foéretagas. Det har icke ansetts erforder-
ligt att i lagtexten sdrskilt utmirka detta.»

5 En kort redogorelse for 1932 4rs inskrivningsreform forekommer i Sv] 1932
s. 382. — Revision av inskrivningsvisendet sdvitt angir tomtritt och vattenfallsritt
foretogs inte samtidigt, di dessa inskrivningsidrenden icke antecknas i fastighetsbéc-
kerna utan i sdrskilda tomtritts- och vattenfallsrittshocker. Genom lag 29 maj 1936
genomfdrdes emellertid sddana dndringar i 1932 ars lag om handliggning av inskriv-
ningsidrenden att den forenkling av inskrivningsférfarandet, som nimnda lag medfért,
utstrdcktes till drenden om tomtridtt och vattenfallsrdtt. — Vattenfallsritten kommer
att utmonstras ur den nya jordabalken.
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1 § Var som med dganderitt dtkommer fast egendom soke lagfart
4 finget vid den ritt, varunder egendomen lyder. Horer egendomen
under flera ritter, skall med varje del lagfaras vid den ritt, varunder
den del lyder.

Vad salunda 4r stadgat avser jamvil den, vilken fast egendom tillfaller
sasom fideikommiss.

Har vid bodelning fast egendom tillskiftats make, vare han ej pliktig
soka lagfart & finget, med mindre egendomen forut tillhért andra
maken. Lag den 11 juni 1920,

som tratt i kraft 1 jan. 1921; dock att i frga om lagfart pd grund av giftoritt,
som atnjutes enligt dldre giftermalsbalken, forut gillande lag skall linda till
efterrittelse.

Om grinsen mellan fast och 16s egendom och om begreppet tillbchér till
fastighet innehdller 1g66 ars lag i dmnet utforliga bestimmelser.

Att lagfara en fastighet 4r samtidigt en skyldighet och en férmén,
som visar sig i vissa rittsverkningar. Man talar ddrfor om lagfartsplikt
och om 7dtt att erhalla lagfart. Stundom kan det féreligga en ritt att
erhilla lagfart eller i varje fall att fa en ans6kning forklarad vilande,
med dirav foéljande rittsverkningar, utan att en skyldighet att soka
lagfart dr for handen. Men i regel dr en forvdrvare av fast egendom
bade forpliktad och berittigad att lagfara sitt fing. Nar ritt och for-
pliktelse falla isdr, dr det vanligen endast med hinsyn till tidpunkten,
i det att rdtt att soka lagfart och fi ans6kningen férklarad vilande
intrdder vid ett tidigare stadium 4n forpliktelsen, t. ex. innan foérvirvet
dnnu dr definitivt. Férevarande lagrum behandlar skyldigheten att s6ka
lagfart. Stadgandet angiver vilka fang 4ro lagfartspliktiga. Diarmed &r
dven sagt att lagfart ma erhdllas & dessa fing, ehuru férvirvaren enligt
ovriga foreskrifter i LF #r skyldig fullgéra vissa prestanda for att fa
sin ansbkan beviljad. Av 3 § framgar att lagfartsskyldighet foreligger
ej endast sdsom en offentligrittslig plikt utan dven gentemot enskild
»vars ritt dr beroende dirp3, att lagfarten sker».

Alla slags dganderdttsfing, som avse fastighet, skola lagfaras. Stad-
gandet inneholl i en dldre avfattning en upprikning av de viktigaste
fangen: kop, byte, gdva, testamente, arv, giftoritt, skattelésen av krono-
jord. Uttryckligen framholls dock att upprikningen ej var uttémmande.
Bland lagfartspliktiga fing, som ej uppriknades, md nimnas expropria-
tion och delning (skifte) av bolagsegendom bland deldgarne. D4 det i
samband med nya GB:s egendomssystem blev nodvindigt att utesluta
»giftordtt» frin dganderdttsforvirven ansigs en férenklad redaktion av
stadgandet samtidigt bora ske genom uteslutning av samtliga de upp-
tagna exemplen. Enligt regeln i tredje stycket betraktas principiellt bo-
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delning enligt nya GB sisom ett nytt fing fér den make, som vid delning
far sig tillskiftad fast egendom. Dédremot ir giftoritt, sisom detta begrepp
bestimmes i nya GB, intet dganderittsfang, om &n giftoritten innefattar
en latent ritt till framtida hilftendelning av giftorattsgodset. Emeller-
tid har det ansetts onddigt att i lagfartshinseende undantagslost be-
trakta bodelning sisom ett nytt férvirv. Om make far sig tillskiftad
fast egendom, som varit samma makes giftorittsgods, befrias han enligt
regeln i tredje st. frdn skyldighet att dnyo soka lagfart. Endast om
fastigheten varit andra makens egendom, intrdder sdlunda lagfartsskyl-
dighet, NJA 1935 s. 44.

Sasom ovan nimndes hade i en dldre lydelse av 1 § »giftoritt> upp-
tagits sdsom ett dganderittsfing. I Svergdngsbestimmelserna till den
lag, som anpassade lagfartslagens lydelse efter det nya #ktenskapliga
egendomssystemet, heter det: »I friga om lagfart pa grund av giftoritt,
som atnjutes enligt dldre giftermalsbalken, skall férut gillande lag fort-
farande linda till efterrittelse.» Lagfartsskyldighet foreligger enligt
denna regel vid férvirv genom giftordtt, men enligt 2 § i dess ildre
lydelse (gillande i frdga om #ktenskap, underkastade den &ldre egen-
domsordningen) suspenderas lagfartsskyldigheten till dess boet delas.
Make som vid bodelningen icke far fastigheten eller andel déiri pa sin
lott, undgar salunda lagfartsplikt, trots att hans giftordtt omfattat dven
fastigheten, medan & andra sidan make, som vid delningen erhaller
fastigheten, blir lagfartsskyldig. Den sistnimnde makens lagfartsplikt dr
oberoende av om han tidigare haft lagfart, i eget namn allenast eller
gemensamt med maken, pd grund av kop eller annat fing. — Ex. Man-
nen har under dktenskapet kopt en fastighet och fatt lagfart endast i
sitt namn. Vid boets delning i anledning av hustruns doéd blir 1/, av
fastigheten tillskiftad mannen. Lagfartsskyldighet uppstdr nu fér man-
nen i avseende & denna hilft av fastigheten. Om mannen vid delningen
far hela fastigheten, skall han s6ka lagfart dird p& grund av férvirv
genom giftoritt, oaktat han forut hade lagfart pa grund av kop. Hust-
runs arvingar dro lagfartsskyldiga f6r vad de bekomma vid skiftet.

Med forvirv av dganderitt likstdllas i lagfartshinseende forvirv av
sddana rittigheter, som pa grund av Overgingsbestimmelserna till 1966
ars lag om vad som ir fast egendom alltjamt enligt dldre lag skola »sa-
som fast egendom anses». Ehuru gruvegendom icke hidnfores till fast
egendom, i det ritten att idka gruvdrift betraktas sdsom snarare lik-
stidlld med nyttjanderdtt in med &4ganderitt, ha sedan gammalt s.k.
fjirdeparter i Falu gruva behandlats sdsom fast egendom och lagfarits,
NJA 1906 s. g21.

Ar iganderdtten begrinsad genom stadgande om en sekundosucces-
sion, sisom kan vara fallet vid forvirv enligt nya drvdabalken g kap.
eller enligt omsesidigt testamente, dr dock férste mottagaren lagfarts-
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pliktig. Men om den efterlevande blott har nyttjanderitt, kan lagfart
givetvis erhallas endast av den som forviarvat dganderdtten. Ang. grans-
fall jfr NJA 1891 s. 505; 1894 s. 484 och nedan under 2 §.

I de fall da forvirvet dr giltigt, trots att resolutiva villkor knutits
dirvid, foreligger lagfartsplikt, jfr NJA 1897 s. 493; 1903 s. 270.

Lagfartsskyldighet foreligger, dd nagon férvirvar &ganderdtt till
fastighet (fast egendom). For ett visst slag av fastigheter ha bestimmel-
ser om lagfart dock utfirdats i sdrskild lag, ndmligen for vissa jdrn-
vigsfastigheter. Se KF den 15 okt. 1880.

For lagfart férutsittes, att forvirvet avser en rdttsligt bestdende fastig-
het eller andel i s&dan fastighet. P& landet utgbras fastigheterna av
hemman (hemmansdelar) och ldgenheter; i stiderna och vissa stads-
liknande samhillen av tomter och stadsdgor.

Om flera personer tillsammans férvirvat ett hemman eller en hem-
mansdel efter bestdmda kvotdelar (t. ex. tva bréder ha vid arvskifte fatt
var sin hilft av fastigheten), dr envar skyldig lagfara sin andel, oavsett
om hemmansklyvning (enligt dldre lag) eller laga skifte (enligt 1926 ars
lag om delning av jord & landet) skett eller icke. Lantmiteriférritt-
ningen ir e¢j i detta fall en forutsittning for lagfarts erhallande. Lag-
fartsskyldighet foreligger dven vid {6rvdrv av andel i fastighet i stad,
da fastigheten f6érvirvats gemensamt av flera personer med viss kvotdel
fér dem var. Om dédremot visst till grinserna bestimt omrade av en
fastighet foérvirvats, maste delningen eller utbrytningen ha verkstillts i
behorig ordning och i regel vunnit faststdllelse, innan lagfart kan erhal-
las, vare sig {riga dr om 4gostyckning eller jordavséndring (enligt dldre
lag) eller avstyckning (enligt 1917 ars lag om fastighetsbildning i stad,
enligt nyssnimnda 1926 &rs lag eller enligt 1930 &rs lag om delning
av fastighet vid dndring av rikets indelning m. m.).52 Fore faststillelsen
foreligger ej skyldighet att soka lagfart, men vil en ritt att fi ansok-
ning forklarad vilande, se ndrmare vid 6 §. Vid nybildning av fastighet
genom sammanldggning maste forvirvaren ha fatt lagfart 4 de sérskilda
fastigheter, som skola foérenas, men sammanlidggningen blir i och f6r
sig intet nytt fing som behover lagfaras. Nybildning av fastigheter kan
ock ha skett genom mantalssitining, jir KK 25 april 1924 ang. sidan 4t-
gird i anledning av dndring i administrativ indelning. Lagfartsplikt in-
tridde vid foérvarv av silunda nybildad fastighet, som fére mantalssitt-
ningen utgjorde del av storre fastighet.® Till forvirv av fast egendom éro

52 Genom lag 29/11 1968 har med verkan frdn 1/1 1969 sjilva forvirvet av ett
omride gjorts for sin giltighet beroende av att fastighetsbildning sker pd grund av
ansékan inom viss tid.

¢ Ang. lagfart 4 fyllnadsjord — s.k. Okesskatt — som vid avvittring i vissa fall
tillagts hemman i Visterbottens och Norrbottens lins lappmarker se Ustergren i Svj
1928 5. 398.
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didremot icke att hidnféra sddana forindringar i dganderitten till viss
mark som sammanhinga med bestimmande av dgogrins.

Férvdrvaren av fastigheten &r lagfartspliktig. Om flera personer till-
sammans férvirvat en fastighet utan att varderas andel i fastigheten
ir bestimd, kunna de fi gemensam lagfart — t.ex. man och hustru,
arvingar i oskiftat dédsbo enligt dldre lag, NJA 1900 s. 517; 1901 s. 446;
Sv] 1920 rf s. #6. Erhalles i detta fall gemensam lagfart, betraktas ett
senare skifte av fastigheten mellan deldgarne genom utldggning av lotter
eller utbrytning av de sirskilda #garnes delar sisom ett nytt fang for
envar av dem, vilket fing krdver ny lagfart. Rérande dédsbo giller en-
ligt AB att det betraktas sdsom en juridisk person.

De sirskilda deldgarne i ett dodsbo kunna icke fi lagfart & andelar
i fastigheten, innan det blivit genom bodelning eller arvskifte bestdmt,
vilken lott envar bekommer, se NJA 1926 s. 162. Med den frihet, som
rédder betriffande delningen av tillgdngarna i ett dodsbo, om delidgarna
komma 6verens, kan det nidmligen icke fore arvskiftet, resp. bodelningen
avgoras, hur en deldgarna samfillt tillhérande fastighet i boet kommer
att delas. Ndgon viss andel har sidlunda ej férvirvats férrdn laga arv-
skifte, resp. bodelning har skett. Av det sagda foljer dven att ingen av
dodsbodeldgarna kan med giltig verkan forfoga over viss andel av den
gemensamma fastigheten fore boets delning. K6paren av en sddan andel
kan ej erhalla lagfart, endr siljarens atkomst ej kan visas. Detsamma
giller ifall en dodsbodeligares andel i dédsboet blivit utmitt och
exekutivt forséld. Se NJA 1902 s. 435; 1909 s. 306; 1913 s. 632 samt Sv]
1920 rf 5. 33. Overgir kvarlatenskapen pa en enda person erhiller denne
i sitt namn lagfart med st6d av bouppteckningen, men om foérvaltningen
utdvas av boutredningsman eller testamentsexekutor och lagfart erford-
ras for boutredningen, bér den meddelas for dédsboet.” — I praktiken
larer intriffa, att lagfart beviljas 4 viss andel av fastighet, ehuru skifte
ej dgt rum, niamligen om sterbhusdeldgarna litit dren gi utan att verk-
stdlla skifte och sedermera nagon eller ndgra av dem dott, innan friga
om lagfart uppkommit. Domstol har da beviljat lagfart & den eller de
avlidnas forvirv, som om forviarven avsett bestimda andelar, trots obe-
fintlighet av arvskifte.

Delédgarna i ett enkelt bolag kunna ej fi lagfart i bolagets namn, ty
sadant bolag saknar rittskapacitet. De som deltagit i kopet skola f5lj-
aktligen soka lagfart, envar & sin andel. Detsamma giller om dem som
férvarvat fast egendom under 19o4 irs lag om samiganderitt.? Gemen-
sam lagfart kan beviljas for deligarna och anses i dessa fall avse lika
stor kvotdel for envar, se lagen om handelsbolag och enkla bolag 49 §;
lagen om samiganderitt 1 §.

7 Ekeberg s. 583. 8 Se emellertid Arhusiander i Sv] 1928 s. 576.
° Jir NJA 1947 s. 357
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Handelsbolag, aktiebolag, forening etc. som atnjuter rittskapacitet,
erhaller lagfart i bolagets eller foreningens namn. I lagfartsirendet pro-
vas huruvida betingelserna for rittskapacitet dro for handen enligt resp.
bolags- och féreningslagar eller enligt de allminna grundsatser som
tillimpas betrdffande siddana sammanslutningar — t.ex. ideella for-
eningar — vilka ej reglerats i lag; se t. ex. NJA 1898 5. 196; 1902 s. 160,
221; 1912 s. 567. Flottningsforening kan forvirva fastighet for flott-
ledens ridkning och erhalla lagfart i flottledens namn, lag om flottning
i allmin flottled 24 §.

Enligt AB skall dédsbo sdsom ovan ndmnts behandlas sdsom juridisk
person. Fastighet som ingar i boet skall lagfaras {6r boets rikning, ifall
lagfart onskas fore skiftet. Formen f6r dodsboférvaltningen dr hérvid
utan betydelse. Vare sig egendomen i boet stdr under dédsbodeldgarnas
gemensamma forvaltning eller den férvaltas av boutredningsman eller
testamentsexekutor, skall lagfarten sokas for dédsboet som sddant. Sdsom
framgar av 2 § LF foreligger dock ingen skyldighet for dédsboet att
soka lagfart, ej ens om dodsbodeligarna triffat avtal om sammanlevnad
i oskiftat bo. Men lagfart kan nédvindiggoras dirav att dédsboet onskar
sdlja fastigheten, eftersom f6r koparens lagfart forutsittes att faingesman-
nen — i detta fall sdlunda dédsboet — erhallit lagfart. I frdga om fastig-
het som tilldventyrs av dédsboet férvirvats under boutredningen genom
kop eller annorledes foreligger skyldighet att soka lagfart inom viss tid
efter finget enligt huvudregeln i 2 §.1

Aven staten, stider och andra offentligrittsliga rittssubjekt kunna och
bora soka lagfart & fastigheter, som forvirvas, sdvida friga dr om ett
verkligt fang i privatrittslig mening och ej t. ex. endast en direkt ver-
kan av ett inkorporeringsbeslut, se FRK XXV s. 36, eller en 6verféring
av fastigheten fran en statlig myndighet till en annan, NJA 1921 s. 21%;
jfr ock 1935 s. 39. Men i frdga om ursprunglig kronojord och stads-
jord, som alltjémt 4r under kronans eller stidernas omedelbara disposi-
tion, foreligger ej lagfartsplikt och sddana fastigheter ha icke upptagits
i fastighetsbockerna, se KK huru lagfarts- och inteckningsbécker skola
inrittas och foras 2 § 1 mom., 11 § samt FbkL 2 §. Icke heller sidana
publika fastigheter som t.ex. Uppsala universitets donationshemman
dro upptagna i fastighetsbockerna, dir ej sirskild anledning féranlett
att uppligg gjorts for sirskild sidan fastighet.

Forvirvarens person bor vara bestimt angiven.? Testamente, var-
igenom fastighet givits &t N. N:s barn, har vanligen tolkats s3, att endast

1 Om lagfartsfrigor som kunna uppstd betriffande fastighet i dodsbo se nirmare
Ekeberg s. 40 och k75 ff. Se ock Malmstrom, Successionsrittsliga studier s. 47; Sv]
1940 1f 5. 54, 1942 rf s. 5 och 1968 rf s. 1; Lagb:s fsl till JB 1960 s. 714 ff.

2 Jfr KK 25.5.1945 ang. anteckning i lagfartsprotokoll eller fastighetsbok om
dndring av fastighetsigares namn m.m.
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de vid testamentsgivarens dodsfall befintliga barnen avségos, och lagfart
har d& meddelats for dessa, NJA 1892 s. g57; 1901 s. 5o5. Da fanges-
handlingen angivit, att fastigheten O6verlates it N.N:s varande eller
blivande barn, har tidigare lagfart vigrats, NJA 1906 s. 487, jfr ock
1907 s. 179; 1918 s. 186. Den nya AB medgiver med vissa begransningar
testamentariskt férordnande till férmén fér ofédda, 9: 2 andra st. Enligt
fordldrabalken 18: 4 skall ett kuratel anordnas, nir dylikt framskjutet
dganderittsforvirv ifrdgakommer. En silunda férordnad god man torde
kunna erhélla lagfart f6r blivande 4gares rikning; se emellertid ang.
de olika meningarna hirom under lagens férarbeten Ekeberg—-Guld-
berg-Walin: Testamentslagen s. 286 f.

Tillagg rorande fastighetsindelningen

Angiende indelningen av fastigheterna & landet ma hir framhéllas
foljande.

Till grund f6r indelningen 14g ursprungligen jordeboken, en kameral
forteckning & fastigheterna, som forts allt ifrdn nyare tidens bérjan.
Jordeboken har alltemellanat gjorts till foremal f6r revision, men upp-
gifterna diri ha ej grundats pd sidan mitning av jorden, som tillfreds-
stiller nutida ansprak, ehuruvil vid skattliggning av fastigheter skett
en »jordrevning» och de senast faststidllda jordebdckerna rentav grun-
dats pid lantmiteriforrittningar. Jordeboken har sisom underlag for
fastighetsbildningen sd smaningom forlorat sin betydelse och ersatts av
jordregistret. Enligt KK 26 juni 1936 skall jordeboken upphora att
foras sdsom register over fastighetsenheterna.

I jordeboken ha upptagits sdsom enheter — »jordeboksenheter» eller
»for sig bestdende fastigheter», enligt kammarkollegii uttryckssitt — dels
hemman, dels ligenheter, men dessutom vissa »fastigheter» eller »ldgen-
heter» i oegentlig bemirkelse, ndmligen en del fisken samt »verk och
inrittningar». Beteckningen hemman anvindes ursprungligen om en
for sig brukad jordegendom, vard en bonde eller landbo var besutten.
Enir en sddan egendom ansigs kunna béra ett visst méatt av skatter och
andra besvir, blev hemmanet tillika ett matt 4 skatteférmagan, och
utskylderna fordelades efter hemmantal eller, sisom ordet sedan for-
kortades, mantal. I vissa landsdelar ha dock dven andra skattetal anvints.
Ligenheter dro fastigheter av mindre omfattning (torp, utjordar etc.),
som icke fatt sig mantal &satt. Jamte ldgenheter, for vilka jorden &r det
visentliga, ha som sagt dven Aatskilliga fiskerier samt »verk och inritt-
ningar», sdsom kvarnar, hamrar, sigar etc. varit upptagna i jordeboken.
Salunda betraktades dven dessa sistnimnda »ligenheter» sdsom fastig-
heter, om de vore inférda i jordeboken. I den ovan anférda numera
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upphdvda 189y ars lag om vad till fast egendom &r att hinféra, g §,
nimnes silunda »i jordeboken upptaget fiskeri, varmed 4ganderitten
till grunden ej dr forenad». Aven sidana vattenverk, som i sistnimnda
lagrum omtalas, ha upptagits i jordeboken om de funnits av alder och
alltjaimt uppehallits.

Stundom ha jordeboksenheterna varit s.k. enstaka hemman eller
ligenheter, dvs. deras dgor ha icke varit sammanblandade med andra
fastigheters. Men i allminhet ha de i jordeboken upptagna enheterna
ingétt i bysamfilligheter. En grupp fastigheter kan salunda tillsammans
utgdra en by, och de sdrskilda hemmanen &dro att betrakta sisom kvot-
delar av byn. Det dr i full 6verensstimmelse med detta betraktelsesitt
som de olika deldgarna i byn (skifteslaget) kunnat genom skiftesforratt-
ningar {a sina dgor omplacerade eller koncentrerade i firre antal skif-
ten, eller dven fi bade bostad och dgor utflyttade till helt annan plats,
utan att resp. fastigheter ansetts dndra individualitet i rittsligt avseende.
I samband med skiftesforrdttningar och vissa delningsforrittningar har
i allmédnhet en mer eller mindre tillforlitlig uppskattning eller mitning
av fastigheternas dgorymd skett. Men i frdga om avsondringar har f6rst
genom en lag av 1914 inforts bestimmelse om upprittande av karta
sasom villkor for forrdttningens faststillelse. Jordavsondringar, fore-
tagna fére denna lags ikrafttridande, ha ofta 4gt rum utan nigon av
lantmitare verkstdlld mitning. Dessutom 4ro de jordarealer, som ej
undergitt skifte, alltjdmt avsevirda.

Sasom i rittsligt avseende sjilvstidndiga fastigheter ha emellertid be-
handlats ej blott jordeboksenheterna, utan dven de delar av dessa, vilka
uppkommit genom laga delningsférrittningar. Av de pa sddant sitt
bildade fastigheterna ha i jordeboken (eller i en till densamma hérande
avsondringsforteckning) inforts anteckningar endast om avséndrade
ligenheter och dven dessa ha ofta varit mycket ofullstindiga. Aven
andra kategorier av fastigheter ha ldmnats utanfér jordeboken. Denna
blev dérfor allt ofullkomligare sdsom forteckning Gver befintliga fastig-
heter. Genom uppldggandet av jordregistret har erhillits en forteck-
ning Over fastigheterna a landet, sdrskilt avsedd att tjdna sdsom grund-
val for lagfarts- och inteckningsvisendet. Jordregistret vilar emellertid
i sin tur pa jordeboken satillvida att i registret upptagits hemman och
ovriga jordeboksenheter. Men dirjamte skola i jordregistret inféras alla
genom laga delning eller utbrytning 4vensom genom sammanliggning
nybildade fastigheter och dven i Ovrigt skall en fullstindigare redovis-
ning ske av fastigheterna & landet. Jordregistret blir sdlunda avgbrande
for fastighetsbegreppet enligt gillande fastighetsindelning, se FbkL 3 §.

De fastighetsbocker som upplades pa grund av 187y ars lagstiftning
ha varit grundade direkt pa jordeboken, se KK 14 sept. 1875 huru lag-
farts- och inteckningsbocker skola inrittas och foras 2 §. I lagfartsboken
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finnes ett sirskilt uppldgg for varje av de inom tingslaget beligna,
»under sirskilda nummer i jordeboken uppférda hemman, kvarnar,
fisken och torp eller andra ligenheter». De genom delning uppkomna
nya fastigheterna dro alltsi — ehuru de i lagfartshinseende behandlas
sdsom sdrskilda fastigheter — i allminhet upptagna pa samma uppligg
som den ursprungliga jordeboksenheten. Sdsom i inledningen omnimnts,
skola de nya fastighetsb6écker & landet som uppliggas enligt 1932 ars
lagstiftning vara gemensamma f6r lagfart och inteckning och grundas
a fastighetsregister (vilken beteckning FbkL anvinder for savil jord-
register 4 landet som fastighetsregister enligt de for stad meddelade be-
stimmelserna, se 2 §). Varje »registerfastighet» skall upptagas & sarskilt
uppldgg, dock att fastigheter som &ro i en dgares hand ma sammanforas
4 gemensamt uppligg om det limpligen kan ske.

Frin lidgenhet i betydelsen av fastighet — vare sig i jordeboken upp-
tagen, fran dldre tid bestdende ligenhet eller medelst jordavséndring
bildad »avséndrad ldgenhet» — bdr skiljas »ldgenhet» sdsom beteck-
nande sdrskild med viss fastighet forenad naturférman, sisom fiske,
vattenfall o.d. Ligenhet i sistnimnda betydelse utgdr icke rittsligt
bestidende fastighet och kan alltsd ej vara foremal fo6r lagfart annat in
efter vederborligen verkstdlld delningsférrittning, varigenom visst jord-
omrade utbrutits. Dylik ligenhet omtalas t. ex. i 1926 ars jorddelnings-
lag 10:4: »... stromfall, fiske, torvmosse, stenbrott eller annan sidan
sarskild ldgenhet, som icke utgdr fastighet for sig...». Se ock nedan
vid 6 §.

I vissa tdtare bebyggda samhillen och andra omridden & landet har
tomtindelning faststillts, utan att dock fastighetsregister upplagts enligt
for stiderna gillande foreskrifter, jfr Byggnadslagen go §. Fastigheterna
inom det tomtindelade omradet registreras di i en sirskild tomtbok,
vilken emellertid dr att anse sdsom en del av jordregistret, se KF ang.
jordregistret 37 §. Jir ock nedan vid g §.

Enligt FBL =2:15, 3:9 skola regler om tomtmitning och samman-
liggning av tomter gilla i avseende & dessa samhillen.3

Angdende fastighetsindelning i stiderna och stadsliknande samhillen
ma anmirkas foljande.

Bada slagen av stadsfastigheter, tomter och stadsdgor, utgéras i regel
av till grianserna bestimda omrdden & marken. Endast undantagsvis
forekommer, att sdsom stadsiga behandlas andel i samfélld mark, se
FBL #: g sista st. och FRK XIV s. g3, XXIV s. 17. 83som bihang till
tomt och stadsiga kan hora andel i samfillighet, se t. ex. FBL 3: 6, 4: 2,
7: 10, p. 7 och KF om fastighetsregister i stad 12 maj 1917 12 § sista st.
I en stad finnas omraden, som ej ingd i fastighetsindelningen. Hit hora

3 FBL skiljer mellan »samhille> och »annat omridde 4 landet>; bida kategorierna
ingd i »ort & landet», varom talas i LF g §.
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dels omraden som vid mitningsforrittningar avsatts fér deldgarnas
gemensamma behov eller ldmnats oskiftade — dvs. nyss berérda sam-
falligheter — dels ock gator, torg och andra allminna platser (»gatu-
mark»), samt vattenomraden som icke tillhora en eller flera fastigheter
enskilt. I fastighetsregistret for stad ingd tomtbok och stadsdgobok samt
tre bihang, A, B och G, av vilka bihang B och C innehilla férteckning
over nyss nimnda omréaden utanfor fastighetsindelningen, FBL 7: 1.

Sedan fastighetsregistret blivit upplagt, framgar indelningen i tomter
av tomtboken. Denna skall redovisa de »rittsligen bestdende» tomterna,
dvs. de tomter som i lagfarts- och inteckningshinseende skola behand-
las sdsom sjdlvstindiga enheter. Jdmte dessa i tomtboken upptagna
tomter kunna finnas nybildade tomter, som Overensstimma med en i
administrativ ordning faststdlld tomtindelning, vilken emellertid endast
kan successivt i praktiken genomféras. Dessa »administrativt bildade»
tomter upptagas i fastighetsregistrets bihang A (tomtbildningslingden).
Enligt FBL 1:2 6vergir en administrativt bildad tomt till rittsligen
bestiende tomt forst genom att den infores i tomtboken eller, betrif-
fande sammanliggning enligt 3 kap. FBL, genom rittens tillstand
hirtill.

Lagfart erhdlles 4 forvirv av en rittsligen bestiende tomt. Stundom
kan dven lagfart erhallas & viss till grinserna bestdmd del av en sddan
tomt, ndmligen under férutsittning att den 6verlitna delen skall enligt
faststidlld tomtindelning skiljas frin den tomt, vartill den hittills hort,
se nedan under g §.

Innan fastighetsregistret blivit upplagt, kan det stundom vara vansk-
ligt att avgdra, huruvida lagfart bor meddelas & viss fastighet sdsom
tomt. Om en person soker lagfart & forvirv av ett omrade, vilket enligt
faststdlld tomtindelning skall utgéra en tomt, bor lagfart meddelas
a fastigheten sisom tomt. S& bor dven ske om fastigheten kan betraktas
sdsom »av alder bestiende tomt», dven om den icke Overensstimmer
med faststdlld tomtindelning eller om siddan 6verhuvud icke finnes, jfr
FBL 7: g och 6vergdngsbestimmelsen i 1931 ars lag ang. dndring i vissa
delar av FBL. Av intresse dr foljande yttrande av forsta lagutskottet
i utl. nr g6 vid 1921 4rs RD:

sLigger fastigheten inom ett stadsmissigt bebyggt omride, inom ett system
av gator eller andra allmidnna platser och var den si belidgen redan vid till-
komsten av byggnadsstadgan for rikets stider (1874) och har den direfter vid
lagfart och i andra hinseenden behandlats sisom tomt, fir fastigheten anses
sasom en av alder bestdende tomt. Har fastigheten tillkommit efter 1874 eller
med andra ord pi tid, di for tomtbildning krivts faststillelse & tomtindel-
ningen, ldrer, 4ven om de yttre kriterierna for forefintligheten av en tomt
foreligga, fastigheten ritteligen boéra anses sisom stadsiga. Vid den nu pa-
glende fastighetsregistreringen kan man emellertid, efter vad utskottet in-
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hdmtat, icke stringt uppritthilla nyss angivna regler utan nédgas man av
praktiska skil sisom tomter redovisa fastigheter, som vid ett noggrant iaktta-
gande av reglerna borde upptagas sdsom stadsigor ... Sedan en fastighet
upptagits i fastighetsregistret, far givetvis frigan om fastighetens egenskap
av tomt eller stadsiga anses avgjord i enlighet med vad registret angiver.»

Indelningen i stadségor bestimmes, i samband med fastighetsregistrets
uppliggande, efter de normer, som angivas i FBL 4: 9, 10. I den man
sedermera delning dger rum i laga ordning, redovisas de silunda nybil-
dade fastigheterna sdsom delar av de dldre enheterna och & samma
upplidgg som dessa i stadsdgoboken, frinsett vissa undantagsfall da nya
stadsdgoenheter inforas & sdrskilda uppligg i stadsdgoboken, FBL 7: 10.
Lagfart kan sdlunda i regel erhéllas & fastighet, som enligt fastighets-
registret dr en stadsdga, dvensom & till grinserna bestimd del dirav
sedan delningsforrittning vunnit stadfistelse, se nedan vid 6 § Dock
forekommer dven att stadsdga icke dr en rittsligt bestiende fastighet
utan oskiljaktigt férenad med tomt och att silunda lagfart & tomten
innefattar eo ipso lagfart & stadsigan, jfr KF ang. fastighetsregister
18 §. Den omstéindigheten att tilliventyrs en ny tomtindelning blivit
faststdlld for ett stadsigoomrdde, innebdr icke nagon omedelbar f6r-
dndring i stadséigornas karaktir av rittsligen bestaende fastigheter. Forst
i den man de nya tomterna kunna enligt de hirom gillande reglerna
overga fran »administrativt bildade», i tomtbildningslingden upptagna
tomter till »rittsligen bestdende» tomter, redovisade i tomtboken, f6r-
svinner den forutvarande indelningen i stadsigor.

S3som ovan framhallits, finnas i stiderna dven omriden, som ligga
utanfér fastighetsindelningen och redovisas i registrets bihang B och C.
Lagfart & dylika omriden kan ej meddelas.

»Endast fastigheterna kunna goras till féremdl for lagfart och inteckning,
om man bortser fran det fall att stad kan erhilla lagfart & ett fang till gatu-
mark, om denna s att siga i forskott har blivit upptagen i bihang C. For
att omride i bihang B eller C skall kunna goras till foremal fér lagfart och
inteckning fordras, att omradet forst avstyckats och registrerats sisom fastighet.
Ar emellertid friga om helt i bihang C upptaget omride och alltsg avstyckning
ej behoves, skall omridet, innan det gores till foremal for lagfart eller inteck-
ning, av magistraten forklaras for stadsdgoenhet (ny sddan) och registreras
sdsom sidan i stadsigoboken.» (FRK XV s. 72.)

For ovrigt mirkes i friga om gatumarken i ldre stidder, att ofta nog
lagfart for stadens rikning icke meddelats eller blivit s6kt & forvirv av
omréden, som efter férvirvet utlagts till gator o. d.

Efter dndringar i FBL ar 1950 har det blivit mojligt att alltefter
ett omrades reella karaktir av landsbygd eller titort ordna fastighets-
registreringen genom jordregister eller fastighetsregister sdsom for stad
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utan avseende & den kommunala tillhorigheten. Savil fér landet som
for stad kan alltsd bada slagen av register foras, se FBL #7: 1.

Tilligg rorande fastigheternas beteckning

Den i fastighetsbdckerna anvinda metoden for hemmanens beteckning
— se KK 14 sept. 1875 huru lagfarts- och inteckningsbécker skola inrét-
tas och féras, 5 § — har varit angivandet av skattetal (vanligen mantal)
4 hemman eller hemmansdel jimte namnet & byn och nummer & hem-
manet enligt jordeboken. Ligenheter ha betecknats med namn och
nummer, dir sddant funnits asatt. Ett hemman har sdlunda betecknats
t.ex. 1/, mtl Alby nr 1, en ligenhet sisom »ligenheten Albytorp nr 1,
avséndrad fran 1/, mtl Alby nr 1». Hartill kan komma beteckning &
den kamerala jordnaturen, t. ex. »skatte», »frilse», skrono under enskild
disposition».

Sasom i det foregdende framhallits, var detta beteckningssitt mycket
bristfalligt endr atskilliga fastigheter kunde ha samma beteckning. Stun-
dom ha vil de litterabeteckningar, som vid lantmiteriférittningar asatts
ddrvid utbrutna lotter, bidragit att individualisera fastigheter som upp-
kommit vid sddana forrittningar. Men nagon systematisk, de sirskilda
fastigheterna individualiserande litterabeteckning har ej varit foreskri-
ven och det har dirfor ej sillan forekommit exempelvis att, sedan ett
hemman genom laga skifte delats i fyra med littera A, B, C och D
betecknade lotter, vid en senare féretagen hemmansklyvning & &go-
lotten B mellan fyra deldgare dven deras lotter &satts litterabeteck-
ningarna A, B, C och D, vadan alltsd &nyo lika beteckningar anvints
for olika fastigheter. (Betdnkande ang. jordregisterférordning s. 89.)

FJordregister och fastighetsregister fir stad

Jordregistret anvinder ett frén Finland hidmtat beteckningssitt. Varje
fastighet i jordregistret har &satts ett registernummer. Detta bestdr av
fastighetens nummer enligt jordeboken (eller rubriken pd uppligget
i jordregistret) med en sifferexponent, som stiger i aritmetisk sifferfsljd
(11, 12, 13 osv.).32 Hemmanet Alby nr 1 kallas i jordregistret Alby 1.
Om det genom laga delning blivit delat i flera delar, betecknas dessa
med nya registernummer sdlunda att den f6rst registrerade erhiller till
exponent 2, den andra g, den tredje 4 osv. (se nirmare KF ang. jord-
registret # §). Har alltsi hemmanet Alby 1! genom delning (hemmans-

* Jfr nedan om uppliggande av nytt fastighetsregister och om nytt sitt att skriva
jordregisternummer.
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klyvning, 4gostyckning, laga skifte) delats i tre lotter, skola dessa kallas
Alby 12, Alby 13 och Alby 1% Dessa bli de géllande registernumren och
Alby 11 antecknas for alla tre sdsom férutvarande registernummer. Delas
sedan exempelvis Alby 12 i tvd lotter, kallas de Alby 15 och Alby 1°
med férutvarande registernummer Alby 12. En direfter frdn Alby 13
avsondrad eller avstyckad ldgenhet betecknas siasom Alby 17 (men i
detta fall har stamfastigheten fitt bibehalla sitt registernummer oftr-
dndrat).

I registret upptagas ock i sdrskild ordning faststillda nya namn a
fastigheterna och dirjamte icke faststidllda, men i orten brukliga namn.

Enligt KK 25 juni 1909 om inférande i fastighetsbok av beteckning,
varunder fastighet upptagits i jordregistret, dlades det domhavandena
att inféra de nya beteckningarna i lagfartsbockerna samt, betriffande
jordregisterenhet, som icke dterfanns i lagfartsboken men befanns upp-
tagen i sdrskilt rum & uppldgg i inteckningsboken, i denna. Sddan
anteckning skulle enligt kungorelsen skrivas med rétt blick och om-
slutas med klammer. Sedan registerbeteckning for fastighet blivit inférd
i fastighetsbok, skulle domhavanden tills vidare fér betecknande av
fastigheten anvidnda bade fastighetens dldre beteckning enligt boken
och den nya registerbeteckningen. FbkL foreskriver, att fastighet skall
upptagas i den nya fastighetsboken under den beteckning, som den har
i jordregistret (fastighetsregistret).

Rorande tomters och stadsdgors betecknande finnas regler i FBL 4: 11,
KF om fastighetsregister fér stad 1 kap. 6-8 §§ och KK 2/8 1918. Tom-
ter betecknas med nummer i fortlopande f6ljd inom varje byggnads-
kvarter. Finnas ej byggnadskvarter, fir numreringen ske i fortlépande
f6ljd inom stad i dess helhet eller inom rote eller stadsdel. Har tomt
blivit styckad eller ha flera tomter sammanlagts, bor den nybildade
tomten erhdlla nytt nummer. Dock idr det medgivet att den odelade
tomtens nummer behalles med tilligg av littera (A, B, C osv.) och att
en genom sammanslagning bildad tomt betecknas med de férutvarande
tomternas nummer i férening (t.ex. »tomten nr 1, 2» eller »tomten
nr 1+ 2»). Aldre beteckningar, bestiende av endast littera (men ej andra
dldre beteckningar), md ock bibehdllas inom parentes jimte nya tomt-
nummer, som asatts vid fastighetsregistrets uppldggande. Den vanliga
registerbeteckningen fér tomt dr sdlunda dess nummer jimte byggnads-
kvarter t. ex. »tomten nr 1 i kvarteret Balder», stundom med tilligg av
stadsdel eller rote.

For stadsdga ar registerbeteckningen nummer. I regel sker numre-
ringen i fortlépande f6ljd f6r staden i dess helhet. Dock kan numre-
ringen dven [4 ske inom forsamling eller dgotrakt. Bestr stadsigan av
flera skilda omrdden pd marken, skall den betecknas med motsvarande
antal nummer, t. ex. stadsdgan nr 8+ 25. Delas stadsdgan, skall for be-

27



teckning av de nya fastigheterna anvindas ett system med littera (stora
alfabetet) efter samma princip som exponentsystemet i jordregistret.
Delas stadsédgan nr 20 i tre lotter, betecknas dessa n:ris 20 A, 20 B och
20 C. Delas sedan stadsigan nr 20 A i tva nya lotter, betecknas sedan
dessa n:ris 20 D och 20 E. Avstyckas ett omrade frin stadsigan nr 20C
for att bilda en ny stadsiga, kallas denna nr 20 F, medan stamfastig-
hetens beteckning ej dndras. Vid sammanlidggning av stadsigor beteck-
nas den nya stadsigan antingen med de fSrutvarande numren, t.ex.
nr 34+ 43, eller med nirmast lediga nummer. Stundom ma 4ven littera
anvindas f6r individualisering av den sammanlagda stadsigan, se KF
om fastighetsregister for stad 2 kap. 17 §.

Dessutom kunna for stadsidgor dvensom for tomter i villakvarter sir-
skilda namn faststillas, vilka inforas i fastighetsregistret.

Onskemdlet att bringa de nya beteckningarna for stadsfastigheter
till allmin anvindning har foranlett stadgandet i KF om fastighets-
register 36 §, enligt vilket domstol &ldgges att i alla handlingar anvinda
registerbeteckningen, sedan denna en gang inférts i fastighetsbok. De
dldre beteckningarna behdva ej dirjimte anvindas, sisom fallet dr be-
triffande lantfastigheter.

Uppliggande av nytt fastighetsregister

Genom KK 28/5 1968 som tritt i kraft 1/7 1968 har foreskrivits upplig-
gande av nytt fastighetsregister for hela landet. Enhetliga registrerings-
bestdimmelser tilldimpas déri for land och stad. Varje fastighet utgér en
registerenhet och tillhor ett registeromrade, som i regel utgor veder-
borande kommun. Ett registeromrdde indelas i trakter, som motsvara
stadsdelar, socknar, byar e.d. och som &sidttas sdrskilda namn. Fastighe-
terna inom en trakt sammanforas i block med l6pande numrering. Inom
blocket erhéller varje fastighet ett enhetsnummer. Fastighetens register-
beteckning inom registeromradet utgores av traktnamnet och ett regis-
ternummer, vilket sistnimnda bestir av blocknumret och enhetsnumret,
atskilda genom kolon. En registerbeteckning kan alltsd lyda Alvik 3: ge.
Dirjamte anges registeromrddet. Kungorelsen innehaller vidare regler
om de hittillsvarande registren for tiden till dess det nya registret upp-
lagts. Det nya skrivsittet fér registernummer med tvd nummer &tskilda
av kolon skall numera tillimpas vid férande av jordregistret, alltsd skall
i stdllet for Alby 12 skrivas Alby 1: 2.

2 § Lagfart skall sokas & landet sist vid [det lagtima ting], som in-
faller nist efter sex médnader, och i stad inom tre médnader sedan fanget
skedde; dock att, i friga om bolagsmans andel i bolags samfillda gods,
skyldigheten att lagfara intrider forst dd bolagsmannens andel ut-
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brytes; och skall f6r arvinge eller universell testamentstagare tiden for
lagfarts sokande riknas, didr fér lottens bestimmande bodelning eller
skifte erfordras, fran det dylik forrittning holls eller av skiftesman
verkstillt skifte blivit stindande, men i annat fall fran det bouppteck-
ningen avslutades. For testamentstagare skall tid fér lagfarts sokande
icke i ndgot fall borja l6pa, innan testamentet blivit stindande. Lag
den 9 funi 1933.

Att lagfartsansékan numera gores hos inskrivningsdomaren, ej vid
tinget, se nedan vid 4 §.

I detta lagrum bestdmmes tidpunkten inom vilken lagfart skall sokas.
Sasom ovan framhillits, intrider stundom vid en tidigare tidpunkt
rdtten att soka lagfart och att dtminstone fi ansokningen férklarad
vilande. — Angdende tidens beriknande se lag den 30 maj 1930 om
berdkning av lagstadgad tid.

Specialregler givas betridffande forvirv, som gores av deldgare i »bolag»
och ifraga om forvirv genom arv. Fore en lagindring av 1920 fanns
en sirskild foreskrift dven betriffande giftorittsfing. Denna dldre av-
fattning giller alltjimt da fraga 4r om giftorittsfing i dktenskap, under-
kastade den dldre egendomsordningen, se ovan vid 1 §. Regeln angdende
bolag, varmed torde ha asyftats handelsbolag, har i varje fall numera
ingen tillimpning endr sddana bolag enligt radande lagstiftning be-
traktas sisom juridiska personer. Om ett handelsbolag forvirvar en
fastighet skall silunda lagfart sokas for bolaget. Upploses bolaget och
skiftas dess tillgdngar bland deldgarna, blir envar av dem, som pi sin
lott erhiller fast egendom, pliktig lagfara sitt fing inom den vanliga
fristen, rdknad fran det finget — dvs. delningen av bolagsegendomen —
skedde. Vid forvirv genom arv rdknas tiden, inom vilken lagfart skall
sokas, i vissa fall frAn bouppteckningens avslutande — nimligen om
arvskifte eller bodelning ej erfordras — i andra fall fran arvskiftets, resp.
bodelningens forrittande. Sisom vid 1 § framhallits dr emellertid dods-
boet oférhindrat att séka och erhilla lagfart fére bodelning eller arv-
skifte. Vid fing genom testamente ridknas tiden fran det testamentet
vunnit laga kraft, vid legat dock tidigast frin bouppteckningen, vid
universalfdng genom testamente tidigast frdn bouppteckningen, resp.
delningsforrattningen, direst sddan erfordras. Lagfart mé av testaments-
tagare sokas innan testamentet vunnit laga kraft och ansokningen f6r-
klaras da vilande, se 6 §.

Ar overlitelse beroende av suspensivt villkor, rdknas tiden inom vil-
ken lagfart skall sokas fran den tidpunkt d& villkoret uppfylldes. Lag-
fart ma for ovrigt sokas och férklaras vilande fore sistnimnda tidpunkt
men kan icke dessférinnan beviljas. Om det silunda i kopekontraktet
har stadgats att kopebrev skall utfirdas efter det vissa villkor uppfylits,
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riknas tiden enligt 2 § frdn kopebrevets dag, ej frdn kopekontraktets,
NJA 1905 s. 460; 1907 s. 585. Har fastigheten foérvarvats under tillatet
resolutivt villkor — sddana 4ro medgivna vid benefika forvirv — ma
lagfart oavsett villkoret beviljas, jfr 11 § och NJA 1897 s. 493; 1903
s. 270, och tiden beriknas enligt huvudregeln i 2 §. Detsamma giller
rérande forvirv (t. ex. enligt inbordes testamente) med sidan inskrdnk-
ning i mottagarens dganderitt att en sekundosuccession dr stadgad, NJA
1886 5. 339; 1892 s. 209; 1804 s. 286; 1900 s. 425; 1904 s. 224. Forefintlig-
heten av legal forkopsrdtt hindrar ej att koparen soker lagfart. Enligt
lag 22/12 1948 om arrendators forkopsritt riktas ansprak pa utévande av
sddan ritt mot koparen. Om talan dirom instdmts, behandlas képarens
ans6kan om lagfart sdsom vid tvist om ZAganderitten; jfr nedan 13 §.
Innan férkopsritt gjorts gillande kan képaren dock fa lagfart. Se {6rsta
lagutsk:s utl. nr 19 vid 1949 &rs RD. Kommuns forképsritt enligt for-
kopslagen den 8/12 1967 utévas genom att kommunen inom viss tid,
som vanligen riknas fran det koparen sokt lagfart, underrittar siljaren
och koparen samt gor anmilan till inskrivningsdomaren. Koparen kan
alltsd soka lagfart i vanlig ordning, men om férkopsfrdgan dd dnnu icke
dr avgjord, skall samma hinder anses mota som vid tvist; se 12 § i 1967
ars lag. I detta fall prévar inskrivningdomaren alltid om den forkops-
berittigade kommer att utéva sin ritt.

3 §- Sokes ej lagfart inom den i 2 § stadgade tid, dge ritten, pa fram-
stillning av allminna aklagaren eller av den, vars ritt 4r beroende
dirpd, att lagfarten sker, genom vite tillhdlla den férsumlige att full-
gora sitt dliggande.

Det allminna intresset av ett ordnat inskrivningsvdsen motiverar en
viss kontroll 6ver lagfartspliktens fullgérande. Visserligen dr det i for-
vdrvarens eget intresse att soka lagfart, med hinsyn till de rittsverk-
ningar, som iro knutna vid lagfarten. Men detta intresse dr icke alltid
tillrdckligt for att framkalla lagfartsansékan, sdrskilt som den omsitt-
ningsskatt, i form av lagfartsstimpel, som skall upptagas i samband
med lagfarten, kan utgdra ett motiv for férvirvaren att undvika lagfarts-
ansokan. Sisom tvdngsmedel vid bristande fullgbrande av lagfartsplik-
ten anvisar forestdende § vitesforeliggande.t Ett indirekt tvangsmedel
ligger i bestimmelsen i 8 §, enligt vilken ny 4gare ej kan erhilla lag-
fart forrdin sddan meddelats & tidigare fing. Yrkande om vitesforeldg-
gande kan framstdllas savdl av allmidnne aklagaren som av ndgon,
»vars ritt dr beroende dirpé», t. ex. just av en senare forvirvare, som icke
kan fa sin lagfartsansékan beviljad utan att tidigare fing lagfarits.

Vitesforeliggande har tidigare i praxis ansetts icke bdra iga rum,

¢ Om metodens bristande effektivitet jfr Sv] 1935 s. 75.
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ifall den forsumlige ej lingre ér i stdnd att behorigen soka lagfart, endr
han limnat ifrdn sig sin fingeshandling till annan person, t.ex. en
senare kopare, se NJA 1887 s. 499; 1897 s. 289; 1900 s. 51 och Lagbered-
ningens fsl t. JB II (19o8) s. 279. Men i senare praxis har en stringare
stindpunkt intagits, se NJA 1911 s. 431; 1914 s. 384; 1938 s. 171; 1947
s. 257. En fastighetsigare kan vid vite forelidggas att s6ka lagfart & sitt
eget fing, dven om liget dr sddant att lagfart tills vidare ej kan for
honom meddelas i det att den foregdende 4garen dnnu icke fullgjort
sin lagfartsplikt, se NT 1887 s. 569; NJA 1898 s. 318; 1902 5. 12. Men
nuvarande dgare kan i dylikt fall ej dldggas vid vite att s6ka lagfart dven
a foretrddares fing, NJA 1goz s. 12. Yrkande om vitesféreliggande har
i praxis ogillats ifall det i malet visats att 6verlatelsen genom parternas
overenskommelse annullerats, NJA 1874 s. 17; 1886 s. 492; 1894 s. 275;
1898 s. 129; 1899 s. 346; 1962 5. 693; Lagberedningens fsl. t. JB 1960
s. 709. Men ifall en dylik 6verenskommelse triffas forst efter det dom-
stolens foreldggande givits, tillimpas vitesbeslutet utan hinder av 6ver-
latelsens atergang, NJA 1911 s. 412.

I rdttspraxis har ock en kopare ansetts befriad frin lagfartsplikt pa
den grund att fastigheten fringitt honom genom exekutiv forsiljning
for siljarens gild. Vitesforeliggande bor alltsd ej ske, sedan friga om
lagfart pa grund av sidan exekutiv forsiljning forfallit. Se hirom NJA
1921 s. g7 (och dir anf. tidigare rdttsfall) samt FRK XXIII s. zo.

Da fastighet, som konkursgildenidr inképt fére konkursen men ej
lagfarit, blivit exekutivt forsild under konkursen genom konkursfor-
valtningens foranstaltande, har vitesforeliggande riktats mot sysslomin-
nen i konkurshoet, NJA 1913 s. §80. Har lagfart blivit sokt senare dn i
foreliggandet bestimts men innan delgivning skett av dklagarens stim-
ning med yrkande om vitets utdémande, bifalles ej sistndmnda yrkande,

Sv] 1938 rf s. 44.

4 § Den, som soker lagfart, skall f6r [rdtten] uppvisa sin fingeshand-
ling; och late [ritten] handlingen eller den del dirav, som angér finget
och villkoren dirfor, [offentligen uppldsas och] i lagfartsprotokollet
inforas. [Da lagfart forsta gangen sokes & egendom, som innehaves sidsom
fideikommiss, varde fideikommissbrevet till alla delar i protokollet in-
fort.] Sokes lagfart for dodsbo med avseende & egendom, som tillhort
den ddde, uppvisas inregistrerad bouppteckning efter honom.

Skall med finget lagfaras vid flera ritter, ma avskrift av fingeshand-
lingen, besannad av [domaren eller ordféranden i den ena av dessa
ritter], uppvisas for [den andra). Lag den 9 juni 1933.

Ans6kan om lagfart kriver icke skriftlig form. Den sker vanligen
genom en muntlig anhéllan samtidigt som fangeshandlingen ingives.
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Ombud som & forvirvarens vignar soker lagfart, med ingivande av
fangeshandling, behover icke legitimera sig genom fullmakt, se NJA
1904 s. 505; 1924 s. 561; jfr Sv] 1946 rf s. 102.

Fangeshandlingen &r av olika slag alltefter foérvirvets beskaffenhet.
Vid kop erfordras for lagfart regelmissigt kopebrevets uppvisande.
I dldre praxis har stundom koépekontraktet ansetts vara tillfyllest for
lagfarts beviljande, fastin detta hinvisat till kopebrev, som skulle ut-
fiardas efter vissa villkors uppfyllande, NT 1869 s. 151; NJA 1882 s. 330.
Men denna praxis, som kunde medféra patagliga vador for siljare av
fast egendom vilka i kopebrevets innehillande trott sig ha en garanti
for kontraktets uppfyllande, fir ej numera anses vigledande, jfr ovan
vid 2 §. Lagfart kan dock férklaras vilande pa kopekontraktet. Huruvida
jamte kopebrevet dven kopekontraktet behover foretes, beror pd kope-
brevets aviattning. Dérest i kopebrevet hinvisning sker till ett kontrakt,
bora bada handlingarna foretes, NJA 1879 s. 44. Villkoren for finget
skola ju enligt forevarande lagrum inforas i lagfartsprotokollet (ddr
sddant fores) och i den min de upptagas i kopekontraktet skola hit-
horande delar dven av detta inféras i protokollet. Direst trots kdpe-
brevets hidnvisning till kontraktet detta befinnes icke innehdlla négra
villkor av mera stadigvarande betydelse, torde i protokollet endast
behova antecknas, att kontraktet ej innehéller ndgon fér lagfart hin-
derlig bestimmelse.® Vid giva fordras gdvobrevets ingivande. Forvirv
pa grund av arv eller bodelning styrkes genom den Over skiftet av boet
upprittade handlingen eller, om skifte ej erfordras, genom bouppteck-
ningen.® DA bouppteckning icke ir en fangeshandling i vanlig mening,
har i samband med boutredningslagen intagits en uttrycklig foreskrift
i forevarande § om ingivande av bouppteckning sdsom bevis om for-
virvet nidr lagfart sokes for dodsbo. Vid forvirv enligt testamente
uppvisas testamentshandlingen, eller, om muntligt testamente &bero-
pas, det over vittnesforhoret infor domstolen férda protokollet; dir-
jamte erfordras bouppteckning och, ifall det ir friga om universal-
testamente, dven arvskifteshandling (om arvskifte behéver dga rum).
Direst ett bolag blivit upplost och dess tillgangar, ddribland fast egen-
dom, férdelats bland deldgarne i bolaget, utgbres fingeshandlingen av
den &ver delningen upprittade handlingen (skiftesinstrumentet), NJA
1921 s. 97.

Vid inkop av fastighet & exekutiv auktion utgéres fingeshandlingen
av det kopebrev, som auktionsférrittaren utfirdar jamlikt UL § 132.

8 Jfr A. Olivecrona i T.f. R. 1930 s. 216 och Arhusiander i Sv] 1928 s. 576, vilken
senare anser att kopekontraktet alltid bor, helt eller delvis, intagas i protokollet, om
kopebrevet innehéller hinvisning till kontraktet.

¢ Vid makes arv bor lagfart & den avlidne forut tillhorig fastighet kunna meddelas
efterlevande maken pad grund av bouppteckningen efter den forst avlidne. Se Lind-
hagen och Lind, Arvslagen s. 20.
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Direst kopet skett & auktion, som icke har karaktiren av exekutiv,
gilla i allmdnhet de vanliga reglerna om fiangeshandling vid frivillig
forsiljning, se ovan. Kopebrev skall sdlunda vara undertecknat av férre
dgaren i egenskap av sdljare. Auktionsforrdttaren dr i detta fall icke
behorig att utfirda kdpebrev annat dn i kraft av sirskild skriftlig full-
makt, jimlikt JB 10: 1. For sdrskilda fall finnas specialforeskrifter, se
t.ex. lag om samiganderitt 8 § lag 13 juni 1921 om f6rvaltning av
bysamfilligheter 7 §.

Enligt forevarande § skulle fingeshandlingen offentligen upplisas
vid rittens sammantride, men denna foreskrift har bortfallit genom
1932 ars lag om handliggning av inskrivningsirenden. Det 4r icke
heller ritten utan inskrivningsdomaren som handligger lagfartsdren-
den. Sdsom inskrivningsdomare fungerar i domsaga & landet héirads-
hévdingen eller den, som dirtill &r sdrskilt fé6rordnad, och i stad med
radsturdtt ndgon av rittens lagfarna befattningshavare.b2 Inskrivnings-
drenden upptagas endast & sidrskilda inskrivningsdagar och ansoékan
om lagfart anses ej gjord innan den upptagits & inskrivningsdag. Men
handlingarna mottagas & domstolens kansli dven andra dagar, med
skyldighet f6r domaren att féretaga drendena & nista inskrivningsdag.
Den till grund for ansokningen aberopade handlingen skall vara atf6ljd
av tva till riktigheten styrkta avskrifter. Aro ej avskrifter ingivna, be-
sorjer inskrivningsdomaren mot stadgad avgift handlingens avskrivande.
Over inskrivningsdrenden skall dagbok foras. Den offentliga upplis-
ningen dr avskaffad.

Sedan aktsystem inférts, fores ej lingre fortlopande lagfartsprotokoll.
I stillet skola utforligare anteckningar ske i dagboken, varjimte hand-
lingar i huvudskrift eller avskrift skola sammanféras i akter, som efter
K. Maj:ts bestimmande skola inrittas antingen for de sdrskilda fastig-
heterna eller ock for de sirskilda drendena efter deras nummer i dag-
boken. Om dagbokens innehall se KK 18 nov. 1gg2.

5 §. Foreter ej den, som lagfart soker, fingeshandling s& upprittad,
som lag i vart sdrskilt fall foreskriver, eller finner [ritten] eljest uppen-
bart, att finget icke dr lagligt, varde ans6kning om lagfart genast av-
slagen.

I lagfartsirendet sker en prévning av forvirvets laglighet (legalitets-
principen), ehuru denna prévning icke har definitiv karaktdr. Sdsom
{ramgéar av 15 §, utgér beviljad lagfart icke hinder f6r en talan angdende
lagligheten av forvirvarens fing. Men det dligger inskrivningsdomaren

% Med ingdngen av 1971, di tingsritt blir allmin underritt i hela landet, skall
inskrivningsdomare vara en av tingsrittens lagfarna ledaméter.

33



att i lagfartsdrendet f6rvissa sig om att vissa férutsittningar for fingets
laglighet &ro for handen. Finner inskrivningsdomaren finget lagligt och
beviljas salunda lagfart, kan en utomstiende intressent icke overklaga
beslutet pa grund av fangets formenta olaglighet utan dr hidnvisad att
fora talan i vanlig rittegngsvig.” I frimsta rummet skall inskrivnings-
domarens provning avse fangeshandlingens formella riktighet. Forelig-
ger hdrutinnan en brist, skall ansdkningen om lagfart genast avslas.
Aven eljest skall ans6kningen avslds om det finnes »uppenbart att fanget
icke dr lagligt». Hirmed &syftas silunda andra 4n formella brister.
Sdrskilt kan det tdnkas, att inskrivningsdomaren finner finget uppen-
bart olagligt p& grund av fingesmannens bristande behérighet att dver-
lata fastigheten eller pa grund av lagligt hinder i férvirvarens person
att bli dgare till fast egendom eller ock pd grund dirav att det icke
foreligger overlatelse av dganderdtt till viss fastighet.

Sasom exempel pd bristfillig fingeshandling kan nidmnas, att kope-
brev ej dr bevittnat eller ej innehdller uppgift & kopeskillingen, jfr
NJA 1849 s. 44 och Sv] 1953 rf s. gg, eller att arvskifteshandling ej
ir vederborligen underskriven av arvingarna enligt AB 2g:4. Efter-
levande make, som forvirvat fast egendom enligt regeln i GB 13§: 12, har
att forete bodelningshandling, Sv] 1944 rf s. 79. Ett uppenbart olagligt
fing foreligger i fall 6verlitaren 4r omyndig och tillstind till Gver-
latelsen vigrats av formynderskapsdomstolen® eller tillstind givits men
preskriberats, endr mer 4n 6 méinader forflutit mellan dess meddelande
och 6verlatelsen, eller om finget grundats a skifte av bo, vari omyndig
ir deldgare, och overférmyndarens samtycke ej inhidmtats, oaktat lott-
ning uraktlatits, se fordldrabalken 14: 5 och 15: 16 samt NJA 1881 s. go;
1908 s. g37. Hit borde dven hinféras det fall, att Gverlatelse skett i strid
mot foreskriften i 4. GB g: 2 att hustruns enskilda fastighet under man-
nens forvaltning ej ma overldtas utan hennes samtycke, se Lagb:s fsl t.
GB vid 6: 4 (5. 242). Aven eljest bor ansokningen avslds, om ena maken
overlatit egendom som veterligen dr andra makens tillhorighet. Se ock
Sv] 1965 s. 686.

I ett ritesfall fran 1918, NJA s, 576, ansdgs lagfartsansokan bora avslds
enligt 5 §, d& forvirvaren erhallit fastigheten vid skifte av aktiebolags
tillgdngar mellan aktiesigarne fore utgidngen av arsstimningstiden, se
1910 ars aktiebolagslag 112 §. Men genom ett senare avgdrande av
hogsta domstolen in pleno, NJA 1922 s. 137, har denna praxis fringatts
och férvirvet ansetts giltigt.

Vad angir forvirvarens person, kan ett féreliggande hinder vara av

7 Jfr NJA 1948 s. 25.

® Vid dodsboférvaltning genom boutredningsman har dock férmynderskapsdom-
stols medverkan ansetts icke vara erforderlig for overlatelse av boets fasta egendom,
NJA 1940 s. 27.
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den art, att det kan undanrdjas genom samtycke av vederbdrande
myndighet, se ang. olika férvirvslagar m. m. nedan vid 1o §. Lagfarts-
ansbkningen skall di ej genast avslds utan forklaras vilande. Men om det
befinnes att tillstdnd till férvirvet redan vigrats eller att den féreskrivna
fristen for ans6kan om tillstand forsuttits, skall lagfartsans6kningen av-
slds, jir lag go maj 1916 om vissa inskrdnkningar i ridtten att forvirva
fast egendom § 5, samt 196y &rs jordférvirvslag. Direst bank inkopt fas-
tighet utan att dértill vara berictigad enligt lag om bankrorelse 55 och
56 §§, skall lagfartsansokan dvenledes genast avslas, NJA 1913 s. 386; jfr
Sv] 1945 rf s. 5; 1949 s. 260; 1951 s. 271. Se ock lag g juni 1955 om spar-
banker 24 och 25 §§.

Lagfartsansokningen skall avslis om inskrivningsdomaren finner
uppenbart att den &beropade fingeshandlingen, t.ex. ett testamente,
icke avser dganderdttsforvirv utan endast nyttjanderitt, medan en tve-
kan rérande testamentets tolkning foranleder att ansokningen forklaras
vilande enligt 10 § p& det att tolkningsfrigan eventuellt mi avgoras
i rittegdng ddr andra parten far tillfille framfora sin stdndpunkt.
Sasom regel upptridder ju nimligen i lagfartsirendet endast sékanden,
dvs. den som har intresse av lagfartens beviljande. Ett olagligt villkor
som knutits till Sverlitelsen kan gora denna ogiltig och dirfér leda till
avslag pa lagfartsansskningen, NJA 1946 s. 410.

Direst fingeshandlingen icke utvisar tillricklig individualisering av
den fastighet, som Overlitits, eller om den ger vid handen att fore-
maélet for 6verlitelsen icke utgdr en rittsligt bestdende fastighet enligt
gillande fastighetsindelning, kan det stundom finnas skil till omedel-
bart avslag 4 ansokningen enligt férevarande §, medan i andra fall
ans6kningen kan forklaras vilande.

Hur langt individualiseringskravet bor utstrickas har varit féremaél
for olika meningar i vissa fall. Antag att lagfart sokes for visst mantal,
utan att det av tillgdngliga handlingar framgdr, vilken jordregisterenhet
fanget avser.! Lagfartsansokan giller t. ex. 1/, mtl Alby nr 1 och det
dberopas lagfartsbevis for séljaren 4 1/ mtl, som bestdr av jordregister-
enheterna 17 och 18, vardera om !/;¢ mtl. Det framgar icke av hand-
lingarna huruvida kopet avser 1/;4 mtl 17 eller 1/, mtl 18 eller moj-
ligen kvotdelar av bdda registerenheterna. Orsaken till svirigheten att
individualisera fastigheten kan vara den, att hemmanet 1/ mtl Alby
nr 1 har genom laga skifte uppdelats i tvd lotter, vardera om 1/,5 mtl,
vilka i jordregistret betecknats 17 och 18, Sedan iganderitten till dessa
bada fastigheter férenats hos en person, f6r vilken lotterna lagfarits, ha
de salts till sdrskilda personer och dirvid betecknats endast sisom
1/16 mtl Alby nr 1. Enligt FRK XXVI s. 47 bruka somliga domstolar

! Se hirom Arhusiander i Sv] 1928 s. 557 och FRK XXVI s. 47.
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i dylika fall avfordra fingesman och sokande en férklaring, ofta i den
for fastighets6verlitelse stadgade formen, angdende vilken registerfas-
tighet, som avses med ansokningen, och sedan meddela lagfart i 6ver-
ensstimmelse med forklaringen. Andra domstolar ha ansett sig utan
vidare bora meddela lagfart 4 1/, mtl Alby nr 1 (av 17 och 1%). FRK
yttrar f6r egen del foljande: »Det dr tydligt, att vid sistndmnda for-
faringssitt s& sméningom det samband mellan registret och fastighets-
bockerna, som &syftas med kungorelsen d. 25 juni 1gog om inférande
i fastighetsbok av beteckning varunder fastighet upptagits i jordregist-
ret, utsittes for allvarliga faror och att forfarandet dirfér icke kan
anses limpligt. Det oaktat synes man icke kunna goéra gillande, att
detta forfarande skulle vara lagstridigt, ty hirfér giver nimnda kun-
gorelse knappast nigot stod, och dessutom kan ju det fing, lagfarts-
ansokningen giller, dtminstone nigon ging avse just obestimda ideella
andelar i bada registerfastigheterna, vilket t.ex. kan bero dirpa, att
fastigheternas dgare med bibehallande av de kvotdelar i den ursprung-
liga enheten, for vilka registerfastigheterna utlagts, simjevis bestdmt
en grians mellan lotterna, vilken avviker fran den vid skiftet utlagda.»

Emellertid har lagridet vid sin granskning av den nya FbkL uttalat
sig for ett stringare uppritthillande av kravet pa individualisering av
fastigheten vid lagfart. Efter att ha framhallit, att det dr nodvindigt,
nir inskrivning sokes efter det ny fastighetsbok tagits i bruk, att det
i drendet utredes vilken registerfastighet inskrivningen ror, fortsitter
lagradet (prop. nr 108 vid 1932 ars RD s. 43):

»Emellertid 4r redan enligt gillande lagstiftning domaren pliktig att, sedan
registerbeteckning blivit inford i fastighetsboken, fér betecknande av fastig-
heten anvinda bade fastighetens dldre beteckning och registerbeteckningen.
Da lagfart eller inteckning sokes, bor det siledes utredas, vilken registerfas-
tighet atgirden avser. Inskrivningens hinférande till den i registret upptagna
fastighetsindelningen blir enligt den féreslagna lagstiftningen tillfullo genom-
fort, sedan ny fastighetsbok tagits i bruk. En siker identifiering av den fastighet,
som den sokta dtgdrden avser, i férhallande till den i registret upptagna fastig-
hetsindelningen blir dirfér ett oundgingligt moment vid drendets prévning.
Uppstér tvivel i friga om identiteten, exempelvis vid en lagfartsansokan, bor
saledes i forsta hand av s6kanden noga uppgivas, om ansokningen avser viss
eller vissa registerfastigheter eller kvotdel av viss eller vissa registerfastigheter.
Kan riktigheten av s6kandens uppgift rorande fangets innebdrd icke anses
framga av kopehandlingen och fér inskrivningsdomaren kinda férhillanden,
bér siljaren héras 6ver ansokningen och, om enighet mellan dem visar sig ej
foreligga och foljaktligen s6kandens ritt framstir sisom tvistig, ansGkningen
forklaras vilande enligt 10 § lagfartsforordningen i avbidan pd utgingen av
tvist. I sidant fall maste inskrivning ske & de uppligg, som med hinsyn till
koparens och siljarens pastdenden kunna beréras av den sokta inskrivningen.
Fall kunna naturligen férekomma, d& innebérden av en kdpehandling &r sa
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oklar, att lagfartsansokningen jimlikt 5 § lagfartsforordningen boér genast
avslds. Vidare mirkes, att dven da enighet mellan kontrahenterna rider be-
triffande identiteten av den fastighet rittshandlingen avser, det maste noga
tillses, att dtkomst foreligger till den silunda bestimda fastigheten.

Med hinsyn till det anforda ir det av vikt, att vid Gverlatelse av fast egen-
dom eller vid upplatelse av ritt till sidan egendom i den didrom upprittade
avhandlingen noggrant angives egendomens registerbeteckning eller, dir den
omfattar kvotdel av registerfastighet, detta forhéllande. Inskrivningsvisendets
ordnande pa grundval av den fastighetsindelning, som upptages i fastighets-
registret, maste anses medféra, att i avhandling rorande fast egendom denna
skall silunda individualiseras att den kan sittas i rittsligt férhallande till den
i registret upptagna fastighetsindelningen. Och det 4r uppenbarligen angeliget,
att inskrivningsdomaren vid handliggningen av inskrivningsirenden soker
komma till klarhet om rittshandlingarnas reella forhallande till den i jord-
registret upptagna fastighetsindelningen, di eljest sambandet mellan fastig-
hetsindelningen och inskrivningsvisendet gér forlorat.»

Négra andra fall m4 hdr framhéllas.

I réttspraxis har lagfartsansokan avslagits, da en viss areal jord o6ver-
latits (for utldggning till vig) utan att lige och grinser angivits for
omridet, och di foljaktligen en faststillelse 4 den avsedda jordavsénd-
ringen uppenbarligen icke hade kunnat meddelas, NJA 1goy s. 21. Jfr
ock NJA 1909 s. 612; 1928 not. A 155, 842. Hade omridet varit med
erforderlig noggrannhet angivet, skulle ansdkningen i stillet ha f6r-
klarats vilande enligt 6 §, i avvaktan pa faststillelse.? Betriffande 6ver-
litelse av den vattenritt, som tillkommer ett hemman i ett vatten-
omrade, kan sddan Overlitelse — men ej avhindelse av en mera be-
grinsad ritt, t. ex. fiskerdtt — vara att tolka sdsom Overlatelse av dgande-
ritt till grunden med didrd féljande ritt till vattnet, som 4 grunden
finnes, jfr 1896 ars lag om hemmansklyvning m. m. 23 §; vattenlagen
1:1; NJA 1908 s. 60; 1909 s. 612. Om vattenomrddets lige och grinser
dro tillrickligt bestimda for att faststillelse av avstyckning skall te sig
sannolik, bor lagfartsansokan forklaras vilande enligt 6 §. Utgor vatten-
ritten andel i oskiftad samfillighet, i det att vattenomridet 4r gemen-
samt for flera hemman, bor lagfart icke meddelas & andelen som sidan,
NJA 1898 s. 241. Ty visserligen kan lagfart ske & andel i hel fastighet,
men regelmissigt icke & andel enbart i omride, som utgér gemensam
mark for sdljarens hemman och andra fastigheter i byn. Finnes det flera
samfillda ligenheter, foreligger skil for avslag & lagfartsansokan redan
ddri att ett hemmans andel i ett av dessa omraden icke kan anses till-
rickligt bestimd. Det dr ju ndmligen ovisst hur mycket varje hemman
i skifteslaget skulle i hidndelse av de samfillda ligenheternas delning

? Jfr vidare ang. frigan om upplitelsehandlingens fullstindighet vid upplatelse
av viss dgovidd Edling i Sv] 1936 s. 298.

37



komma att erhdlla i just den ifrigavarande samfilligheten. Jfr uttalande
i hogsta domstolen i NJA 1908 s, 63: »... ty och som dylik andel, vars
storlek, sd vida jimvdil andra for fastigheterna samfillda ldgenheter
finnas, ej later sig efter fastighetens hemmantal eller annan grund be-
riknas, férty icke kan ensam for sig bliva féremal for lagfart...». Se
ock lagradets yttrande over forslag till vattenlag, prop. nr 128 vid 1918
ars RD s. 153, samt NJA 1909 s. 612. Men hirtill kommer det ytterligare
skilet for avslag & lagfartsansékan att forvidrv av den ett hemman till-
kommande andel i visst omrdde icke utgdr forvirv av »visst till grin-
serna bestimt omridde» (LF 6 § 3 mom.) och att dven jorddelnings-
lagens avstyckningsregler f6rutsitta, att overldtelsehandling, som &bero-
pas vid avstyckningsforrittning, avser viss dgovidd. Nir ddremot hem-
manets dgare forst erhallit skifte & samfilligheten och direfter silt det
fér honom utbrutna omradet, kan koparen, innan han 4nnu fatt om-
radet avstyckat eller avstyckningen faststdlld, fi sin lagfartsansékan
forklarad vilande. Jfr dven NJA 1913 s. 28; 1915 5. 246.

Tidigare har det icke sillan férekommit, att lagfart meddelats &
andel for viss fastighet i oskift mark, se KF om jordregister 18 § och
lag om sammanliggning av fastigheter & landet 2 § andra st. dvensom
jorddelningslagens prom. lag 12 §. Den s. k. jordstyckningskommissio-
nen yttrade hirom i sitt betdnkande (1920 s. 28p):

»Andel for viss fastighet i oskift mark har ej sillan gjorts till féremal for
overlitelse, och lagfart har jimvil i atskilliga fall meddelats & fang till sidan
andel. Forhillandet har jimvil observerats i forordningen d. 13 juni 19o8
ang. jordregister, i vilken forfattning stadgats (§ 18), att dylik upplatelse skall
i registerhinseende anses sisom avsondring. I rittspraxis har, i hindelse den
fastighet, vars andel i samfillighet upplitits, varit genom laga skifte utbruten
till sina o6vriga 4gor, meddelad lagfart & upplitelsen ansetts fér férvirvaren
medfora ritt att pakalla skifte av samfilligheten, varemot, om berdrda fastig-
het sjilv icke undergitt laga delning betriffande 6vriga 4gor, sddant vitsord
icke ansetts tillkomma f6rvirvare av fastighetens andel i samfilligheten. Att
lagfart meddelats & upplételser, varom nu &r sagt, har givetvis icke statt i
overensstimmelse med en riktig lagtillimpning; det oriktiga i ett dylikt for-
farande framtrider emellertid skarpare forst sedan genom ett i samband med
tillkomsten av HL (hemmansklyvningslagen) gjort tilligg till § 6 i lagfarts-
forordningen sisom forutsittning for lagfart & Overlatelse, varigenom jord
eller annat avséndrats frdn hemman eller ligenhet, stadgats att faststdllelse
meddelats 4 avsondringen.»3

Den hir angivna allminna regeln har dock ej kunnat undantagslést upp-
ratthallas, jfr NJA 1936 s. 235; 1938 s. 1 (plenimal) samt Holmbdck i Sv] 1939
s. 59, Rodhe Om fastighetsindelningen och dess betydelse s. 224 och Undén
Svensk sakritt II: 1 § 20.

® Se ock inskrivningssakkunnigas betinkande 1930 s. 8o.
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Angdende det hinder som bestar diri, att férvirv av omride av fastighet &r
ogiltigt enligt lag 29/11 1968, se vid 6 § nedan.

6 § 1 mom. Sokes lagfart pd grund av 6verlatelse frdn annan, ma
ansbkningen ej beviljas, med mindre det upplyses, att férre dgaren ej
var gift, eller det visas, att samtycke eller tillatelse till Gverlitelsen
givits, efter ty i 6 kap. 4 eller 6 § giftermalsbalken sigs, eller att over-
latelsen dndock dr gillande.

2 mom. Ar lagfart sokt pa grund av testamente, dom eller annan
handling, som ej vunnit laga kraft, ma ansokningen icke bifallas forr
dn det visas, att handlingen blivit stindande.

3 mom. Har 4gare av fastighet dérav till annan 6verlatit visst till
grinserna bestimt omridde, och ingdr det omrade ej i tomtindelning,
md lagfart & finget ej beviljas férr dn faststillelse meddelats 4 lant-
miteri- eller métningsforrittning, varigenom det 6verlitna omradet ut-
brutits, eller dir talan mot beslutet om faststdllelse ma foras, beslutet
vunnit laga kraft eller didremot ford talan ogillats. Lag den 18 juni
1926.

1 mom. Detta moment har tillkommit i samband med nya giftermals-
balken och giller betriffande 6verlitelser, som skett efter dennas ikraft-
tridande 1 januari 1921. Med hiénsyn till den i nya GB 6: 4 upptagna
grundsatsen, enligt vilken fast egendom som tillhér ena maken sisom
giftorittsgods i allménhet ej ma Gverlitas utan andra makens skriftliga,
bevittnade samtycke, skall i lagfartsirenden 6vas kontroll &ver fore-
skriftens efterlevande. Ordet »samtycke» syftar p&d medgivande frin
andra maken eller f6rmyndare eller god man, som férordnats f6r honom,
medan ordet »tillatelse» syftar pd det tillstind fran ritten som enligt
nya GB 6: 6 kan ersitta andra makens samtycke. Sokanden kan visa att
»6verldtelsen dndock dr gillande», t.ex. genom att styrka fastighetens
karaktdr av Overlitarens enskilda egendom.32 Foreskriften i detta mo-
ment avser icke allenast dverlitelse frin make i dktenskap, vari den nya
egendomsordningen dr gillande. Enligt bestimmelsen i GB:s Prom.
lag 5 § 6 mom. dr make i dktenskap med Zldre egendomsordning icke
befogad att utan den andras samtycke 6verlita fast egendom av sam-
fdlld natur. Enligt 4. GB 9:2 giller dessutom betrdffande hustruns
enskilda fasta egendom, som stir under mannens forvaltning, att den
ej ma overlatas utan hennes samtycke, se ovan vid 5 §. Aven om den
dldre egendomsordningen ir radande i dktenskapet, finnes alltsi anled-
ning for inskrivningsdomaren att sirskilt granska huruvida andra
makens samtycke dr erforderligt for 6verlatelsen. Jfr ock Sv] 1964 s. 543,
1965 s. 686, 693, 1966 s. 624.

% Hindret enligt GB 6: 4 bestdr dven efter boskillnad, hemskillnad och #ktenskaps-
skillnad till dess bodelning skett. Jfr NJA 1968 s. 169.
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Angéende utredningens beskaffenhet uttalas i Lagberedningens motiv:

»Ritten bor ddrutinnan forfara efter omstidndigheterna och soka tillse,
att ej for stor oldgenhet vallas lagfartssdkande. P4 landet torde ofta
inom ritten kunna erhéllas upplysning, huruvida 6verlataren var gift
eller ej, 4&vensom om namnet pa hans make. Har medgivande bevittnats
av trovirdiga personer, som diri intygat att medgivandet avgivits av
overlatarens make, bor det kunna tagas fér gott. Om férmyndare- och
godmansférordnande har ritten i allminhet kidnnedom.»

Av 10 § framgér, att lagfartsansékning, som ej kan genast beviljas
pa grund av stadgandet i 6 § 1 mom., bor férklaras vilande.

Ifall lagfart meddelats utan behorigt samtycke, utgdr lagfarten ej
hinder f6r klandertalan. Men enligt nya GB 6: 4 riknas en subsididr
preskriptionsfrist for klandertalan frin tidpunkten for lagfartens bevil-
jande. Jfr ddremot 4. GB 9: 2.

2 mom. Sdsom »annan handling» &n dom eller testamente kan nim-
nas skifteshandling som avses i lagen om handelsbolag och enkla bolag
36 § dvensom handling, som utfirdas med stéd av lag 18 jan. 1925
om ritt i vissa fall f6r nyttjanderdttshavare att inlésa under nyttjande-
ritt upplatet omrade, nimligen sdvitt det inlosta omradet utgor sirskild
fastighet, som ej behover genom lantmiteriférrittning utbrytas (jfr
nedan vid g mom. betridffande det fall dd sddan utbrytning ir erfor-
derlig). Av 13 § i sistndmnda lag framgar att omradets inlosen dr full-
bordad di beslut, varigenom faststillelse (meddelats eller) funnits ej
erforderlig, vunnit laga kraft. Sidant beslut avkunnas enligt 18 § samma
lag i den ordning som &4r foreskriven betriffande avstyckning (se 1926
ars jorddelningslag 21 kap. E).

Da lagrummet ndmner »dom>» sisom fingeshandling asyftas en s. k.
konstitutiv dom, genom vilken iganderitt grundas, t.ex. sidan dom
som forklarat kidranden berittigad 16sa fastigheten enligt JB % kap. En
dom kan ock ha givits sdsom ersittning {or en forkommen fingeshand-
ling och sisom siddan anvindas. Angdende domar, som innefatta av-
gbrande i en dganderittstvist och salunda endast ha deklarativ natur,
se 10 §.

3 mom. Den ovan dtergivna lydelsen av detta moment tillkom i sam-
band med 1926 irs jorddelningslag.

Den princip, som &r uttryckt i stadgandet, gillde emellertid redan
tidigare, da fraga var om Overlatelse av viss dgovidd och d4 alltsd &go-
styckning eller jordavsondring (pd landet), resp. avstyckning (i stad)
borde komma till anvindning sidsom jorddelningsform. Agostyckning
inférdes sasom form f6r delning av jord genom 1896 &rs lag om hem-
mansklyvning, 4gostyckning och jordavséndring. I samband dirmed
stadgades i LF, att lagfart finge meddelas & fing till s&lunda nybildad
fastighet forst sedan &dgostyckningen blivit faststdlld (av dgodelnings-
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domaren, resp. dgodelningsritten). Grundsatsen om faststillelse av jord-
delningsforritining sdsom villkor for lagfart inférdes genom 1896 Aars
lagstiftning 4ven i friga om jordavsondring. Silunda har frin 1897 ars
inging gillt sdsom regel att lagfart ej finge meddelas & avséndrat omride
innan avsondringen blivit faststdlld (av KB). Men lagfart kunde &dven
efter d. 1 januari 1897 erhdllas utan sadan faststillelse om avsondringen
skett fore nimnda dag (se Overgidngsbestimmelse i lag 12 maj 1914
ang. dndrad lydelse av 6 § LF). Vidare tillades 1917 i samband med
den nya lagstiftningen om fastighetsbildning i stad en bestammelse
rorande faststillelse av avstyckning sisom villkor for lagfart vid for-
vdrv av visst till grinserna bestimt omrdde i stad (och i vissa stads-
liknande sambhillen) utanfor den tomtindelade marken. Bestimmelsen
hirom skulle dock ej tillimpas betrdffande 6verlitelse som dgt rum fore
den 1 januari 1918. Slutligen skedde genom en lag av 1924 en liten
modifikation betriffande foreskriften om faststillelse 4 &dgostyckning
sdsom betingelse f6r lagfart. P4 grund av sdrskilda forhallanden i Kop-
parbergs lidn, reglerade i lag 25 april 1924 om #gostyckning inom vissa
delar av Kopparbergs ldn, kan dir férekomma att dgostyckning »provas
vara lagligen beskaffad» utan att faststillelse dock ma ske. (Faststillelse
kan ej ske enidr dgostyckning ej far utgora hinder fér sedermera sokt
laga skifte.)

Stadgandet i § mom. innehdller nu en gemensam regel for fastigheter
4 landet och i stad (férutv. § och 4 mom.). S& snart fraga dr om over-
latelse av wisst till grdnserna bestdmt omrdde, krives for lagfart att
omrddet blivit utbrutet till sjdlvstindig fastighet genom lantmiteri-
eller mitningsférrittning, som vunnit laga kraft. Foreskriften avser
silunda forviarv av fastighet, som uppkommit genom avstyckning
enligt 1926 &rs jorddelningslag, genom dgostyckning eller jordavsond-
ring enligt dldre lag, genom austyckning fran stadsiga enligt 1917
ars lag om fastighetsbildning i stad och genom avstyckning enligt
1930 ars lag om delning av fastighet vid dndring i rikets indelning
m. m. Vidare krives faststillelse av sddant avskiljande, som sker enligt
lag 18 juni 1925 om ritt i vissa fall f6r nyttjanderittshavare att inlosa
under nyttjanderitt upplitet omradde. Betriffande Zgostyckade fastig-
heter i Kopparbergs lidn, som &verlatits féore 1 januari 1928, kvarstar
det forut nimnda medgivandet, liksom dven 1926 ars lagstiftning ldm-
nat orubbad den ovan omtalade regeln rérande avsondringar, som &gt
rum fére den 1 jan. 189y, sdvida overlitelsen skett fore 1 jan. 1928.
Stadgandet hirom ir av foljande lydelse:

»Utan hinder av vad i 3 mom. stadgas skall ildre lag tillimpas, dir over-
latelse av omride gt rum fére sagda dag [d4 jorddelningslagen tridde i kraft,
dvs. den 1 januari 1928] samt omradet utbrutits genom jordavséndring eller
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genom sidan dgostyckning, som avses i lagen den 25 april 1924 om 4gostyckning
inom vissa delar av Kopparbergs lin.»

Av det ovan sagda framgar bl. a., att lagfart ej kan meddelas & wviss
areal forrin utbrytning av det avsedda omradet skett och faststillelse
meddelats & forrittningen. I anledning dirav att en ridhusridtt hade
beviljat lagfart & viss areal, utgérande del av en stadsiga, har salunda
fastighetsregisterkommissionen uttalat foljande FRK XV s. 2g:

»Vad som &4r att anse sdsom fastighet visar fastighetsregistret. Vad som
enligt detta 4r en stadsiga miste anses sdsom enhet i lagfartshinseende. A visst
omride av vad som enligt fastighetsregistret utgér en stadsiga fir lagfart folj-
aktligen ej meddelas utan att omradet avskilts frdn stadsigan genom avstyck-
ning, som vunnit faststillelse.»

Se dven FRK II s. 7 noten samt VIII s. g:

»Betriffande lagfart & stadsdga finnes icke nagon foreskrift motsvarande den
nyss berérda for tomt givna bestimmelsen (9 § Lagf.for.). Hir finnes alltsd
ingen skyldighet for lagfartsskande att visa stadsdgans ytinnehdll och det
mé hidr erinras ddrom, att i fastighetsregistret m& foérekomma stadsigor, vid-
kommande vilka uppgifter om areal saknas., Lagfart t stadsiga bor avse t. ex.
"Stadsdgan nr go6’ enbart eller med tilligg exempelvis 'innehallande 15 600
kvin enligt arealavmitning den 20 aug. 1921 av P. Persson’. Hirmed skulle
vara angivet, att arealuppgiften ej dr det visentliga; lagfarten avser den vid
faststillandet av fastighetsindelningen fixerade fastigheten ’Stadsigan nr go6’
med det ytinnehall den har, vilket ytinnehall vid olika mitningar kan berik-
nas olika och dven undergd idndring, t.ex. genom att vid grinsbestimning &
fastigheten omraden fringa eller tillfalla fastigheten. Det kan dirfér icke
anses forenligt med bestimmelserna i 6 § 4 mom. lagfartsiorordningen och
7 kap. 9 § andra stycket FBL att bevilja lagfart & vissa kvadratmeter & en
stadsdga och forklara lagfarten vilande i friga om vissa kvadratmeter av stads-
dgan ...»

Av mom. g framgér att faststillelse av jorddelningsforrittning bér ha
vunnit laga kraft innan lagfart beviljas. Enligt motiven till 1926 ars
lagindring skulle denna f6reskrift avse det fall dd omrade utbrytes till
sdrskild fastighet. Motsittningsvis skulle framg, enligt FRK:s tolkning
XXV s. g, att regeln om avstyckningens laga kraft sdsom férutsittning
for lagfart ej giller vid »avstyckning for sammanliggning» 4 landsbyg-
den. »For stidernas del — fortsitter FRK — saknas bestimmelser om
sddan avstyckning och skulle vil dédrfér strdngt taget lagfart hir icke
kunna beviljas forrdn faststdllelsebeslutet vunnit laga kraft... Med
hinsyn till bestdimmelserna i 5 kap. 15 § FBL skulle emellertid kom-
missionen vilja géra géllande att, om en avstyckning av nu ifrdgavarande
slag godkints av alla vederbérande, saledes dven av byggnadsnimnden,
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samt talan mot faststdllelsen alltsd fir anses utesluten, det icke kan
anses of6renligt med grunderna for lagstiftningen att man beviljade
lagfart & avstyckning varom fraga dr (dvs. i och f6r sammanliggning),
utan att avvakta besvirstidens utgdng.»

I jordregisterforordningen forutsittes att i nigra fall nybildad fastig-
het lagfares, innan den infores i registret, t.ex. dd ligenhet bildats
genom expropriation, vid dndring av utrivning av vattenverk eller
enligt vattenlagen, eller dd ligenhet avséndrats vid en tid da faststil-
lelse & avsondringen dnnu icke erfordrades, se FRK XXVI s. 40.

Genom legaliseringsférfarande med stod av lagen den 6 juni 1962 om
dganderittsutredning, lagfart och sammanlidggning av fastigheter i vissa
fall eller lagen den 29 november 1968 om erkinnande av privat jord-
delning som fastighetsbildning (legaliseringslagen) kan privat fastighets-
delning i form av arealGverlitelse, som skett fére den 1 juli 1962, erkin-
nas som fastighetsbildning. Férstndmnda lag har begrinsad tillimpning;
den ir avsedd for omridden med sirskilt orediga fastighetsférhallanden.
Har legalisering skett enligt vad nu sagts krivs alltsd icke for lagfart att
omréadet utbrutits genom formlig jorddelnings{orrittning.

Efter den 1 januari 1969 kan det intriffa, att underlaten utbrytning
av forvirvat omrade icke blott utgor hinder mot lagfart utan dven med-
for att sjdlva forvirvet dr ogiltigt. Genom lag den 29 november 1968,
som tritt i kraft nimnda dag, har foreskrivits, att kop, byte eller gava,
som innebdr att visst omrade av fastighet kommer i sirskild dgares hand,
dger giltighet endast om fastighetsbildning sker i 6verensstimmelse med
6verlatelsen genom forrittning som ir sdkt senast sex manader efter den
dag da overldtelsehandlingen upprittades och, om forrittningen ej ar
avslutad vid tidens utging, skall verkstillas pa grundval av 6verlitelsen.
Sdrskilda regler giller ocksd om arealférvirv genom bodelning, arv-
skifte, testamente m.m. Ar finget ogiltigt, foreligger givetvis hinder
mot lagfart och ansékan dirom skall di avslds. Detta kan vara fallet
dven om avstyckning redan skett, da lagfartsansokan gores, t. ex. om sex-
manadersfristen 16pt ut innan forrittningen avslutades utan att denna
kommit att grundas pa forvirvet. Se NJA IT 1968 s. 683 £.

Angdende forvirv av till grinserna bestimt omréde inom tomtin-
delad mark i stad, givas bestimmelser i 9 § savitt avser del av rittsligt
bestdende tomt. Om &ter ny tomtindelning medfort att viss del av en
stadsdga skall bilda en tomt eller ingd i en tomt, s& kan lagfart erhallas
4 sidant omrdde utan sidrskild styckningsdtgird. Faststdlld tomtindel-
ning har i detta fall avstyckande verkan, som intrdder i och med lag-
fartsansdkan 4 omradet, se vidare under 9 § samt Sv] 1956 rf s. 48.
Lagfarten kommer hir foére registreringen av den nya fastigheten. Det-
samma intridffar da del av tomt enligt faststidlld stadsplan skall uteslutas
ur tomtindelning.
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Ofta sker oOverlatelse av visst till grinserna bestimt omrdde i den
formen att en sidljare férbehaller sig sidant omrade vid forsdljning av
en fastighet. Det forbehallna orarddet skall i sddant fall utbrytas i laga
ordning, och lagfart kan icke meddelas f6r képaren 4 den kopta delen
av fastigheten forrdn faststillelse skett 4 lantmaiteriforrittningen. Sedan
denna vunnit laga kraft, erhaller koparen lagfart & fastigheten, sddan
den dr minskad genom utbrytningen av det férbehdllna omradet, medan
sidljaren icke behover soka lagfart 4 den forbehdllna, genom forritt-
ningen nybildade fastigheten, eftersom ndgot nytt fang icke foreligger.
Se NJA 1910 s. 530 samt JO:s dmbetsberittelse 1928 s. 11; jfr dven
1938 s. 417.

Sasom under 1 § anmairkts kan lagfart erhallas & kvotdel av hel fastig-
het (4 landet eller i stad), oberoende av huruvida hemmansklyvning
eller laga skifte verkstillts och dven oberoende av huruvida fastigheten
genom privat 6verenskommelse delats (simjedelning) eller nyttjas och
brukas av #dgarna tillsammans.* Jfr ock ovan vid § §.

7 § Nir lagfart sokes, skall forre dgarens laga dtkomst styrkas och
i protokollet tecknas. Innan forre dgarens atkomst blivit styrkt, ma ej,
utom i fall, varom hir nedan skils, den sokta lagfarten beviljas. KF
22 april 1881.

8 §. Sokes lagfart 4 egendom, som till ny dgare 6vergétt innan fore-
gaende dgare, vilken varit skyldig att med sitt fang lagfara, sddant
fullgjort, m lagfart & sista fanget ej beviljas, f6rr 4n med forre dgarens
fang blivit lagfaret.

Har det fang, varmed lagfaras skall, skett i enlighet med gillande
forfattningar om jords eller ligenhets avstiende for allmint behov eller
om ritt i vissa fall fér nyttjanderittshavare att inlésa under nyttjande-
ritt uppldtet omrdde eller om &ndring eller utrivning av vattenverk
eller enligt vattenlagen eller lagen om sammanféring av samfilld vig-
mark med angridnsande fastighet m.m., vare for lagfarts beviljande ej
av noden att med foregaende fang lagfares, eller att atkomst styrkes,
pa sdtt i 4 § dr foreskrivet. Lag den 18 april 1952.

De bada forutsidttningar {6r lagfarts vinnande, som uppstillas i 47 §
och i 8 § forsta st., ha nidra samband med varandra. I % § krives, att
fingesmannens laga &itkomst styrkes (fransett det i 10 § upptagna

* Enligt legaliseringslagen den 29/11 1968 kan simjedelning, som skett foére den
1/7 1962, erkidnnas som fastighetsbildning. Simjedelning, som skett efter sistnimnda
datum dr didremot enligt lag 25/5 1962 utan verkan, dvs. delningen medfér ej
laglig upplosning av den gemenskap som forut bestatt.
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fallet dd »kungorelselagfart> kan erhillas); i 8 § att fingesmannen
erhéllit lagfart. Men i allminhet innefattar den omstindigheten att
fingesmannen erhallit lagfart tillika ett tillfyllestgorande bevis om
laga atkomst enligt stadgandet i 7 §.5

Har fingesmannen forvirvat fastigheten f6ére lagfartsforordningens
ikrafttridande den 1 jan. 1876, kan fastebrev, utfirdat enligt dldre lag,
ersitta lagfartsbevis. Men di enligt dldre ridtt lagfartsplikten icke om-
fattade alla slags dganderittsférviry, finnes den mojligheten att finges-
mannen 6verhuvud icke varit skyldig soka lagfart. Hans dtkomst maste
di pa annat sitt visas. Silunda kan forviarv pa grund av giftoritt eller
arv styrkas med arvskiftesinstrument, upprittat fore 1 januari 1876,
som leder tillbaka till meddelad fasta.

Kravet pi lagfart fér fingesmannen har uppstillts oberoende av
mojligheten att hans dtkomst kan styrkas pd annat sdtt. Det &r ett
allmént intresse att fastighetsbéckerna innehélla uppgift om alla vix-
lingar i dganderitten, och bestimmelsen i 8 § bidrager till att lagfarts-
plikten ordentligt fullgéres. Nye &garen har for 6vrigt mdojlighet att
begira lagfart dven & tidigare fang ifall hans féretrddare i dganderitten
uraktlatit lagfara sina férviarv. Om sd erfordras kan han genom ritte-
ging utkriva dtkomsthandlingar till de dldre, icke lagfarna forvirven.
Diéremot kan han icke forelidggas vid vite att fullgéra den lagfartsplikt,
som alegat hans foretrddare i 4dganderitten men av dem férsummats,
se ovan vid g §.

I 8 § andra st. angivas fem undantag frdn reglerna i forsta st. och
i % § Foregdende dgares dtkomst behover icke styrkas och med hans
fang behover ej ha lagfarits, ifall lagfartssokanden forvirvat fastigheten:

1. genom expropriation;

2. genom tvangslosen enligt den s. k. ensittarlagen;

3. enligt numera upphivda forfattningar om dndring eller utrivning
av vattenverk;

4. enligt vattenlagen eller

5. enligt lagen om sammanforing av samfilld vigmark med angrin-
sande fastighet m. m.

I samtliga dessa fall av tvingslésen av fast egendom dr forvirvets
giltighet oberoende av foregiende innehavarens ritt. Aven om denne
icke var ritt dgare, kan forvirvaren ej riskera att fastigheten genom
klander franvinnes honom. Med hinsyn hirtill har helt naturligt lag-

® S6kanden behéver icke styrka fingesmannens lagfart genom att ingiva lagfarts-
bevis, dganderiittsbevis e.d., di lagfarts- eller fastighetsboken innehiller upplysning
hirom.

¢ Se Arhusiander i Sv] 1928 s. 576.
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fart & forvirvet icke gjorts beroende av vare sig att forre dgarens at-
komst styrkes eller att lagfart & féregaende fang erhallits.

Ytterligare ett undantagsfall har i rittspraxis vunnit hivd. D4 fastig-
het silts exekutivt eller enligt UL § 114 for intecknad géld, har képaren
kunnat fa lagfart utan hinder av att nidrmast féregiende innehavares
fing icke blivit styrkt eller lagfaret. Grunden till detta undantag &r
att den som inkoper fastigheten & den exekutiva auktionen, foérvirvar
dganderdtten alldeles oberoende av siste innehavarens ritt till egen-
domen, savida forsiljningen skett for gédld som intecknats pa grund av
tidigare &gares medgivande. Om upplitaren av pantritten var ritt
dgare, blir ock den, som vid pantens realiserande inropar densamma,
ritt dgare, oberoende av huruvida fastigheten under mellantiden kom-
mit att lagfaras fér ndgon som icke behérigen férvirvat den. Undan-
tagsregeln avser det fall dd den exekutiva forsidljningen innebdr pant-
forsiljning pa grund av inteckning eller legal pantritt, men icke en
exekutiv forsiljning under andra forhillanden, se hirom FRK XXIII
s. 16 ff. samt rictsfall vid LF 8 § i lageditionen och Sv] 1927 rf s. 33.

I Lagberedningens forslag till Jordabalk II (1908) s. 293 yttras hirom:

»Har férsdljningen skett till gdldande av belopp, som ir i egendom
intecknat eller varfor egendomen eljest hiftar i vems hand den vara ma,
sasom frilserdnta, odlingslan, odlingsersittning vid skifte o. d., dr giltig-
heten av den &verflyttning av Aganderdtten, som silunda sker, obe-
roende av vem som var fastighetens dgare nidr exekutionen dgde rum;
det dr icke frdn honom inroparen hirleder sin ritt, utan det 4r en vid
fastigheten hiftande sakritt, som realiserats. Oaktat fingens skiljaktig-
het giller hidr samma betraktelsesidtt som i frdga om expropriation
foranlett dartill att foregdende dgares fing ej behover lagfaras eller
atkomsten styrkas.»

9 § Lagfart & fing till visst till grinserna bestimt omrade av tomt i
stad md ej beviljas med mindre omrddet skall enligt faststilld stadsplan
eller tomtindelning franga tomten.

Vad nu idr stadgat om stad skall ock gilla om ort & landet, varest
finnes tomtindelning sisom i stad. Lag den 28 maj 1968,

som tratt i kraft 1 juli s. 4.

Forsta stycket av g § bygger pd samma princip som 6 § § mom. For
att lagfart skall kunna beviljas & fang till visst till grinserna bestimt
omriade av tomt, forutsittes att en dylik delning av en hittills be-
stdende tomt stdr i Overensstimmelse med en vederborligen faststilld
tomtindelning eller en faststilld stadsplan, som innefattar dndringar i
bestdende tomters grinser.

En tomtédgare kan ej begira avstyckning av omride inom tomten.
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Satillvida kan det sdgas, att nidgon delningsform, motsvarande avstyck-
ning av stadsdgor, ej star till buds betriffande tomter. Men delning av
hittills bestdende tomter kan 4dga rum genom faststillelse av ny tomt-
indelning, som innefattar dndrade grinser i storre eller mindre utstrack-
ning for ett antal hittillsvarande tomter eller fér endast ndgon enstaka
tomt. Vidare kunna indringar foranledas av ny stadsplans faststdllande,
i det att t.ex. vissa omrdden, som hittills ingatt i tomter, enligt den
nya stadsplanen skola uteslutas ur tomtindelning f6r att utlidggas till
gator eller andra allmidnna platser. Enligt FBL 1 kap. har i dessa fall
den nya tomtindelningen och den nya stadsplanen avstyckande verkan.
En sdrskild avstyckningsforrittning erfordras sdlunda icke. Men sagda
avstyckande verkan intridder i regel icke omedelbart genom faststillelse
4 tomtindelningen, resp. stadsplanen. Det intrdffar nimligen ofta att
den nya stadsplanen eller den nya tomtindelningen tills vidare visent-
ligen stannar pa papperet, i det att dndringarna pa grund av byggnads-
forhéllanden, dganderitts- och inteckningsférhillanden etc. forst succes-
sivt kunna i skilda avseenden genomforas i praktiken. Det dr ett &nske-
mal att, sd ofta tillfdlle erbjuder sig, bringa Gverensstimmelse mellan
de »administrativt bildade tomterna» enligt den nya tomtindelningen
och de faktiska forhallandena. Om nu dgaren av en tomt, vars grinser
icke Overensstimma med den nya tomtindelningen, finner det méjligt
att stdlla sig denna till efterrittelse genom att t.ex. &verldta till sin
granne den del av sin tomt, som enligt den nya tomtindelningen boér
tilliggas grannens tomt, och de badda tomterna hirigenom kunna erhalla
de grinser som dro avsedda — efter vederbérlig prévning av samman-
laggningsfrigan i sinom tid fran rittens sida — sd har den nya tomt-
indelningen pa en viss punkt kommit ndrmare sitt forverkligande. Dess
avstyckande verkan intrdder i och med att férvdrvaren séker lagfart
a sitt fang, se FBL 1:g. Jir NJA 1913 s. 506, i vilket réttsfall lagfart
vigrades dd tomtdelen forvirvats av annan dn &garen till den tomt
med vilken den enligt den nya stadsplanen skulle sammanliggas.
Numera skulle lagfart dven i detta fall ha beviljats. Se dven FRK XXVI
s. 42 och FBL 7: 3.

Vad betriffar stadsplanens avstyckande verkan, intrider den t.ex.
dirmed att staden soker lagfart 4 ett forvirv av en tomtremsa som
enligt stadsplanen skall tillféras en gata. Direst staden sjdlv skulle
redan forut vara 4gare till en tomt, varav en del enligt stadsplanen
skall tillféras gatan, erfordras givetvis icke ndgon lagfart, utan den
avstyckande verkan intridder i och med faststdllelsen av stadsplanen.

Enligt andra stycket av g § gilla de i lagrummet upptagna foreskrif-
terna dven for ort & landet, varest finnes tomtindelning sdsom for stad,
oavsett for dvrigt om fastighetsregister sdsom for stad skall finnas eller
icke.

47



10 § Kan till f6ljd av de i 6, %7, 8 och g §§ givna foreskrifter sokt
lagfart ej beviljas, eller finnes sokandens ritt vara tvistig, eller moter,
enligt den i 18 § ndmnda bok eller eljest, mot bifall till ansékningen
annat hinder, som icke dr av beskaffenhet, att den jamlikt 5 § genast
bor avslds, férklare [ritten] ansokningen vilande i avbidan pa hindrets
undanréjande. Tvist, som bor avdémas innan ans6kningen slutligen
provas, skall, om den ej redan dr vid domstol anhingig, av [rdtten]
forvisas till sdrskilt utférande i laga ordning.

Ar lagfartsansokning férklarad vilande till f6ljd av hinder, varom
i 7 § formiles, skall kungorelse ddrom av [ritten] utfirdas, om sokan-
den det dskar. Varder ej, efter det genom sokandens forsorg nimnda
kungorelse blivit sdvdl en ging inférd i allminna tidningarna samt
tidning inom orten, som av [ritten] bestdmts, som ock, nir fraga ir
om egendom & landet, tre ginger, minst en minad mellan varje ging,
uppldst i kyrkan fér den férsamling, dir egendomen &4r beldgen, klan-
der a fanget instimt samt i [rdttens] lagfartsprotokoll antecknat inom
tre ar efter sista kungérandet; och férekommer ej heller eljest anledning
att annan 4ger bittre ritt till egendomen; dd ma den omstidndighet att
forre dgarens dtkomst ej styrkes icke vidare utgéra hinder for lagfartens
beviljande, dir det visas, att sdkanden eller han och hans rittsinne-
havare oavbrutet under ndmnda tre ar varit i mantalslingd upptagna
sisom dgare till fastigheten. Innan i ty fall ansdkningen bifallas ma,
skall advokatfiskalen i kammarkollegiet diréver horas. Lag den 29
maj 1964.

Foérevarande § har flera ginger undergatt dndring. Sidlunda fanns
icke andra stycket i den ursprungliga texten utan tillades genom KF
22 april 1881, i samband med lagstiftningen om 20-drig hivd. Rérande
sittet for kungérandet samt tidsfristen enligt andra stycket ha dndrade
foreskrifter direfter givits genom lag 22 nov. 1912 och senast genom
lag go april 1925.

Forsta stycket angiver vissa fall, di en lagfartsansokan skall forklaras
vilande. Forut har i 5 § uttalats att ansékningen i ddr omnimnda fall
bor omedelbart avslds. Sdlunda dro vissa hinder for ett omedelbart be-
viljande av lagfarten av beskaffenhet att icke foéranleda omedelbart
avslag utan i stillet ett beslut, varigenom anstkningen férklaras vilande.
Ett sddant beslut bor skiljas frdn ett enkelt uppskovsbeslut, enligt vilket
inskrivningsdomaren forklarat sig dmna 4 senare inskrivningsdag fore-
taga drendet till avgérande, vare sig detta avgorande sedan kommer
att innefatta bifall, avslag eller ans6kningens férklarande f6ér vilande.

Ansokningen férklaras vilande »i avbidan pd hindrets undanréjande».
Inskrivningsdomaren skall i regel icke av sig sjdlv upptaga fragan till
avgorande, ej heller foreligga sékanden viss tid f6r ans6kningens full-
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foljande. Aven om domaren jamlikt férsta stycket, sista punkten, hin-
visar sdkanden att fora sirskild talan om ritten till fastigheten, ankom-
mer det pa sokanden huruvida han vill efterkomma hénvisningen, och
lagfartsokningen forefaller icke om han underldter anhingiggdra ritte-
gang. Men annan, som bestrider sokandens ritt, kan i ritteging yrka
att vilandeforklaringen undanréjes. Se vidare 16 §.

Enligt hinvisningen till §§ 6, 7, 8 och g skall silunda ansékningen
forklaras vilande exempelvis om makes samtycke till 6verlitelsen ej
styrkts enligt 6 § 1 mom., om fingeshandling ej vunnit laga kraft
enligt 6 § 2 mom., om faststillelse a4 lantmiteriforrittning ej visats
enligt 6 § 3 mom. Men en sidan utgidng av drendets forsta handligg-
ning kan dven vara motiverad av andra skil 4n sddana, som antydas
genom hinvisningen till de foregiende §§, ndmligen om G&verhuvud
mot ansokningens beviljande hinder moter »som icke dr av beskaffen-
het, att den jamlikt 5 § genast bor avslas». Sirskilda fall av denna art
dro omnimnda i lag 30 maj 1916 om vissa inskrinkningar i ritten att
forvirva fast egendom, 1965 ars jordfoérvirvslag och 19647 ars forkopslag
12 §. Se dven lag 19 juni 1919 om allmin flottled § 24. I praxis har lag-
fartsansokan av hogsta domstolen forklarats vilande t. ex. dd det ansetts
tvistigt huruvida ett sdsom fangeshandling aberopat testamente gave
sokanden &ganderitt eller endast nyttjanderitt, och di besvir Over
beviljad lagfart anfoérts av fingesmannen, under pastiende att forsilj-
ningen icke varit fullbordad. Jfr ock ovan under 5 § och nedan under
14 §. Hinder for lagfart féreligger ddremot ej pd den grund att tilliven-
tyrs tvist rdder angdende fastighets grdnser.

Andra stycket har, sisom ovan anmirkts, tillkommit sisom komple-
ment till reglerna om férvirv av dganderitt till fastighet genom hivd,
KF 22 april 1881 om tjugudrig hidvd. Enligt sistndmnda lag kréves
bland villkoren for hidvd bl. a. vunnen lagfart. Sdlunda forutsittes att
lagfart skall kunna erhallas trots brist i fingesmannens &tkomst. Genom
andra stycket i 10 § lagfartsférordningen anvisas just en moéjlighet att
vinna lagfart, oaktat sdkanden ej kan styrka sin fingesmans lagliga
atkomst. Ett kungérelseférfarande dger rum i anledning av lagfartsan-
sokan, varpa viss tid far forflyta, i avbidan pa att mojligen nigon annan
skall gora ansprik pa &dganderitt till fastigheten genom klandertalan,
eller att eljest nya upplysningar skola vinnas om ritten till egendomen.
Efter den angivna tidens utgdng kan direfter sokanden fullf6lja ansok-
ningen och under de foérutsittningar, som i lagrummet uppstillas, er-
hilla lagfart, trots bristen i fingesmannens &tkomst.

Enligt stadgandet fir kungorelseférfarandet komma till anvindning
endast i sddana fall da brist foreligger enligt 7 §. Den omstindigheten
att fingesmannen uraktlatit lagfara sitt fing (8 §), dr alltsd ej anled-
ning till kungorelse enligt 10 § andra st., se NJA 1948 s. 724 med hin-
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visningar. I sjdlva verket har det dven avsetts, att kungorelse skulle fa
utfirdas endast sdsom komplement till den bevisning, som skall féras
angdende fingesmannens ritt, dd denne enligt den foére 1876 gillande
lagstiftningen ej var skyldig att lagfara sitt fing, se # §, jfd med 8 §.
Diremot borde kungorelseforfarandet vara uteslutet ifall lagfart be-
viljats 4t annan in fingesmannen, och kedjan av f6rvidrv mellan den
forre och fingesmannen icke kunde slutas. Se hirom Lagberedningens
forslag till JB II (1908) s. 291: »Dir alltsd lagfart blivit f6r annan in
fangesmannen sokt, maste pa vanligt sitt kedjan mellan fingesmannen
och den, som senast erhillit lagfart, slutas innan lagfart kan beviljas. Om
nagot kungorelseforfarande kan da icke bliva fraga. Enligt vad erfaren-
heten utvisar, har emellertid denna utvig blivit anvind i vida storre
utstrickning 4n som varit avsett. Forbises fir emellertid icke, att i
maénga fall, dir kungorelse utfirdats, férhdllandena varit sddana, att
pa grund av bristande specialisering av boken det icke varit méjligt
att sikert utreda, huruvida en dir forut gjord anteckning om lagfart
hinfort sig till den fastighet, som varit ifriga, eller till nagon annan.»
Lagberedningen var emellertid beredd att i sitt lagforslag medgiva
kungoérelselagfart i nagot stdrre utstrdckning 4n den for nirvarande
ansig medgivet. Forslaget upptog nidmligen den foreskriften att kun-
gorelse far utfirdas, trots att egendomen dr for annan 4dn fangesman-
nen lagfaren, i de fall att »sokanden visar sannolika skil att finges-
handlingen for fingesmannen forstérts eller forkommit och att hinder
moéter for utférande av talan mot den for vilken egendomen sist lag-
farits, eller hans rittsinnehavare».

Klandertiden och den tid, under vilken sokanden skall ha wvarit
antecknad i mantalslingden, har genom 1925 ars lagéndring blivit sinkt
fran fem till tre ir. Annonseringen i Post- och Inrikestidningar har in-
skrinkts fran tre génger till en ging, dock att samtidigt inférts skyldig-
het att inféra kungorelsen en ging dven i ortstidning. Vidare har genom
den sista lagidndringen stadgats, att kungoérelsen skall uppldsas endast
i kyrkan for den férsamling, ddr fastigheten ar beldgen (ej sdsom forut
dven i angrinsande férsamlingars kyrkor).?

Ang. aligganden for advokatfiskalen i kammarkollegiet i f5ljd av
§:ns sista punkt se KK g okt. 1964.

Sedan aktsystem inforts, sker den i paragrafen omnimnda anteck-
ningen i lagfartsprotokollet direkt i fastighetsboken, lag om handligg-
ning av inskrivningsidrenden 15 §.

11 §. D4 lagfart dr beviljad, utfirde [rdtten] didrom bevis. I detta
bevis skall fanget samt vid kop jimvil kopeskillingen anmirkas. Fore-

7 Ang. kungorande i kyrka se lag 13 mars 1942.
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kommer villkor, som inskrianker dgarens ritt att egendomen o6verlata
eller med inteckning belasta, eller dr dgarens behorighet salunda in-
skrinkt genom annans pad testamente grundade ritt att nyttja egen-
domen, varde det ock anmirkt. Lag den 28 maj 1968,

som tritt i kraft den 1 juli s. &.

Genom en lagindring 19go, tillkommen i samband med den nya
testamentslagen, har den ursprungliga foreskriften angdende vad lag-
fartbevis skall innehilla kompletterats med en hinvisning till sidana
fall da en 4gares behorighet att 6verlata eller inteckna fastigheten &r
inskrinkt genom testamentarisk nyttjanderitt f6r annan person, se AB
12 kap.

Det lagfartsbevis, som hdr omtalas, dr en sdrskilt utfirdad handling
rérande beslutet om lagfarts beviljande. Dirjamte tecknas emellertid
enligt praxis ett bevis d fdngeshandlingen, innehéllande att pa grund av
denna handling meddelats lagfart 4 finget for viss person dvensom da-
tum for lagfartsbeslut och paragraf i protokollet. Sistnimnda slags bevis
har uttryckligen foreskrivits 1 1932 ars lag om handlidggning av inskriv-
ningsirenden, g §. Ett tredje bevis rérande lagfart dr dganderdttsbeviset,
som av domhavanden pd begiran utfirdas till intygande av vem som
senast fatt lagfart 4 en fastighet och forty enligt lagfartsboken synes
vara dgare. Rorande dganderittsbevis se KK 25 febr. 1921 7 §:

»Bevis avseende for vem lagfart senast beviljats eller sokts & fast egendom,
som angiven dag varit féremal for lagfart eller inteckning, skall, dir egen-
domen efter sagda dag uppdelats genom klyvning, dgostyckning, avséndring
eller annorledes, jimte &terstoden av den ursprungliga egendomen upptaga
varje nybildad egendom med angivande av sivil dagen, da lagfart dird forsta
gingen sbktes, som ock for vem lagfart 4 den egendom senast beviljats eller
sokts jamte dagen, da det skett.

Begires #dganderittsbevis av mera begrinsat innehdll eller framgar av om-
stindigheterna, att angivande av viss franskild fastighet icke dr av betydelse
fér det dndama3l, foér vilket bevis iskas, varder bevisets omfattning direfter
limpad.»

Utan direkt stéd i lag hade den praxis utbildat sig, att bevis atecknas
fangeshandling dven anglende beslut om vilandeforklaring; vid som-
liga domstolar jdmvil rorande andra beslut i lagfartsirenden. Denna
praxis har genom 1932 irs lagstiftning legaliserats; jfr Sv] 1959 s. 184.
Bevis skall & fingeshandlingen tecknas om varje inskrivningsdomarens
beslut eller atgird i lagfartshinseende. Direst beslut innefattar annat
in bifall till ansokning om lagfart, skall sokanden eller hans ombud
i rekommenderat brev genast underrittas om skilen for beslutet, g §
i 1932 ars lag.
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12 § Overliter nigon egendom till flera, gille den &verlatelse, dird
lagfart forst sokes. Har lagfart & de sirskilda overldtelserna blivit sokt
samma dag, vare den Overlatelse gillande, som forst skedde. Uppstér
tvist om foretrddet dem emellan, vare lag som i 10 § sdgs.

Den svenska lagstiftningen stir pd den principiella stindpunkten, att
vid kop dganderitten till fast egendom Overgir genom kopavtalet, se
JB 1:2. Lagfarten har i allminhet icke betydelse fér #ganderdttens
uppkomst. Ett undantag utgér den férut omnidmnda regeln att hivde-
tiden enligt 1881 ars lag rdknas frdn vunnen lagfart. Ett annat undan-
tag framgar av stadgandet i JB 11: 4, jft med 22 § lagfartsférordningen,
och ett tredje uttalas i forevarande lagrum. Vid kollision mellan fing
frin samme 4gare tillmites at lagfartsansokan en prioritetsverkan. Enligt
praxis dr dock denna prioritetsverkan beroende av god tro hos forvir-
varen, NJA 187 s. 348; 1890 ss. 8, 13; 1901 s. 334; 1936 s. 405. Lagh:s
fsl. till JB 1960 s. g5 ff.; Cervin i Sv] 1963 s. 91 ff.

Tvist mellan tva konkurrerande férvirvare kan uppkomma icke blott
da samma fastighet i dess helhet foryttrats till olika personer genom
svikligt forfarande fran siljarens sida, utan iven t.ex. i sidana fall d
en liagenhet forst fransalts fastigheten och direfter stamfastigheten salts,
innan avstyckningen blivit faststilld och utan att férbehdll skett vid
det senare kopet betriffande det fransilda omrédet, se t. ex. NJA 1912
s. §77. Annorlunda férhaller det sig med prioritetsfrigan om forsilj-
ningen skett efter avstyckningens faststillande. Det avstyckade omridet
har da blivit en rittsligen bestdende fastighet innan Gverlatelsen av
stamfastigheten skedde och omfattas icke av en lagfartsansokan, som
giller den senare. Det foreligger icke tvesalu utan Overlitelse av tva
skilda fastigheter. Se hirom lagradet i prop. nr 108 vid 1932 drs RD
s. 74 ff. »Avgorande dr icke tidpunkten for avstyckningens inférande i
fastighetsregistret utan tidpunkten foér avstyckningens faststillande.» Jfr
ock NJA 1935 s. 459.

En verklig prioritetsfraga uppstar sdlunda endast om samma fastig-
het varit féremal for tva Gverlatelser. Denna situation har icke heller
ansetts foreligga i f6ljande fall: A har 6verlitit en ligenhet f6r avstyck-
ning till B och direfter stamhemmanet med f6rbehidll angdende ligen-
heten till C, som i sin tur sdlt hemmanet till D utan att stipulera for-
behall angdende lagenheten. Vid tvist mellan B och D angdende dgande-
ritt till ligenheten har B segrat, oavsett god tro hos D och tidigare lag-
fartsansokan, endr overlatelsen fran C till D icke kunde omfatta ligen-
heten, som G enligt kopavtalet icke hade forvarvat; NJA 1933 s. 845;
jfr dven 1938 s. 417.

Bestimmelsen i detta lagrum avser endast kollision mellan flera §ver-
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latelser och tilldimpas i praxis endast & frivilliga dverlitelser. Den som
genom expropriation foérvirvat eller & exekutiv auktion inkopt en fastig-
het behover sdlunda ej vika f6r ndgon, som tidigare sokt lagfart pa
grund av ett senare forvirv fran {drre dgaren, NJA 1921 s. 94. Ingen skill-
nad gores mellan onertsa och benefika 6verltelser. I 6verensstdimmelse
med uttalande de lege ferenda i Lagberedningens férslag till JB II
1908 (s. 299) torde stadgandet bora tillimpas dven i avseende & for-
hallandet mellan de bigge forvirvarnes successorer, se Undén Svensk
sakrdtt II § 16. Om salunda t.ex. den senare koparen icke sjdlv sokt
lagfart men sddan sokes av hans efterman innan lagfart sokes av den
tidigare koparen eller hans successor, sd bor den tidigare lagfartsansok-
ningen tillerkdnnas prioritetsverkan enligt denna §, NJA 1932 s. 712.

Den som utan god tro forvirvat fastigheten maste vika for den tidigare
férvdrvaren trots att han fore denne sokt lagfart. Men har han lyckats
overlata fastigheten till annan som var i god tro vid férvirvet, torde
denna var skyddad i sitt f6rvirv, se NJA 1929 s. 111. Samma regel torde
gilla om fastigheten Gvergitt till arvingar som varit i god tro vid at-
komsten, se Undén § 16 och Sv] 1943 rf s. 7. I Lagberedningens forslag
till lagtext uttalas dven att den tidigare lagfartsansékningens prioritets-
verkan intrdder »dér den, f6r vilken egendomen lagfarits, eller annan,
till vilken egendomen ma hava fran honom &vergitt, var i god tro, nir
han itkom egendomen».!

Sokes lagfart samma dag, »vare den Overlatelse gillande, som forst
skedde.» En tidigare lagfartsansokan skulle i detta fall kunna tillerkidn-
nas prioritetsverkan endast férsavitt man fiste avseende vid vilken tid-
punkt pa dagen ans6kningen ingivits. Detta har dock ej befunnits méj-
ligt. For Ovrigt mirkes, att sdvil enligt 20 § LF som enligt g och 6 §§
i 1932 ars lag om handlidggning av inskrivningsidrenden lagfartsirende
mi upptagas endast vissa dagar. Ifall ansokningen skett mellan dessa
tider genom handlingarnas ingivande till domstolens kansli anses den
dock ha gjorts forst & nista dag for lagfartsirendens handliggning (nista
inskrivningsdag).

Sista punkten i 12 § hinvisar till reglerna i 10 § angaende sérskild
rittegang for utforande av tvist om ritten till fastigheten. Medan siddan
tvist pagar, kunna tva eller flera lagfartsansokningar f6r olika personer
samtidigt vara vilandeforklarade.

Angéende forvirv av omrade for jirnvig se 1880 ars férordning 6 §
andra st.

LF innehdller icke fullstindiga bestimmelser angiende lagfartens
prioritetsverkningar. Ett annat fall behandlas i inteckningsférordningen

1 Kollision mellan den som forvirvat fastighet av A och den som forvdrvat samma
fastighet av A:s arvingar (testamentstagare) torde dven behandlas enligt regeln i 12 §.
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14 §, varest foreskrives att vid kollision mellan dganderéttsférvirv genom
overlitelse, & ena sidan, och utfistelse om pantritt genom intecknings-
medgivande frin férre dgaren, & andra sidan, dagen fér ansdkningen
om inskrivning (lagfart, resp. inteckning) ir avgérande for prioriteten.
Sokes inteckning och lagfart samma dag, har dganderitten foretride.
Nye dgarens foretrdde dr oberoende av hans goda tro, dvs. oberoende
av huruvida han kinde till eller icke att inteckningsmedgivande 1im-
nats av forre dgaren. Denna prioritetsregel giller dock ej undantagslost.
Inteckning, som sokes till sikerhet for ogulden kopeskilling inom den
i JB 11:2 forskrivna fristen, blir gillande dven gentemot senare dgare
som tilldventyrs s6kt lagfart tidigare dn eller samtidigt med att inteck-
ningsansékningen gjordes. A andra sidan har 4dganderitten foretrdde,
trots att inteckning sokes forr dn lagfart, om fastigheten fOrvirvats &
exekutiv auktion, NJA 1885 s. 455.

Rorande kollision mellan ny 4gare och innehavare av andra begrin-
sade sakritter, uppldtna av forre &dgaren, finnas regler i IF §§ 46, 48
(nyttjanderitt), 54 (avkomstritt), 56 (servitut); nyttjanderdttslagen 1: 3,
2: 28 (arrende), 3:29 (hyra), 4:8 (tomtritt), 5: 2 (vattenfallsrdtt). Jfr
dven lag 22 juni 1920 om registrering av elektriska anliggningar samt
om ritt till elektrisk kraft 15 §. I samtliga dessa fall utom det sista
giller sasom allmin regel att tidigare ans6kan om inskrivning giver
prioritet, medan vid ansékning samma dag dganderitten har foretrdde.
Dock gilla specialbestimmelser om arrende och hyra.

Lagfarten har betydelse ssom prioritetsgrundande dven i férhillande
till forre dgarens borgenirer. Trots overlatelse av en fastighet i laga
form kunna forre Agarens borgendrer fi utmitning diri, innan for-
varvaren sokt lagfart & sitt fing. Denna avvikelse frdn regeln i UL § 68
att »ej ma i gildenirs bo nigot utmitas, som finnes hora annan till»,
har framkallats av erfarenheten att gildendrer sokt undvika utmitning
i fastighet genom upprittande for skens skull av 6verlatelsehandlingar,
vard lagfart sedan aldrig sokes. Enligt UL § 82 medfor silunda icke
férvirvet, men ansékan om lagfart skydd mot att utmitning efterat
sker for Overlitarens gild (forutsatt givetvis att fordringen ej dr for-
enad med pantritt i fastigheten). En lagfartsansokan medfér under
vissa forutsdttningar prioritet dven om den sker inom viss kortare tid
efter utmitningen, se UL § 82 andra st. Samma regler i avseende & lag-
fartsansokningens prioritetsverkan gilla vid utmitning av dgarehypotek,
UL § 82 fjirde st.

Lagfartsansékningen har betydelse f6r forhdllandet mellan f6xvirvare
av fastighet och 6verlatarens konkursbo, i det atervinningsfristen riknas
fran dagen for lagfartsansokan, KL §§ 28, ge.

Bland prioritetsregler kan dven ndmnas stadgandet i JB 11: 2. Fristen
for sdljare att med forménsritt framfér koparens borgendrer soka in-
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teckning f6r ogulden kopeskilling berdknas med utgangspunkt frin den
dag lagfart beviljats at koparen.
Angaende lagfartens legitimerande verkningar se vid 15 §.

13.§. Var, som till rdtten instimt klander & annans atkomst till fast
egendom eller kdromal om atergdng av kop, byte eller giva, sd ock om
ritt till losen av frélseskattejord eller frilserdnta eller om annan 16s-
ningsritt till fast egendom, vare skyldig lita denna talan i lagfarts-
protokollet antecknas; lyder egendomen under flera ritter, skall an-
teckning goras vid var av dem. Har sidan anteckning ej skett, di kiro-
milet till handliggning forekommer, give den ritt, dit saken 4r in-
stamd, kidranden nédig tid dairtill, och vile emellertid kiromalet. For-
summas denna tid, vare kdromailet forfallet.

14 §. Sokes lagfart & egendom samma dag sddan anteckning sker, som
i 13 § sdgs, eller efterat, vare ansokningen vilande till dess det visas,
att laga kraft dgande dom finnes i den sak, varom anteckning blivit
gjord.

Angdende anteckning av vissa kdromal i lagfartsprotokoll och lagfarts-
bok — eller, forutom i dagboken, direkt i fastighetsboken, sedan akt-
system inforts — se dven jorddelningslagen 21: 36, lagar 8 nov. 1912, 12
april 1935, 6 maj 1938 (ang. frilserdntor etc.).

Foreskrifterna i 13 och 14 §§ 4ro motiverade av hinsyn till tredje
mans intresse. Det har synts angeldget att lagfartsprotokoll och lag-
fartsbok limna upplysning rorande anhingig ritteging av denna art,
med hinsyn dirtill att ett bifall till kdromalet kan leda till undan-
réjande av verkningarna av beviljade lagfarter och inteckningar, se
nedan vid 15 § Paf6ljden av férsummad anteckning dr att kidromélet
forfaller. Ny rittegang kan dock anhingiggoras. Sedan anteckning enligt
13 § gjorts — sddan anteckning betraktas som inskrivningsirende och
skall ske & inskrivningsdag — 4r emellertid inskrivningsdomaren for-
hindrad att bevilja lagfart f6r ny 4gare. Sokes lagfart samma dag som
anteckning skett eller senare, skall lagfartsansokningen salunda enligt
14 § forklaras vilande.

Det ankommer direfter, sisom eljest, pd sokanden att fullfélja ansok-
ningen, nir laga kraft dgande dom i saken finnes. Har kdranden vunnit
maélet, kan han med foreteende av domen erhilla lagfart. Se f6r 6vrigt
16 § och ang. tillimpningen av 14 § Sv] 1958 s. 451.

15 § Utan hinder av lagfart ma talan & fing lagligen provas.

Det ér foér vart gillande inskrivningsvisende en huvudprincip att
vunnen lagfart icke avskir klandertalan rérande den fasta egendomen.
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Icke lagfarten i och fér sig, utan forst lagfart i forening med de 6vriga
férutsittningar som stadgas f6r vinnande av hivd & fast egendom med-
for ett exstinktivt forvarv av fastigheten — jfr dock 12 §.

I detta sammanhang mi dven erinras om reglerna i GB 6: 4 och GB:s
Prom.lag § 5 mom. 6 avseende makes foryttring av fastighet, som har
karaktidren av giftordttsgods resp. samfilld egendom, utan andra makens
samtycke. Klandertalan frin sistnimnda makes sida dr avskuren sedan
ett ar forflutit fran det férvirvaren beviljats lagfart.

I 6verensstimmelse med grundsatsen att lagfart ej i och for sig skyddar
mot klander av dganderitten giller att den som fatt sig upplaten be-
griansad sakritt till fast egendom av annan dn ritte Adgaren icke dr
skyddad redan pa den grund att upplitaren hade lagfart och silunda
framstod sdsom 4gare enligt fastighetsboken, se IF 6o §. Av KF om
20-4rig hdvd 4 § framgér att endast under de i lagrummet angivna f6r-
utsittningarna en beviljad inteckning (vare sig frdga dr om pantritt
eller om annan begrinsad sakritt) blir bestindande gentemot vindikan-
ten. Se betrdffande ett annat undantagsfall AB 25: 7.

Lagfarten har dock en legitimerande verkan satillvida, att inteck-
ning i fastigheten icke beviljas annat dn efter medgivande, resp. pa
grund av upplételse av den som erhallit lagfart 4 fastigheten. Se IF §§ 12,
41, 54, 55, 58:1; lagen om inskrivning av tomtritt och vattenfallsritt
§§ 8 17.

Ej heller ma sammanliggning av fastigheter ske utan att sokanden
erhdllit lagfart, 1926 &rs lag om sammanldggning av fastigheter & lan-
det 14 § FBL 3: 3; 4: 2.

Den som senast s6kt lagfart betraktas sdsom legitimerad att svara
i vissa inteckningsmal, se IF 18 § 2 mom., 54 §, samt att medgiva dod-
ning och postposition av inteckning, se Sv] 1917 s. g7 och 1928 s. 575
samt Lamm Inteckning ss. 41, 55 och 145.

16 §. Nu visas att hinder, varfor lagfartsansékning ldmnats vilande,
blivit undanrdjt, eller att annan omstindighet, som foranlett sirskild
anteckning i lagfartsprotokollet, ej vidare dger rum, varde di det for-
dndrade forhallandet i ndmnda protokoll antecknat, och meddele
[ritten] i Overensstimmelse ddrmed beslut 6ver lagfartsansékningen, dir
sadan dr vilande.

Sasom i det foregdende anmirkts, beror det pd lagfartssékanden att
fullf6lja en ans6kan, som forklarats vilande. I denna § gives foreskrifter
hirom. Stadgandet berér det fall att hindret blivit undanréjt, men
icke den mojligheten att tvdrtom hindret visar sig vara definitivt. Om
i sddant fall sbkanden ej 4nyo upptager lagfartsirendet och anteck-
ningen i fastighetsboken om ansokningen kvarstdr, kan den tydligen
bli ett obehorigt hinder for dgaren att forfoga over fastigheten. Han
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kan dirfér genom rittegdng mot lagfartssokanden yrka undanréjande
av vilandeforklaringen. Har anteckning skett i lagfartsprotokollet
(resp. inskrivning i fastighetsboken sedan aktsystem inforts enligt 1932
ars lag) om sddan talan, varom f6rmiles i 1§ §, bor envar av parterna
efter det laga kraftvunnen dom foreligger kunna yrka att anteckning
sker 1 lagfartsprotokollet (resp. inskrivning i fastighetsboken) om »det
forandrade forhallandet», dvs. rittegdngens avslutande genom dom och
dennas innehall. Vanligen torde ock i rittegdngen yrkande framstillas
av kdranden om Ilagfartens eller vilandeférklaringens undanréjande,
varfor domstolen vid bifall till kdromailet jimvil har beslutat i sist-
nimnda hinseende, jir NJA 1913 s. 632.

De gillande bestimmelserna dro dock otillfredsstillande, i det att
vilandefdrklaringar kunna for obestimd tid belasta fastighetsbéckerna
pa grund av uraktlitenhet frin s6kandens sida att fullfélja en ansok-
ning.? I Lagberedningens forslag till JB II (1908) har férdenskull upp-
tagits en regel enligt vilken lagfartsansékan i vissa fall maste fullfsljas
inom tid, som av domaren foreligges, vid dventyr att ansékningen var-
der avslagen.

[17 §]

Denna paragraf, som handlade om lagfartsférteckningar, har enligt lag 5 mars
1948 upphort att gilla.

Om uppgiftsskyldighet for inskrivningsdomare angiende sokta lagfarter se
numera KK 5 juni 1953 (uppgifter till lokal skattemyndighet och Statistiska
Centralbyrin) och KK 28 maj 1948 (uppgifter till lantbruksndmnd), inférda i
lageditionen vid 17 § LF.

18 §. Vid ritten skall foras bok i 6verensstimmelse med lagfartsproto-
kollet, sd inrdttad att didrav litteligen kan ses: varje egendom diré
lagfart blivit sokt, tiden da det skett, sokandens namn, finget samt
sddan inskrinkning i dgarens ritt, varom i 11 § formiles, si ock tiden
déa lagfart blivit beviljad eller avslagen.

D3 anteckning skett efter 13 och 16 §§ i denna férordning eller enligt
lagen om fastighetsbildning i stad, varde ock det i boken anmirkt.

De nidrmare foreskrifterna om bokens férande meddelas av Konungen.
Lag den 25 april 1930.

som tritt i kraft den 1 januari 1931.

Se ock K. Br. till Svea Hovrdtt d. 16 mars 1928 ang. vissa anteckningar
i lagfartsboken i anledning av avvittring i Visterbottens och Norrbot-
tens lins lappmarker, i lageditionen vid 18 §.

Genom lag 12 maj 1917 tillades till paragrafen i dess ursprungliga
lydelse bestimmelsen i andra stycket att jimvil anteckning enligt lagen

3 Jfr ang. oligenheter hirav Edling i Sv] 1934 s. 491; af Trolle ib. 1950 s. 784.
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om fastighetsbildning i stad skall inf6éras i boken. I samband med den
dndring, som i anledning av 19go ars testamentslag vidtogs i 11 §, har
en jamkning skett dven i forevarande lagrum, i det en inskridnkning
i agarens ritt, betingad av testamentarisk nyttjanderitt, skall antecknas
1 lagfartsboken.

Fastighetsbocker ha pa landet utgjorts av lagfartsbok och inteck-
ningsbok, medan i stad forts en for lagfarts- och inteckningsirenden
gemensam fastighetsbok. Nirmare foreskrifter om dessa bocker i4ro
givna i KK 14 sept. 1875. Pa grund av bestimmelserna i 1932 ars FbkL
ha nya fastighetsbécker upplagts pa landet av samma typ som stddernas
fastighetsbocker. Lagfarts- och inteckningsidrenden inskrivas silunda i
samma bok.

Foreskriften om anteckning i lagfartsbok rorande inskrinkning i
dgarens ritt att Overldta eller inteckna egendomen ér tillkommen i
tredje mans intresse. Dock dr anteckningen ej en forutsittning for vill-
korets giltighet.

Angdende anteckningar i lagfartsprotokoll och lagfartsbok se dven
ovan vid 1§ § samt lagen om fastighetsbildning i stad g:%; 4:2; lag
om sammanliggning av fastigheter & landet 20 §.

Om lagfartsprotokoll se KF 16 juni 1875 ang. sirskilda protokoll &ver
lagfarter, inteckningar och andra drenden.

[19 §]
[20 §]

Bada dessa lagrum 4ro upphivda genom lag § juni 1932 med vissa bestim-
melser om handliggning av inskrivningsirenden.

[21 §, som handlade om fullf6ljd av talan, ir upphivd. Se nu 11 § i 1932
ars lag om handldggning av inskrivningsirenden.]

22 §. Dir enligt lag eller forfattning nagot rittsférhéllande ir be-
roende dirav, att uppbud skett, skall vad sdlunda om uppbud ir stad-
gat gilla om lagfart, som enligt denna férordning beviljas.

Kommer négon, som & sitt fang erhallit fasta, och visar for [ritten]
upp sin fingeshandling jamte bevis att fasta meddelad ir, late [ritten]
anteckning om fénget och fastan goras i lagfartsprotokollet och i den

bok, som omférmiles i 18 §. KF den 22 april 1881.

Andra stycket av forevarande § dr tillkommet i samband med 1881
ars lagstiftning om 2o0-arig héivd. Enligt denna lagstiftning dr vunnen
lagfart utgédngspunkt for berdkningen av hivdetid, dock med den modi-
fikationen att lagen ej har aterverkande kraft, varfor tiden 15per frdn
lagens ikrafttridande d. 1 jan. 1882, fastin lagfart erhallits fore sist-
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nimnda tidpunkt, se KF om tjuguarig hivd g § Men enligt samma
lagrum &r lagfart, vunnen fore 1 jan. 1876 — dvs. fore lagfartsforord-
ningens ikrafttridande — icke likstilld med lagfart som meddelats efter
sagda dag. Orsaken ir att siddan ildre lagfart icke lika litt kunnat
konstateras, eftersom lagfartsbocker inrittades forst genom 1875 érs for-
ordning. Féljaktligen kunde man vid uppstillande av hivdevillkoren
taga hidnsyn till dylik idldre lagfart (fasta) endast om anteckning dirom
gjorts till lagfartsprotokollet efter 1 jan. 1876 och dirmed influtit dven
i lagfartsboken. Denna foreskrift i KF om 20-drig hivd, g §, komplet-
teras med bestimmelsen hir ovan i andra st., d& dér sdgs att, om nigon
visar upp sin fingeshandling jimte bevis om fasta, rdtten skall gora
anteckning om fanget och fastan i lagfartsprotokoll och lagfartsbok
(fastighetsbok). Dagen f6r anteckningen i protokollet blir di den tidigast
moéjliga utgédngspunkten for hivdetiden.

Ifrdgavarande bestimmelse asyftar dven att 6verhuvud vinna storre
fullstindighet i bockerna.

Enligt 1932 ars lag om handliggning av inskrivningsdrenden 1 § skall
rittens funktion i dessa drenden Overtagas av inskrivningsdomaren och
enligt 15 § samma lag skall, dédr aktsystem dr infort, inskrivning goéras
i fastighetsboken direkt.

23 § Denna férordning skall linda till efterrdttelse frdn den 1 jan.
1876.

Lagfartsansékning, som vid ndmnda tid dr pa rdttens prévning be-
roende, behandlas enligt denna férfattning; och skall dir uppbud skett,
men fasta dnnu icke utfirdats, lagfarten anses slutad 4 den rittegangs-
dag, da lagfartsirenden forsta gangen férekomma, sedan denna férord-
ning tritt i kraft.

Skulle med hinsyn till sdrskilda férhéllanden i négon ort hinder
mota mot forande av sidan bok, som i 18 § omtalas, ma anstind dirmed
av Konungen medgivas.

Samtidigt med lagfartsfé6rordningen utfirdades KF ang. éndring av gdl-
lande stadganden om lagfart & fast pant. Jir lageditionen vid JB g:1
och Nordling s. 131 ff.

De egenartade jordférhillandena i vissa delar av Kopparbergs lin —
kidnnetecknade bl. a. av en langt driven &dgosplittring och dgoblandning,
tillimpning av andra grunder dn i det &vriga landet for fastighetsbild-
ningen och for matt & fastigheterna (jordatal) samt synnerlig ovisshet
och otrygghet i dganderittsférhallanden — foranledde statsmakterna att
vidtaga sdrskilda &tgirder fo6r att bringa reda och bittring i fastighets-
visendet. Denna lagstiftning, vari ingdr en lagfartslag, tillkom efter
omfattande utredningar av den s. k. Dalautredningen — under ledning
av generaldirektér T. Nothin — och tridde i kraft den 1 juli 1932.
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Genom denna lagfartslag, som skulle tillimpas i stillet for den all-
ménna lagfartsférordningen i den man den innehdll avvikelser fran
denna, bereddes mojlighet till ett speciellt lagfartsférfarande i anknyt-
ning till laga skifte inom en by. Vid skiftet skulle verkstillas en sdrskild
dganderittsutredning, varpd domstolen utfirdade kungorelse om att
sadan utredning skett i ungefirlig overensstimmelse med reglerna om
kungorelse i LF § 10. Sedan direfter skiftet blivit slutligt faststdllt och
ett ar forflutit efter sista kungorandet, skulle lagfart sékas av envar,
som vid skiftet med &dganderittsutredningen befunnits vara igare av
fast egendom inom byn. Lagfart beviljades sedan, icke pd grundvalen
av fangeshandling utan med stod av skiftet och Zdganderdttsutred-
ningen, dock under fdrutsittning att den fasta egendomen var i jord-
registret upptagen sasom sirskild fastighet eller utgjorde kvotdel av
sddan fastighet. Aven andra férutsittningar for lagfart enligt den all-
minna LF bortfoll, sisom krav pd foregdende dgares lagfart. Om fast
egendom, vard lagfart soktes, ej var av den beskaffenhet, som nyss
sagt, gillde sdrskilda bestimmelser.

Den ndmnda speciallagstiftningen befanns emellertid inte effektiv
nog. Genom lag om dganderittsutredning, lagfart och sammanliggning
av fastighet i vissa fall i Kopparbergs lin, som tridde i kraft den 1 juli
1962, 6ppnades moéjlighet till ett mera genomgripande forfarande for
dganderdttsutredning savil betridffande omridden dir den ildre lagstift-
ningen kunnat tillimpas som &verhuvud & omradden inom ldnet, dir
dganderdtten dr oviss eller fastighetsigarna i betydande omfattning
saknar lagfart. For lagens tillimpning krdves det férordnande i varje
sdrskilt fall av K. Maj:t. Utredning enligt dessa bestimmelser f6rut-
siatter samverkan mellan férrittningsmannen och sakdgarna och utmyn-
nar i en s. k. dganderittsforteckning. Genom forrittningen legaliseras
med viss begrinsning sdmjedelningar och liknande privata atgirder,
féretagna fore den 1 juli 1962.3

Sedan det visat sig att behov av den nya lagens bestimmelser framtratt
dven i andra delar av landet, har 1962 ars lag genom en ny lag av 1963
fatt generell giltighet.

Ang. lagfartsirendens overflyttning fran ritten till inskrivningsdoma-
ren se 1932 ars lag, inférd hir nedan.

2 Se nidrmare Sv] 1962 s. 589.
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Lag den g juni 1932 med sirskilda bestimmelser om
handldggning av inskrivningsirenden’

Om inskrivningsdrendens upptagande och behandling

1§
Arenden angdende lagfart § fing till fast egendom och inteckning i sidan
egendom samt inskrivning av tomtritt, vattenfallsritt och fing till sidan ritt
dvensom inteckning i tomtritt och vattenfallsritt, s& ock andra irenden, vilka
efter vad dirom ir foreskrivet skola antecknas i lagfarts-, intecknings- eller
tomtrittsprotokollet (inskrivningsirenden), skola upptagas och behandlas av
inskrivningsdomaren i rittens stille; och skall vad i lag eller foérfattning finnes
stadgat i avseende & ritten eller domaren hirefter limpas.? Lag den 29 maj
1936.
2 §
Inskrivningsdomare i domsaga ir den av tingsrittens lagfarna befattnings-
havare, som dirtill ir satt.
Om si erfordras, ma flera inskrivningsdomare finnas. Lag den 28 november
1969.
3§
Inskrivningsirenden mi upptagas allenast & sirskilda inskrivningsdagar.
Inskrivningsdag mé&, diar det provas limpligt, hallas sirskilt fér viss del av
domsagan, s ock 4 annan ort 4n den, dir domstolens kansli finnes. Lag den
28 november 1969.
4§

Inskrivningsdag skall hallas en ging i veckan, si framt forhallandena ej
annat foranleda.

(Andra st. upphivt gm lag d. 15 juni 1934 ang. upphivande av gillande
bestimmelser om férnyelse av inteckning.)

Konungen bestimmer for varje domsaga, & vilka dagar och tider inskrivnings-
dag skall hallas, samt meddelar erforderliga foreskrifter, di friga uppkommer
om tillimpning av 2 § andra stycket eller 3 § andra stycket.

* Andringarna i 2, 8, 5 och 12 §§ trdda i kraft den 1 januari 1971.

2 Inskrivningssakkunniga ha i sitt forslag, se Bet. 1930 s. g8f, velat inféra en
fastare terminologisk skillnad mellan »inskrivning» och »anteckning» i fastighetsbok.
Genom ordet inskrivas ha sakkunniga avsett att avgrinsa den grupp av édrenden, som
skola passera dagboken och handliggas & inskrivningssammantride, frin sidana ome-
delbara anteckningar i fastighetsboken som enligt hittills géllande stadganden fatt
gbras i fastighetsboken utan férmedling av protokoll. Sistnimnda anteckningar avse
sdrskilt fastigheternas indelning och beteckning, se ex. KK 31 dec. 1887 ang. anteck-
ning i lagfarts- och inteckningsbockerna ang. férindringar i fastigheters namn, num-
mer och skattetal m. m., KK 25 juni 1gog om inforande i fastighetsbok av beteckning,
varunder fastighet upptagits i jordregistret.
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Om kungorande av inskrivningsdag och vad dirmed sammanhinger férord-
nar Konungen. Lag den 28 november 1969.

6 §.

Ansokan i inskrivningsirenden anses €j gjord innan den upptages & inskriv-
ningsdag.

78§

D& ansokan gores om lagfart eller inteckning i fast egendom eller om in-
skrivning av tomtritt, vattenfallsritt eller fing till sddan ritt eller ock om
inteckning i tomtritt eller vattenfallsritt, skall den till grund fér ansokningen
aberopade handlingen vara &tf6ljd av tvd till riktigheten styrkta avskrifter.
Aro ej avskrifter ingivna, besorje inskrivningsdomaren mot stadgad avgift hand-
lingens avskrivande. Lag 29 maj 1936.

8 §.
Over samtliga inskrivningsirenden skall genom inskrivningsdomarens férsorg
foras dagbok. Om dagbokens innehall férordnar Konungen.

9§

Om inskrivningsdomarens beslut eller annan i inskrivningsirende vidtagen
dtgird utom sivitt angdr anmilan om upphért innehav av inteckningshand-
ling meddelas besked genom bevis, som tecknas & den till grund for ansok-
ningen &beropade handlingen. Bevis om att inteckning fornyats far utfirdas
sdrskilt. Beviset skall innehdlla uppgift & det rum i fastighets-, tomtritts- eller
vattenfallsrittsboken, vari inskrivning verkstilits.

Innefattar beslutet, att ansbkan ej bifallits, skall sbkanden eller hans ombud
genast i rekommenderat brev underrittas om skilen for beslutet.

Di lagfart eller inskrivning av tomtritt, vattenfallsritt eller fang till sidan
ritt beviljas, meddelas tillika sdrskilt bevis enligt vad dirom &r stadgat. Lag
den 28 maj 1968.

10 §.

Dir enligt lag eller forfattning ans6kan bor géras eller fullféljas eller annan
atgird i inskrivningsirenden vidtagas sist 4 det ting eller tingssammantride,
som forst infaller sedan visst forhallande intritt eller viss dirifran riknad tid
forflutit, skall vad silunda féreskrivits fullgéras senast & den inskrivningsdag,
som forst infaller efter det forhillandet intritt eller den angivna tiden direfter
forflutit.

11 §.

Over inskrivningsdomarens beslut ma klagan foras hos hovritten.

Om inskrivningsakter
12 §.

Om inrdttande av akter for tillvaratagande av handlingar och utredning i
inskrivningsirenden férordnar Konungen.
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Har sidant férordnande meddelats, skola, i stillet for vad i lag eller forfatt-
ning dr stadgat om protokoll i inskrivningsidrenden, bestimmelserna i 13-18 §§
linda till efterrittelse. Lag den 28 november 1969.

13 §.

Akterna skola efter Konungens bestimmande inrittas antingen for de sir-
skilda fastigheterna eller ock for de sirskilda drendena efter deras nummer-
foljd i dagboken.

14 §

Har i inskrivningsirende s6kanden eller annan limnat uppgift eller avgivit
forklaring av betydelse for drendets prévning, eller har sdrskild utredning i
drendet funnits nédig, skall vad didrutinnan antecknats upptagas i akten och
bestyrkas av inskrivningsdomaren.

15 §.

Bifalles ansokan i inskrivningsirende, varde i enlighet dirmed inskrivning
gjord i fastighets-, tomtritts- eller vattenfallsrittsboken. Bifalles ej ansokningen,
skall i boken ske inskrivning, innefattande allenast att ansokningen avslagits
eller forklarats vilande eller att drendet uppskjutits; anteckning om skilen
for beslutet upptages i akten.

Sker anmilan om férhallande, som efter vad i lag eller forfattning dr stadgat
skall antecknas i lagfarts-, intecknings- eller tomtrittsprotokollet, varde inskriv-
ning dirom gjord i boken. Lag den 29 maj 1936.

16 §.
D4 inteckningshandling uppvisas for &tgird av annan inskrivningsdomare,
skall anteckning ddrom goras i sirskilt protokoll Gver sddana drenden.

17 §
Vad i sirskilda férfattningar finnes stadgat om insindande till hovritt av
lagfarts-, inteckning- och tomtrittsprotokoll skall Zga motsvarande tillimpning
i friga om dagboken jimte handling varom i 7 § ir sagt. Lag den 29 maj 1936.

18 §.

Nirmare bestimmelser angdende akter och vad dirmed sammanhinger med-
delas av Konungen.

19 §

Anteckning, som i anledning av anmilan gjorts i fastighets-, tomtritts- eller
vattenfallsrittsboken, skall avféras om den i inskrivningsirende eller annars
finnes uppenbarligen ej lingre vara av betydelse. Avférandet skall handliggas
som inskrivningsirende. rg § tillagd gm lag den 28 maj 1968.
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